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Zalacznik
dolacza sie w
kazdym
przypadku.
Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

0.11.1.
Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w
Radomsku zZ
dnia 4 marca
2020 r. W
sprawie II K 3 /
20

0.11.2.
Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator ~w

sprawie 0
wydanie wyroku
lacznego

# oskarzyciel
positkowy




# oskarzyciel
prywatny

# obronca

# oskarzony
albo
w sprawie o
wydanie wyroku
lacznego

skazany

# inny

0.11.3.
Granice
zaskarzenia

0.11.3.1.
Kierunek 1
zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary

srodka
lub

co do
karnego
innego
rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.11.3.2.
Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢
zarzuty




wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
zakresie
kwalifikacji
prawnej
przypisanego
oskarzonemu

czynu

art. 438 pkt 1a
k.p.k. — obraza
przepiséw prawa
materialnego w
innym wypadku
niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze
pomimo blednej
podstawy
prawnej
orzeczenie
odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2
k.p.k. — obraza
przepisow
postepowania,
jezeli mogta ona
mie¢ wplyw na
tre$c¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.pk. — blad
w  ustaleniach
faktycznych
przyjetych  za
podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on
miec wplyw
na tre$¢ tego

orzeczenia




# art. 438 pkt 4
k.p.k. — razaca
niewspotmiernosd
kary, $rodka
karnego,
nawigzki lub
nieslusznego
zastosowania
albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajgcego
przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4.

Wnioski

# uchylenie # zmiana

2.  Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

0.12.1.

Ustalenie

Jaktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi




0.12.1.2.
Fakty uznane
za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena
dowodow

0.12.2.1.
Dowody
bedqce
podstawq
ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt
2.1.1

Dowdd

Zwiezle 0

powodach
uznania dowodu

0.12.2.2,
Dowody

nieuwzglednione

przy
ustaleniu
Jaktow
(dowody,
ktore sqd
uznatl za
niewiarygodne
oraz
niemajqgce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)




Lp. faktu z pkt | Dowdd Zwiezle o
2.1.1albo 2.1.2 powodach
nieuwzglednienia
dowodu
bTANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1. Zarzut obrazy | # zasadny
przepis6w prawa .
procesowego, # czeSciowo
majacej wplyw zasadny
n.a tresé wyroku, # niezasadny
tj. art. 4 kpk, art.
5 § 2 kpk, art. 7 | # zasadny
kpkiart. 410 kpk
# cze$ciowo
2. Zarzut bledu | zasadny
w  ustaleniach
faktycznych, # niezasadny
majacy  wplyw
na tresé
zaskarzonego
wyroku
Zwiezle 0
powodach
uznania zarzutu
za zasadny,
czeSciowo
zasadny  albo
niezasadny
Wskazana przez
Sad I instancji
ocena dowodow




nie jest ani
dowolna, ani
nielogiczna, nie
pozostaje tez w
sprzeczno$ci  z
do$wiadczeniem
zyciowym.
Poprzedzona
zostala
ujawnieniem w
toku rozprawy
caloksztattu
okoliczno$ci
sprawy i
stanowila wynik
rozwazenia
wszystkich  jej
okolicznosci.
Zostala tez
nalezycie - 1z
uwzglednieniem
wskazan wiedzy
i doswiadczenia
zyciowego -
argumentowana
w uzasadnieniu.
Nie doszlo takze
do naruszenia
wynikajacej z
artt 5 § 2
kpk reguly in
dubio pro reo.
Nie jest trafnym
stanowisko
interpretujace te
regule jako
koniecznosé
wyboru spos$rod
dwbch lub wiecej
wersji zdarzenia
tej, ktéra jest
dla oskarzonego
najbardziej
korzystna.
Zasada ta
pozwala jedynie
na rozstrzyganie
na jego korzy$c
tych

watpliwosci,




ktérych nie da
sie usunaé.
Podkreslié
jednak nalezy, ze
jesli z materialu
dowodowego
wynikajg
réznigce sie od
siebie wersje
zdarzenia, to
nie jest to
réwnoznaczne z
zaistnieniem

» nhie dajacych
sie usunaé
watpliwosci 7, o
jakich mowa w
art. 5 § 2 kpk.
W takim bowiem
przypadku sad
jest zobowiazany
do dokonania
ustalen na
podstawie
swobodnej
oceny dowodow
i wyboru jednej
z tych wersji.
Jezeli  wyboru
tego dokona
na  podstawie
nie budzacej

zastrzezen
swobodnej
oceny, a
ustalenia te beda

stanowcze, to nie
moze zachodzi¢
obraza art. 5 § 2
kpk. Nie doszlo
do niej takze
w niniejszej
sprawie,
albowiem  Sad
Rejonowy opart
sie na wersji
wynikajacej z
zeznan
pokrzywdzonego,
stanowisko




swoje logicznie i
przekonywujaco
argumentujac.
Nie bylo
powodu, aby
zdyskredytowaé
je w zakresie,
w jakim R.
G. przedstawial
okoliczno$ci
powstania
opisanych \
akcie oskarzenia
obrazen,
polaczonych z
zaborem
pieniedzy, ani
tez, by wigzac
je z  osoba
oskarzonego.
Wersja
pokrzywdzonego,
lokujaca zajScie
pomiedzy nim,
a oskarzonym w
klatce schodowej
bloku, w ktérym
mieszka,
koreluje zZ
zapisem
utrwalonym
przy  pomocy
zainstalowanego
nieopodal
urzadzenia
monitoringu.
Zapis ten
potwierdza

( skarzacy w
apelacji ustalen
tych nie neguje ),
iz oskarzony
podazal \
bliskiej
odleglosci za
pokrzywdzonym
w czasie, gdy
ten zmierzal do
swojego
mieszkania, a




nastepnie

wszedl za nim
do wspomnianej
klatki i opuscil
ja po uplywie ok.
3 minut. Wersja
oskarzonego te
fakty pomija
milczeniem — z
niej zdaje sie
tylko  wynika¢,

ze oskarzony
miat kontakt z
pokrzywdzonym
wylacznie w
poblizu
polozonego
nieopodal

sklepu. Malo
tego, opisujac

spotkanie z
pokrzywdzonym,
wprost

ograniczal je

wylacznie do
kontaktu  pod
sklepem, po
ktérym kazdy z
nich mial rozejsé
sie we wlasna
strone — cyt.
» (...) On poszedt
w strone bloku
a ja do autobusu

) 7 ( k
55 ). Oskarzony
nie wyjasnit

ani  powodow
podazania za
pokrzywdzonym,
ani tego, dla
jakich  potrzeb
wszedl za nim do
klatki schodowej
i przez ok
trzech minut jej
nie  opuszczal.
Tymczasem owe
trzy minuty to
czas racjonalnie




wpisujacy sie w
wersje
pokrzywdzonego
i przystajacy
do mozliwosci
» wykorzystania
7 g0 dla
pobicia R. G.
i spladrowania
jego ubran w
celu
odnalezienia w
nich pieniedzy.
W tym stanie
rzeczy oparcie
ustalen
faktycznych o
zeznania R. G.,
a nie o
wyjadnienia  A.
S., nie budzi
zastrzezen sadu
odwolawczego.
Skoro za§ z
niej  wynikalo,
ze oskarzony nie
tylko zastosowal
wobec
pokrzywdzonego
przemoc, ale
roéwniez
jednoczes$nie
dokonal zaboru
gotowki na jego
szkode, to
zakwalifikowanie
tego zachowania
jako  wystepku
rozboju, a nie
jedynie pobicia,
bylo
uzasadnione.

Wniosek

o zmiane
zaskarzonego

wyroku poprzez
uniewinnienie

# zasadny




oskarzonego od
zarzuconego
czynu wzglednie
poprzez
zakwalifikowanie
zachowania
oskarzonego w
kategoriach
wystepku z art.
158 § 1 kk i
wymierzenie w
zwigzku z tym
kary
lagodniejszej
oraz eliminacje
rozstrzygniecia o
obowigzku
naprawienia
szkody,
ewentualnie o
uchylenie
zaskarzonego
wyroku
wypadek
zaistnienia tzw.
bezwzglednych
przyczyn
odwolawczych

na

# czesciowo
zasadny

# niezasadny

Zwiezle 0
powodach

uznania wniosku
za zasadny,
czeSciowo
zasadny albo

niezasadny.

- sad I instancji
poczynil
prawidlowe
ustalenia
faktyczne
w ich

oraz
Swietle
zasadnie uznal,
iz zachowanie
oskarzonego
wyczerpywato
dyspozycje art.
280 § 1 kk, aw




tej sytuacji brak
bylo podstaw do
korekt
zaskarzonego
wyroku w
kierunku
postulowanym
przez
skarzacego;

- brak
bezwzglednych
przyczyn
odwolawczych.

OK(

4.
DLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIE]
Z URZEDU

VIU

Zwiezle 0
powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

’STRZY(

5.
SNIECIE
SADU
ODWOEAWCZ]

-

=

GO

0.15.1.
Utrzymanie w
mocy wyroku
sqdu
pierwszej
instancji

0.11.

Przedmiot
utrzymania
mocy

o.1w calosci




Zwiezle 0
powodach
utrzymania w
mocy

opisano powyzej

0.15.2.
Zmiana
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i
zakres zmiany

Zwiezle 0
powodach
zmiany

0.15.3.
Uchylenie
wyroku saqdu
pierwszej
instancji

0.15.3.1.
Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle 0
powodach
uchylenia

2.1.

Konieczno$é

# art. 437 § 2

przeprowadzenia | k.p.k.

na nowo




przewodu \
calo$ci

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$c # art. 437 § 2
umorzenia k.p.k.
postepowania

Zwiezle o

powodach

uchylenia i

umorzenia  ze

wskazaniem

szczegolnej

podstawy

prawne;j

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1

k.p.k.

Zwiezle 0

powodach

uchylenia

0.15.3.2.

Zapatrywania

prawne i

wskazania co

do dalszego

postepowania

0.15.4. Inne

rozstrzygnieciq

zawarte w

wyroku




Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznos$ci

wyroku

6. Koszty

Procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoS$ci

wyroku

3. uwzgledniajac
perspektywe
dlugotrwalego
pozbawienia
oskarzonego
wolnoSci i

wynikajace stad
utrudnienia w
zarobkowaniu,
zwolniono
oskarzonego od
kosztéw
sadowych za
postepowanie
odwolawcze

7. PODPIS




