sygn. akt IV Ka 380/18

UZASADNIENIE

K. G. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 3 pazdziernika 2016 r. 0 godz. 18:45 w miejscowosci P., gm. B., woj. (...) prowadzil pojazd mechaniczny m-ki F.
(...) o nrrej. (...) w ruchu ladowym znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci 1,58 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu
bedac wezesniej skazanym prawomocnie za czyn z art. 178a § 1 k.k.

tojest o czyn z art. 178a § 4 k.k.
Wyrokiem z dnia 23 lutego 2018 roku w sprawie II K 895/16 Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim uznat:

1. oskarzonego K. G. w miejsce zarzucanego mu czynu uznal go za winnego tego, ze w dniu 3 pazdziernika 2016
roku okoto godz. 18:45 w miejscowoéci P., gmina B., woj. (...) prowadzil pojazd mechaniczny marki F. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) w ruchu ladowym znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci 1,58 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. to jest czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 k.k. i za czyn ten na podstawie art. 178a § 1 kk
wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art. 69 § 11i 2 kk. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil wobec oskarzonego K. G. i ustalil okres proby na 2 (dwa) lata,

3. na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare 50 (pie¢dziesiat) stawek dziennych grzywny, przyjmujac
warto$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 (dwudziestu) zlotych,

4. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 3 (trzech) lat,

5.napodstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w strefie ruchu ladowego zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy od dnia
03 pazdziernika 2016 roku,

6.na podstawie art. 49 § 2 kk zasadzil od oskarzonego K. G. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej kwote 5.000 (pieé tysiecy) zlotych tytulem Swiadczenia pienieznego,

7. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 220 (dwieScie dwadzieScia) zlotych tytulem oplat oraz
kwote 70 (siedemdziesiat) zlotych tytulem wydatkéw poniesionych w sprawie.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedziona z art. 438 pkt 1 kpk w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o karze na
niekorzy$¢ oskarzonego wnidst Prokurator zarzucajac mu:

I. Obraze przepisu prawa materialnego tj. art. 63 § 4 kk poprzez jego niezastosowanie w pkt 5 wyroku, a zastosowanie
art. 42 § 2 kk;

II. Obraze przepisow prawa materialnego tj. art. 43a § 2 kk poprzez jego niezastosowanie w punkcie 6 wyroku, a
zastosowanie art. 49 § 2 kk, podczas gdy art. 49 § 2 kk zostal uchylony w dniu 1 lipca 2015 roku.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

- wyeliminowanie z pkt 5 wyroku art. 63 § 2 kk i orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na podstawie art. 63 § 4 kk.



- wyeliminowanie z pkt 6 wyroku art. 49 § 2 kk i orzeczenie §wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w wymiarze 5.000 zlotych na podstawie art. 43a § 2 kk, a w pozostalej
czesci utrzymanie skarzonego wyroku w mocy.

Skarge apelacyjna w caloSci na korzysé oskarzonego K. G. na podstawie art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk ztozyl réwniez obronca
oskarzonego. Skarzacy zarzucil wyrokowi:

1. Obraze przepisoOw prawa materialnego poprzez niewlasciwe zastosowanie art. 49 § 2 k.k. w zakresie punktu 6
wyroku,

2. obraze przepiséw postepowania majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia:

- art. 7 k.p.k,, 410 k.p.k. w zw. z art. 2 k.p.k. i art. 42 ust 3. Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez dokonanie
dowolnej oceny materialu dowodowego w zakresie nie dania wiary zeznaniom §wiadka M. J., oparcie sie na zeznaniach
$wiadkéw P. C., L. S. oraz wyjasnieniach oskarzonego M. D.;

- art. 4 wzw. z art. 51 art. 6 k.p.k. wobec stwierdzenia Sadu I instancji, iz wyja$nienia oskarzonego w sprawie stanowig
swylacznie przyjeta linie obrony dla unikniecia przez oskarzonego odpowiedzialno$ci karnej i niezastugujace na wiare
wobec ich sprzeczno$ci z pozostalym materialem dowodowym w sprawie” , podczas gdy w doktrynie procesu karnego
wskazuje sie, iz wyjasnienia podejrzanego (oskarzonego) sa jednym z najistotniejszych w sprawie w Swietle sentencji
in dubio pro reo;

- art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 par 1 k.p.k. w zw. z art. 9 k.p.k. - poprzez nie wykazanie inicjatywy dowodowej w
zakresie pozyskania rzetelnych informacji istotnych dla sprawy, jak rowniez oddalenie wniosku dowodowego obroncy
oskarzonego z dn. 24 listopada 2017 r. w zakresie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego medyka sadowego oraz
pozyskania informacji z KPP w T. na okoliczno$ci wskazane w protokole rozprawy z dnia 24 listopada 2017 - k. 48
-48 v,

- art. 6 w zw. z art. 7 w zw. z art. 9 oraz art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 14 Miedzynarodowego
Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych poprzez: rozpytanie i odebranie zeznan przez organy procesowe od Swiadka
A. K., bedacego w momencie rozpytania i sktadania zeznan w stanie nietrzezwosci i poczynienie ustalen faktycznych
w oparciu o w/w dowody,

3. blad w ustaleniach faktycznych, skutkujacych przypisaniem oskarzonemu sprawstwa i winy w zakresie zarzucanego
mu czynu, w sytuacji gdy zebrany material dowodowy, oceniany zgodnie z art. 7 w zw. z art. 5 i art. 6 k.p.k. nie daje
jednoznacznych podstaw do przyjecia, iz oskarzony zachowaniem swoim wypelnia dyspozycje art. 178a § 1 k.k.

W konkluzji obronca oskarzonego wniést o zmiane zaskarzonego wyroku, co do istoty sprawy i uniewinnienie
oskarzonego od dokonania zarzucanego mu czynu.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 29 maja 2018 roku:

Prokurator poparl apelacje wniesiong prze Prokurature Rejonowa w Tomaszowie Mazowieckim z ta3 modyfikacja
w, iz punkcie 2 apelacji modyfikuje omylke pisarska w ten sposob, ze w miejsce przywolanego art. 42 § 2 KKk,
wnosi o przywolanie art. 63 §2 kk , a takze w punkcie 3 apelacji, we wnioskach, o wyeliminowanie art 63 § 2 kk i
wpisanie w miejsce orzeczenie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych, wpisanie sformutowania, ze
na podstawie przywolanego artykulu zaliczenie oskarzonemu okresu rzeczywistego zatrzymania prawa jazdy.

Odnos$nie apelacji obroncy przylaczyl sie do niej w czeSci dotyczacej zarzutu obrazy art. 49 § 2 kk, wnosil o
nieuwzglednienie apelacji obronicy w pozostalej czesci.

Obronica oskarzonego wnosil o nieuwzglednienie apelacji wniesionej przez Prokurature Rejonowa w Tomaszowie
Mazowieckim, popart apelacje wniesiona osobiscie oraz wnioski w niej zawarte.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odnoszac sie na wstepie do apelacji obroncy oskarzonego Sad Okregowy uznal, iz jest ona zasadna jedynie w czesci.

Podnies¢ bowiem nalezy, iz wywody skarzacego sprowadzaja sie w istocie rzeczy do zanegowania ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad I instancji w przedmiotowej sprawie. Opieraja sie one na odmiennej interpretacji zebranych
w sprawie dowodow i nie przedstawiaja jakichkolwiek przekonywujgcych argumentéw, podwazajacych prawidtowosé
i shuszno$¢ rozumowania Sadu I instancji.

Dokonane bowiem przez Sad I instancji ustalenia w pelni odpowiadajg zebranym dowodom, a nade wszystko sg
wynikiem wszechstronnej oraz wnikliwej ich analizy.

Zawazy¢ trzeba, iz przekonanie Sadu I instancji o istnieniu niepodwazalnych dowod6w na sprawstwo oskarzonego K.
G., pozostaje pod ochrona prawa procesowego, jako ze nie wykracza poza ramy zasady swobodnej oceny dowodow
wyrazone w art. 7 kpk. Jednocze$nie za$ konkluzje Sadu meriti stanowia wynik rozwazania wszystkich okoliczno$ci,
a nade wszystko zostaly wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i
prawidlowego rozumowania — uzasadnione w pisemnych motywach wyroku.

Skarzacy nie wykazal w zaden sposéb, aby rozumowanie Sadu I instancji, przy ocenie zgromadzonych w sprawie
dowoddéw bylo wadliwe, badZ nielogiczne. Zarzuty przedstawione w apelacji maja w istocie charakter polemiczny
i opieraja sie wylacznie na odmiennej, subiektywnej ocenie zebranych dowoddéw. Apelujacy podnoszac, iz w
toku przeprowadzonego postepowania karnego poczyniono bledne ustalenia faktyczne, polegajace na uznaniu,
iz oskarzony dopuécil sie czynu zarzucanych mu czyndw, nie przedstawil zadnych racjonalnych argumentow
uzasadniajacych przyjecie odmiennej wersji niz ta, ktora ustalil Sad Rejonowy.

Treé¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad Rejonowy rzetelnie i kompleksowo ocenit zebrany w
sprawie material dowodowy, wnikliwie go rozwazyt i wyprowadzit na jego podstawie trafne wnioski.

Do poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych na gruncie analizowanej sprawy w pelni upowaznialy Sad I instancji
rzetelnie i kompleksowo ocenione osobowe i nie osobowe Zrédla dowodowe.

Odnoszac sie z kolei do poszczegdlnych zarzutéw obroncy oskarzonego Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu I
instancji odno$nie uznania za wiarygodne zeznania funkcjonariuszy, ktéry dokonali zatrzymania oskarzonego K. P.
C., L. S. oraz M. D.. Wszyscy ci §wiadkowie zlozyli spojne, logiczne i korespondujace ze soba zeznania. Podali oni, ze
widzieli nadjezdzajacy z naprzeciwka pojazd marki F. (...) o nr rejestracyjnym (...), ktéry nastepnie zatrzymat sie na
poboczu. Istotnym jest rowniez, ze wszyscy $wiadkowie zgodnie wskazali, iz ani na chwile nie stracili z pola widzenia
przedmiotowego pojazdu, w zwiazku z tym nie byto mozliwoSci, aby w tym czasie, kto$§ do pojazdu wsiadl lub z niego
wysiadl. Podczas kontroli funkcjonariusze stwierdzili, iz na miejscu kierowcy siedziat oskarzony K. G., a na miejscu
pasazera A. K.. Obaj znajdowali sie w stanie nietrzezwoSci. Zeznania powyzej wskazanych $wiadkéw potwierdzaja
zeznania A. K., ktéry wprawdzie nie pamietal szczeg6léw przedmiotowej zdarzenia, to jednak potwierdzil, iz w chwili
kontroli wykonywanej przez funkcjonariuszy siedzial na miejscu pasazera. Stusznie réwniez Sad Rejonowy nie dat
wiary zeznaniom $wiadka M. J.. Sa one bowiem sprzeczne z zeznaniami powyzej wymienionych §wiadkéw. Przede
wszystkim funkcjonariusze Policji dokonujacy kontroli zeznali zgodnie, iz przez caly czas, od momentu kiedy zauwazyli
samochdd, do chwili zatrzymania, mieli kontakt wzrokowy z przedmiotowym pojazdem i nie widzieli, aby ktokolwiek
do niego wsiadal lub z niego wysiadal. Nie moglo by¢ wiec tak jak zeznaje Swiadek M. J., iz to on kierowal pojazdem,
lecz po zatrzymaniu sie zabral kluczyki z samochodu i oddalil sie. Trzeba przy tym podkre§li¢, iz w zebranym w sprawie
materiale dowodowym brak jest jakichkolwiek dowodo6w, ktére potwierdzalyby wersje tego Swiadka.

Nie mozna tez uwzgledni¢ zarzutu skarzacego, iz Sad Rejonowy blednie odmoéwil wiarygodnosci wyjasnieniom
oskarzonego K. G.. Wyjasnienia te sprowadzaja sie bowiem w istocie do tego, iz nie przyznal sie on do dokonania



zarzucanego mu czynu, a twierdzenie to jest sprzeczne z uznanym przez Sad Rejonowy za wiarygodny pozostalym
materialem dowodowym.

Niezasadny jest rowniez podnoszony przez obronice oskarzonego zarzut obrazy art. 582 kpk oraz art. 7 kpk, ktora
wplywa na tres$¢ oskarzenia. Bowiem watpliwoéci w zakresie ustalen faktycznych powinny by¢ wyjasnione i usuniete
przez wszechstronng inicjatywe dowodowa organu procesowego i gruntowna analize calego dostepnego materiatu
dowodowego. Dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwosci watpliwos$ci te nie zostang
usuniete, nalezy je wytlumaczy¢ w sposéb korzystny (por. wyrok SN z dnia 25.06.1991 r., WR 107/91, OSNKW 1992,
nr 1, poz. 14). Bowiem zgodnie z ustalonym w doktrynie i orzecznictwie pogladem stan okre§lany jako "niedajace
sie usungé¢ watpliwosci" powstaje, gdy w trakcie postepowania sagdowego wystepuja okre$lone watpliwosci natury
faktycznej lub prawnej. Zanim sad uzna okre§lone watpliwo$ci za "niedajgce sie usuna¢", winien podja¢ dzialania
zmierzajace do stwierdzenia, czy watpliwoSci w ogdle wystapily, czy byly rozsadne, a nie wymyslone, czy i jakie mialy
znaczenie dla kwestii odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego, czy udalo sie je przezwyciezy¢ w sposéb dopuszczalny
przez prawo procesowe itp. Dopiero w razie braku mozliwoS$ci usuniecia watpliwo$ci, po wykorzystaniu wszelkich
istniejacych mozliwoéci dowodowych, nastepuje rozstrzygniecie ich na korzy$¢ oskarzonego. Oznacza to, Ze stan "nie
dajacych sie usuna¢ watpliwosci" jest stanem niemozno$ci przyjecia ustalenn niewatpliwych, mimo wykorzystania
wszystkich przewidzianych prawem metod dochodzenia do ustalen zgodnych z rzeczywisto$cig. O naruszeniu zasady
in dubio pro reo nie mozna moéwi¢ wowczas, gdy sad w wyniku pelnej i poprawnie dokonanej swobodnej oceny
dowodow uznal, ze brak jest watpliwosci albo ze nie maja one znaczenia dla odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego
(por. wyr. SN z 14.5.1999 r., IV KKN 714/98, OSProk. i Pr. 2000, Nr 4, poz. 8).

Nalezy zwrocié uwage, ze niedajace sie usungc watpliwosci to nie istnienie w dowodach sprzecznych wersji zdarzenia,
ale brak mozliwo$ci rozstrzygniecia miedzy nimi przy uzyciu zasad oceny dowodéw. Dopiero gdy sprzeczno$ci nie
da sie rozstrzygnaé, to jest watpliwos$ci usuna¢, wtedy watpliwoSci rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego (art. 5
§ 2). Thumaczenie watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego nie oznacza powinnosci wybierania wersji korzystniejsze;j.
Najpierw bowiem wybiera sie wersje wynikajaca z racjonalnej analizy dowodéw, to jest te, ktéra wynika z decyzji
o ich wiarygodnosci (por. wyr. SA w Krakowie z 15.1.2003 r., II AKa 360/02, KZS 2003, Nr 3, poz. 46; wyr. SN z
6.1.2004 r., VKK 60/03, OSProk. i Pr. 2004, Nr 5, poz. 2). Zdaniem Sadu odwolawczego w realiach przedmiotowe;j
sprawy mamy do czynienia nie z niedajacymi sie usuna¢ watpliwo$ciami, a z dwiema sprzecznymi wersjami zdarzenia.
Przy czym Sad I instancji dokonal racjonalnej oceny dowodow i wskazal, ktora z nich jest wiarygodna i mozliwa w
$wietle zebranych dowodbow. Zwazywszy na powyzsze jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze nie budzi watpliwosci, ze Sad
I instancji szczegblowo odniost sie do wszystkich okolicznoéci faktycznych ujawnionych w toku przeprowadzonego
postepowania dowodowego, albowiem przy wydaniu zaskarzonego wyroku mial na wzgledzie wszystkie zebrane
w sprawie dowody, ktére wnikliwie rozwazyl zar6wno na korzy$¢ jak i niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 kpk), a w
sporzadzonym uzasadnieniu przedstawil w spos6b przekonywujacy, argumenty na poparcie swojego stanowiska.

Argumentacja zaprezentowana przez Sad meriti w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku nie narusza réwniez
w zaden sposéb swobodnej oceny dowodow, ktéra nakazuje, aby Sad ocenil znaczenie, moc i wiarygodnos§é materiatu
dowodowego w sprawie na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, nie bedac przy tym zwiazany zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi (tak tez SN w wyroku z
08.04.1997 r IVKKN 58/97, Prok i Pr 1998/2017).

W ocenie Sadu odwotawczego rozumowanie przytoczone przez Sad I instancji spelnia te wymogi z uwagi na fakt, iz
ocena wartosci zebranych dowodéw zostala dokonana przez Sad I instancji w wystarczajacym zakresie, we wzajemnym
kontekscie, zgodnie z wiedzg i doswiadczeniem zZyciowym. Z uwagi na to nalezalo uznac, iz w zaden spos6b nie mozna
moéwic o bledzie w ustaleniach faktycznych.

ZwazyC tez trzeba, ze Sad I instancji dokonal nie tylko prawidlowych ustalen faktycznych oraz rzetelnej oceny
zebranych w sprawie dowodow, ale takze wlasciwie ocenil zachowanie oskarzonego od strony prawno-karnej



Reasumujge, ocena dowodéw zostala dokonana przez Sad I instancji wszechstronnie, zgodnie z wiedza i
doswiadczeniem zyciowym oraz z zasada obiektywizmu i jako taka, speknia kryteria przewidziane w art. 4 k.p.k. i art.
7 k.p.k. Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wykazal takze w sposob wilaéciwy, z jakich dowodow
wynikaja poczynione przezen ustalenia faktyczne, stanowigce podstawe przypisania oskarzonemu przedmiotowych
przestepstw i dlaczego nie dal w tej mierze wiary, dowodom przeciwnym.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego, niedopuszczenie dowodu z opinii bieglego medyka sadowego oraz pozyskania
informacji z KPP w T., nie stanowilo naruszenia prawa procesowego (a w szczegdlnosci art. 167 kpk), ktore moglo
mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Trzeba bowiem mie¢ na wzgledzie, iz wniosek dowodowy obroncy
oskarzonego dotyczyt tego, jaki wplyw miala zawarto$¢ alkoholu we krwi oskarzonego na realng ocene sytuacji oraz
wypowiadanie sie co do zaistnialych zdarzen. W dodatku obronca wnioést o wypowiedzenie sie przez bieglego jaka byla
mozliwo$¢ podejmowania dzialan przez funkcjonariuszy wobec $wiadka A. K. biorac pod uwage zawarto$¢ alkoholu
W jego organizmie oraz mozliwo$¢ relacjonowania przebiegu zdarzenia przez oskarzonego oraz $§wiadka i sprawnosci
urzadzenia, ktéorym dokonywano pomiaru. Okolicznosci, na ktére powolywal sie skarzacy we wniosku dowodowym,
jak slusznie wskazal Sad Rejonowy w postanowieniu z dnia 4 grudnia 2017 roku nie mialy wplywu na rozstrzygniecie
niniejszej sprawy. Jak bowiem wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy nie oparl sie w zadnym
stopniu na relacji $wiadka A. K. i notatki z jego rozpytania oraz oskarzonego K. G., zlozonej w stanie pod wplywem
alkoholu. Nie bylo wiec celowe aby dopuszcza¢ dowdd z opinii bieglego na wskazane we wniosku okolicznosci. Nie
bylo tez zadnych podstaw aby powziaé¢ watpliwosci, co do prawidlowoséci wynikéw pomiaru zawartosci alkoholu
w wydychanym powietrzu u oskarzonego. Nie bylo wiec zasadne badanie sprawno$ci urzadzenia, ktérym takiego
pomiaru dokonano.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, stwierdzic nalezy , iz Sgd Odwolawczy nie dopatrzyt sie w przeprowadzonym przez
Sad meriti postepowaniu, ani obrazy przepiséw prawa procesowego, ktéra miataby wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia,
ani tez bledu w ustaleniach faktycznych , przyjetych za podstawe wyroku, a tym samym brak bylo podstaw do
uwzglednienia wnioskow apelacji obroncy oskarzonego.

Brak jest réwniez podstaw, aby uzna¢ wymierzony oskarzonemu wymiar kary za razaco niewspoimiernie surowy.
W przedmiotowej sprawie brak jest bowiem okoliczno$ci tagodzacych, a orzeczona przez Sad I instancji kara jest
adekwatna do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego.

Na uwzglednienie zastlugiwat jedynie zarzut obroinicy, odno$nie orzeczenia przez Sad Rejonowy w punkcie 6 wyroku
Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie
5.000 zlotych w oparciu o bledna podstawe prawna tj. art. 49 § 2 kk. Regulacja ta bowiem zaréwno w dacie czynu,
jak i w dacie orzekania nie obowigzywala. Sad Rejonowy winien orzec powyzsze $§wiadczenie na podstawie art. 43a §
2 kk. Dlatego tez Sad Okregowy wyeliminowal z podstawy rozstrzygniecia w punkcie 6 wyroku przepis art. 49 § 2 kk
i przyjal za podstawe prawna art. 43a § 2 kk.

Zarzut ten byl zreszta wspélny z uwzgledniong w caloéci apelacja prokuratora. Prokurator trafnie podnidsl, iz w
punkcie 5 zaskarzonego wyroku orzekajac w przedmiocie zaliczenia na poczet orzeczonego Srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego, okresu rzeczywistego zatrzymania
prawa jazdy od dnia 3 paZdziernika 2016 roku, Sad I instancji blednie oparl sie na art. 63 § 2 kk. Powolana przez Sad
Rejonowy regulacja obejmuje bowiem swoim zakresem przedmiotowym okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci
na poczet orzeczonej kary grzywny. Natomiast do zaliczenia Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
odnosi sie art. 63 § 4 kk. Z tych wzgled6w nalezalo wyeliminowac z podstawy prawnej punktu 5 zaskarzonego wyroku
art. 63 § 2 kk i przyjac za podstawe 63 § 4 kk.

Z tych tez wzgleddéw Sad Okregowy dokonal oméwionych wyzej zmian w rozstrzygnieciu Sadu I instancji, natomiast
w zasadniczej czeSci, wyrok Sadu Rejonowego - jako shuszny i odpowiadajgcy prawu - nalezalo utrzymaé w mocy.



Na podstawie przepisow wskazanych w czesci dyspozytywnej wyroku zasadzil od oskarzonego K. G. na rzecz Skarbu

Panstwa kwote 220 zlotych tytulem oplaty za druga instancje i obciazyl go wydatkami poniesionymi przez Skarb
Panstwa w postepowaniu odwolawczym w kwocie 20 z}.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w czeéci dyspozycyjnej wyroku.



