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UZASADNIENIE

Apelacja obroncy jest bezzasadna.

Zaskarzony wyrok jako sprawiedliwy, odpowiadajacy prawu karnemu materialnemu i nie uchybiajacy prawu karnemu
procesowemu nalezalo utrzymac w mocy. Argumenty zawarte w apelacji okazaly sie bezzasadne.

Zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych oraz blednej oceny dowodéw i naruszenia prawa karnego materialnego nie
zashuguja na uwzglednienie. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w oparciu o rzetelnie i wszechstronnie
oceniony material dowodowy. Dokonal rowniez wlasciwej subsumpcji normy prawa karnego materialnego do stanu
faktycznego. Kazdy istotny dowod zostal poddany analizie i oceniony w kontekécie innych, powiazanych z nim
dowodow. Ocena materialtu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy jest obiektywna, prawidlowa, zgodna z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, oparta o caloksztalt ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego
ijako taka korzysta z ochrony jaka daje art. 7 kpk. Sad Okregowy nie bedzie w tym miejscu tej oceny i tych ustalen
powielal, albowiem wobec doreczenia stronom odpisu uzasadnienia zaskarzonego wyroku analiza ta powinna by¢ im
znana - do$¢ powiedzieé, ze Sad odwolawczy aprobuje dokonana przez Sad Rejonowy ocene dowodow oraz oparte na
niej ustalenia faktyczne.

Ponadto w sprawie nie zachodzily nie dajace sie usungé watpliwosci — to apelant usiluje podwazy¢ prawidlowe
ustalenia faktyczne Sadu i doszukuje sie watpliwoéci tam, gdzie ich nie ma. To, ze skarzacy nie zgadza sie z oceng
dowodow zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie jest rownoznaczne z wystepowaniem w sprawie
nieusunietych watpliwo$ci.

W szczeg6lnoéci obrofica nadmierna uwage przypisuje do okoliczno$ci, czy w stawie, w ktorym oskarzony mial
wedlug swej grozby utopi¢ pokrzywdzong, byla dostateczna ilo§¢ wody aby bylo to wykonalne. Przeciez oskarzony
najpierw szarpal i dusil pokrzywdzona powodujac u niej opisane w wyroku obrazenia, potem powiedzial, ze gdyby
byla mezczyzna to by ja zabil, a dopiero na koncu wykrzyczal, ze utopi ja w stawie. Wszystko to razem stanowilo
zapowiedZ demonstracyjnego zabicia pokrzywdzonej, wyrzadzenia jej powaznej krzywdy w jaki§ wyszukany sposob,
a wobec agresywnego zachowania oskarzonego manifestujacego sie zadawaniem pokrzywdzonej obrazen w oczach
postronnego obserwatora grozba ta mogla wydawa¢ sie realna i wywolaé u pokrzywdzonej stan uzasadnionej obawy.
Skoro ta zapowiedz zabo6jstwa miala sie zi$ci¢ nie w danym momencie tylko w przysztoéci ( bo oskarzony rzucil te
slowa ,na odchodne”) to nie miat znaczenia aktualny poziom wody w stawie. Ponadto sedno sprawy wcale nie lezalo w
sposobie zrealizowania grozby, przeciez nawet w opisie czynu przypisanego sprawcy nie ma mowy o utopieniu ofiary,
tylko o grozeniu jej pozbawieniem zycia. Za$ do tego, aby agresywny i majacy przewage fizyczng mezczyzna mogt
pozbawit zycia kobiete, nie jest niezbedne wystepowanie wody w stawie. Stowa o utopieniu pokrzywdzonej stanowily
barwng zapowiedz wyrzadzenia jej krzywdy ( w ten czy inny sposob) i kazda kobieta, a juz tym bardziej pokrzywdzona,
ktoéra chwile wezeéniej doznata od oskarzonego przemocy fizycznej, mogla sie tego przestraszyc.

Dlatego calkowicie chybione sg zarzuty zwigzane z ustalaniem poziomu wody w stawie, z zadaniem wykazania
daty zdjecia obrazujacego ten poziom, nie ma tu réwniez zadnych nieusunietych watpliwoSci. Nawet gdyby w
tym nieszczesnym stawie nie bylo wody, to nie mialo to znaczenia dla realnoéci grozby oskarzonego w odbiorze
pokrzywdzonej. Przeciez cztowieka mozna utopi¢ nawet w kaluzy, mozna odcig¢ mu dopltyw tlenu wceiskajac jego twarz
w bloto i szlam na dnie wyschnietego stawu, itp. Pamietajmy, ze czyn mial miejsce w dniu 17 kwietnia 2015 roku, a wiec
wczesng wiosng, w dodatku wedlug pamieci Sadu nie bylo wowczas jakiej$ traumatycznej suszy — a o tej porze roku
w normalnych okoliczno$ciach zbiorniki wodne nie sa wyschniete, zas$ to, jak wysoki byl poziom wody w omawianym
stawie nie ma juz znaczenia.

Wiarygodne jest, ze pokrzywdzona byla duszona przez oskarzonego, $wiadcza o tym nie tylko jej zeznania i obrazenia
na jej ciele, ale rowniez zachowanie jej maloletniej corki L., ktéra widziala to zdarzenie i niezwlocznie po nim



zadzwonila do babci A. K. mdwiac jej z placzem, ze tata dusi mame. Co wiecej, obiektywny bo niepowiazany
rodzinnie z zadng ze stron konfliktu §wiadek w osobie 1. R. zeznal, ze oskarzony wprost przyznat temu $wiadkowi,
ze w czasie ktotni dusil Zone ( k. 86v). I. R. jako opiekunka dziecka oskarzonego i pokrzywdzonej zaobserwowala
jeszcze jedno wazne, cho¢ przykre zdarzenie — ot6z matoletnia L. P. opowiedziala jej, ze tata dusil mame i méwiac
to posikala sie z emocji. Taka reakcja wyklucza klamstwo lub manipulacje ze strony dziecka i §wiadczy o jego
spontanicznoéci i prawdoméwnoSci. I. R. jest Swiadkiem obiektywnym, wcale nie dazyta do pograzenia oskarzonego,
wyraznie podkreslala, ze sama osobiécie jego nagannych zachowan nie widziala. Wreszcie pracownik socjalny E.
R. potwierdza stan wyleknienia pokrzywdzonej, jej zastraszenie przez meza. Ponadto logiczna ocena zachowania
pokrzywdzonej prowadzi do wniosku, ze sie autentycznie przestraszyla grozb oskarzonego — przeciez bezposérednio po
inkryminowanym zdarzeniu uciekla z domu do swoich rodzicow zeby u nich zanocowaé mimo, ze oskarzony wczeéniej
opuscil dom zapowiadajac, ze zamieszka u swoich rodzicoOw i na noc nie wroci.

Jesli chodzi o podnoszone watpliwosci co do pojawienia sie Sladow obrazen na szyi pokrzywdzonej, to biegly lekarz
potwierdzil, Ze tego typu §lady moga pojawié sie na skorze dwa do trzech dni po zadaniu obrazen.

Chybione sg zarzuty zwigzane z brakiem dopuszczenia dowodu z opinii ,,psychologa dzieciecego”. Skarzacy upiera sie
na tego psychologa, a nie wykazal, aby przeprowadzona w sprawie opinia byla niepelna, niejasna, nierzetelna. Przeciez
nie mieliémy w tej sprawie do czynienia ze zdarzeniami, ktore wymagalyby od dziecka jakiej$ zlozonej interpretacji —
chodzilo o prosty fakt, czy tata dusit mame. Fakt ten dziecko potwierdzilo wlasnymi stowami w bardzo krotkim czasie
po zdarzeniu, nie ma tu wiec obawy manipulowania dzieckiem. Dlatego skarzacy nie wykazal, aby zachodzily jakies
okolicznosci, ktére podwazalyby zaufanie do sporzadzonej opinii psychologicznej i wymagaly ponownego badania
dziecka przez innego psychologa specjalizujacego sie w badaniu dzieci. Zadne z pytan zadawanych dziecku nie mialo
charakteru sugestii, byly to normalne pytania jakie mozna zada¢ w tych okoliczno$ciach. Ponadto skarzacy pomija,
ze Sad Rejonowy ujawnil opinie psychologiczne i psychiatryczne dotyczace tego dziecka wydane na potrzeby sprawy
rozwodowej oskarzonego i pokrzywdzonej, ktére wydane byly przez bieglych specjalizujacych sie w badaniu dzieci, a
ktore potwierdzaja stan wyleknienia dziecka spowodowany postawa ojca.

Chybione sa zarzuty, jakoby Sad Rejonowy nie wzigl pod uwage opinii dotyczacej pokrzywdzonej, wskazujacej na
jej podwyzszony proég klamstwa i histerii. Po pierwsze, Sad Rejonowy bral to pod uwage, wprost stwierdzil, ze z
ostrozno$cig podchodzit do zeznan pokrzywdzonej i wskazywal, w ktérych momentach przesadza ona i koloryzuje. Po
drugie, Sad zbudowal stan faktyczny nie w oparciu o bezkrytyczne powielenie zeznan pokrzywdzonej, tylko wyciagajac
wnioski z obiektywnych zrédel dowodowych ( zeznania L. P., A. K,, I. R., E. R., obdukcje lekarskie).

Dlatego ustalenia faktyczne Sadu meriti sg prawidlowe, zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena
dowodow pelna, logiczna i zgodna z do§wiadczeniem zyciowym, a rozstrzygniecie zawarte w zaskarzonym wyroku jest
sprawiedliwe, nie uchybiajace prawu materialnemu, za$§ sam wyrok zapadt bez obrazy prawa procesowego.

Na podstawie art. 636 § 1 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej kwote 1008 zl. tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego Swiadczonego w postepowaniu odwolawczym przez radce prawnego z
wyboru. Zasadzajac oplate za czynnoSci adwokata z tytulu zastepstwa prawnego, Sad stosowal stawki okre$lone w § 15
ust. 1w zw. z § 11 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804 ze zm). Ponadto Sad wzigl pod uwage, ze radca prawny
bral udzial w dwoch terminach rozpraw apelacyjnych. Pelnomocnik oskarzycielki positkowej nie zlozyl zestawienia
wydatkoéw, a jego wklad w rozpoznanie sprawy na etapie postepowania uzasadnia zasadzenie wydatkéw w minimalnej
wysokoSci.

Na wydatki Skarbu Panistwa w postepowaniu odwolawczym zlozyl sie ryczalt za doreczenia pism procesowych w
kwocie 20 zlotych.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim na podstawie art. 636 § 1 kpk i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r.
o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49, poz. 223 z 1983r. z p6Zniejszymi zmianami) zasgdzil
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 20 ( dwadziedcia ) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w



postepowaniu odwolawczym oraz wymierzyt mu 200 zlotych tytutem oplaty za druga instancje. Oskarzony jest
mlodym zdrowym mezczyzna, nie ma zadnych powodéw, aby w jego wypadku odstepowac od zasady ponoszenia przez
skazanego kosztow procesu.

Wobec powyzszego orzeczono jak w wyroku.



