Sygn akt IV Ka 717/16

UZASADNIENIE

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna i na jej skutek zaszla konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu w Tomaszowie Maz. do ponownego rozpoznania.

U podstaw uniewinnienia oskarzonego legly nastepujace zalozenia sagdu rejonowego:

-sytuacja finansowa spolki (...) (zwanej dalej spotka) w dacie zawierania umowy z firma pokrzywdzonej A. M. B. byta
dobra na tyle, ze pozwalala na biezace i w najblizszej przyszloSci regulowanie zobowigzan gospodarczych;

-oskarzony J. W. (1) zawierajac umowe z pokrzywdzong byl przekonany, ze prowadzona przez niego spbtka bedzie
miala §rodki finansowe na zaplate pokrzywdzonej firmie za wykonanie montazu ogrodzenia w umoéwionym terminie,
w zwigzku z czym nie mial podstaw do informowania kontrahenta o zlej kondycji finansowej H. i tym samym nie mozna
mowi¢ o celowym wprowadzeniu w blad/wyzyskaniu R. B. (1) z ktérym oskarzony zawieral bezposrednio umowe
budowlana, polegajacego na zatajeniu standingu spoélki, jak rowniez zlozeniu falszywych deklaracji o zaptacie po to,
aby uzyska¢ nienalezne mienie w postaci wykonania ogrodzenia bez zaplaty za dzielo.

-wyjasnienia oskarzonego J. W. (1) w ktorych zaprzeczal dzialaniu celowemu z zamiarem doprowadzenia
pokrzywdzonej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem s3 zgodne ze zgromadzonym materialem dowodowym i
wiarygodne;

-oskarzony po wszczeciu egzekucji komorniczej nie ukrywal sie przed pokrzywdzonymi, przeciwnie wskazywat im
majatek (...) zktoérego mogli sie zaspokoi¢, co Swiadczyto o jego dobrych intencjach i wykluczalo dzialanie z zamiarem
wyludzenia;

Niestety ustalenie faktyczne co do stabilno$ci (...) spélki (...) w dacie zawierania umowy z firma (...) nie
do konca odpowiada zgromadzonemu materialowi dowodowemu, ktorego ocena dokonana przez sad I instancji
wydaje sie wybiorcza i niezbyt poglebiona a takze momentami nielogiczna, wiec dowolna i sprzeczna z art. 7 kpk.
Powszechng wiedza jest i mial tego Swiadomo$¢ sad rejonowy, iz kondycja finansowa zaciagajacego zobowigzanie ma
kluczowe znaczenie przy podejmowaniu przez druga strone decyzji o przekazaniu jej wlasnego mienia. W realiach
gospodarczych firmy dzialajace dla zysku nie pozyczaja gotéwki bankrutom lub przedsiebiorcom majacym klopoty
z terminowymi platno$ciami, z obawy przed nieuzyskaniem zaplaty i wynikajacymi z tego stratami finansowymi.
Dobre obyczaje i po prostu uczciwo$¢ wymagaja w zwigzku z tym od przyjmujacego cudze mienie, w ramach umowy
wzajemnej, rzetelnego poinformowania drugiej strony o swojej sytuacji finansowej i mozliwosci wywigzania sie z
wlasnego zobowigzania. Daje to kontrahentowi mozliwo$¢ dokonania prawidlowej oceny i wyboru czy w takim stanie
faktycznym, chce z danym podmiotem zawiera¢ umowe z oddalong w czasie platnosScia. Przemilczenie pewnych
faktow lub tworzenie pozoréw stabilnoéci gotowkowej jest z punktu widzenia karnego oceniane jednoznacznie,
jako wyzyskanie bledu lub wprowadzenie w blad i prowadzi do odpowiedzialnoéci za oszustwo z art. 286 § 1 kk.
Natomiast jezeli pokrzywdzony zna trudna sytuacje, ma Swiadomo$¢é mozliwoSci nieterminowej zaplaty a nawet
liczy sie z brakiem otrzymania nalezno$ci, wowczas nie moze by¢ mowy o wprowadzeniu go w blad” (wyrok SA
we Wroclawiu z dnia 6.11.2012 roku, II AKa 313/12, LEX nr 1238672). Przypomnie¢ nalezy, gdyz umknelo to
sadowi rejonowemu, Ze z typem czynu zabronionego, o ktdrym mowa w art. 286 § 1 kk, mozemy mieé¢ do czynienia
nie tylko wtedy, gdy sprawca ma z gory powziety zamiar, ze w ogole nie zaplaci za nabyty towar lub spelniong
ustuge, ale takze wtedy, gdy zaplate uzaleznia od zdarzenia przyszlego i niepewnego lub ukrywa przez kontrahentem
takie okolicznosci, wobec ktérych umowa nie zostalaby zawarta, a $§wiadczenie nie spelnione ( por. wyrok SA we
Wroclawiu z dnia 6 marca 2014 r., IT AKa 30 / 14, opubl. Legalis ). Do okolicznosci, zatajenie ktérych moze byc
zaliczanie w kategoriach czynno$ci czasownikowych czynu zabronionego z art. 286 § 1 kk, orzecznictwo zaliczalo
takze zl3 kondycje ekonomiczng podmiotu zaciggajacego zobowigzanie. Podnosi sie w tym kontekscie, ze co prawda
kontrahent transakcji dwustronnej nie ma obowiazku ujawniania sytuacji materialnej swojej firmy drugiej stronie



kontraktu, ale tylko tak dlugo, dopoki przy zachowaniu regul obowigzujacych w danej sferze obrotu, ktére znane
sg drugiej stronie umowy, posiada faktyczna mozliwo$é realizacji przyjetego na siebie umownie zobowigzania w
dacie jego powstania. W przeciwnym wypadku, gdy sytuacja majatkowa podmiotu bedgcego strong umowy jest
trudna, zwlaszcza gdy istnieja podstawy do twierdzenia, iz nie posiada on plynnosci finansowej, niepoinformowanie
kontrahenta o tej sytuacji stanowi zatajenie informacji o faktycznej sytuacji finansowej i prowadzi do powstania
blednego wyobrazenia drugiej strony umowy o mozliwo$ciach finansowych. Zatajanie faktycznego standingu firmy
jest kreowaniem mylnego wyobrazenia o mozliwoSciach splaty zadluzenia w uméwionym terminie, prowadzacym
kontrahenta do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, stanowiacym zardéwno przestepstwo oszustwa, jak i forme
zadluzenia w rozumieniu prawa cywilnego opartego na czynie niedozwolonym ( por. wyroki SA w Katowicach z dnia
29 maja 2013 r., Il AKa 771 / 13 oraz z dnia 20 kwietnia 2000 r., II AKa 71 / 00, opubl. Legalis ). Wprowadzenie w blad
moze zostaé zatem osiagniete takze przez przemilczenie, wyrazajgce sie zaniechaniem poinformowania o faktycznym
stanie rzeczy, np. zatajeniem rzeczywistej sytuacji materialnej i realnych mozliwosci finansowych zaciagajacego dlug
(por. wyrok SN z dnia 10 lipca 2007 r., III KK 20/07, opubl. Legalis ). Méwiac kolokwialnie, zaciagganie przez bankruta
zobowigzan, bez informowania kontrahenta o swojej sytuacji, wypelnia znamiona art. 286 § 1 KK ( por. wyrok SA we
Wroclawiu z dnia 28 marca 2013 r., Il AKa 67 / 13, opubl. Legalis ).

Zuzasadnienia sadu I instancji wynika, Ze ,, w tym czasie (chodzi o 25 pazdziernika 2011 r. - dopisek Sadu Okregowego)
kondycja finansowa (...) Sp. zoo byla dobra. Spotka posiadala zaréwno aktywa, jak i pasywa. Rachunek zyskow i strat
za 2010 rok wynio6st 23.182,30 zlotych netto ,, (str 2). (...) ,firma (...) nie znajdowala sie w upadlosci i brak podstaw do
twierdzenia, ze znajdowala sie w dramatycznej sytuacji finansowej. W konteksScie powyzszego Sad dal wiare zeznaniom
M. S. — ksiegowej, co do sytuacji finansowej firmy (...) tzn. ze byly zobowigzania, ktére byly splacane, a firma osiagata
zyski. Powyzsze znajduje (...) potwierdzenie w wiarygodnych wyjasnieniach oskarzonego (...)” (str 12). Rozumowanie
zaprezentowane tutaj jest bledne a co najmniej nie odpowiada dostepnym dokumentom. Po pierwsze to ze spolka
miala dodatni bilans za 2010 r. i posiadala ,pasywa i aktywa” nie moze by¢ dowodem na to, iz jej sytuacja finansowa
niemalze 11 miesiecy p6Zniej byla taka sama i dobra. Niestety sprawozdanie finansowe za 2011 r. nie zachowalo sie
w dokumentacji spolki a jego wyniku nie pamietala §wiadek M. S., wiec oparcie okolicznoéci stabilnoéci pienieznej
spolki (...) na jej relacjach jest nieporozumieniem, gdyz $wiadek nigdy takiej informacji nie przekazat. Poza tym
zrownywanie uzyskania skromnego jak na skale obrotow spdlki zysku rzedu 20.000 zlotych, niemal rok wcze$niej,
nie moze stanowi¢ dowodu dobrostanu i stabilnoSci finansowej sp6lki jedenascie miesiecy pdzniej, zwlaszeza kiedy
nie placi od dluzszego czasu terminowo swoich zobowiazan. Dowody takiego stanu rzeczy znajdowaly sie w aktach
zalaczonej sprawy II K 1318/13 Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz., notabene prowadzonej przez tego samego
sedziego sprawozdawce, co powinno gwarantowac znajomo$¢ akt obu spraw i ,,wylowienie” informacji przydatnych
w drugim postepowaniu i ich w nim wykorzystanie. I tak w opinii bieglego z zakresu rachunkowosci S. K. (1) (k. 564
akt i str. 6 opinii) wskazano, iz sp6tka od 2008 r. zmniejszala zatrudnienie, regularnie zalegala z platno$ciami na
rzecz ZUS-u (Ygcznie na kwote 65.810,10 zlotych), fiskusa (w 2010 r. na kwote 48.040,30 zlotych) co mogto stanowié
podstawe do ogloszenia jej upadlo$ci na podstawie art. 11 ust 1 prawa upadloéciowego i naprawczego. Te twierdzenia
bieglego nie s3 ,,0d rzeczy” jesli zapoznaé sie z:

» pismem Naczelnika Urzedu Skarbowego w T. (k. 467) w ktorym informowat prokuratora, iz w 2010 r. wszczeto
przeciwko oskarzonemu J. W. (1) postepowanie karnoskarbowe o czyn z art. 77 § 2 kks dotyczace nieplacenia
pobranych zaliczek na podatek dochodowy;

« zestawieniem wierzytelnoSci i dlugdw spotki ztozonym przez wspoélnika oskarzonego R. B. (2) (Swiadka w sprawie
zwigzkowej) z ktorego wynika, ze na 31 grudnia 2011 r. H. mial 1.340,241,91 zlotych dlugéw a wierzytelnosci
sjedynie” na kwote 664.559,56 zlotych, ktore $wiadczy ze dlugi byly dwukrotnie wyzsze niz wierzytelnoéci (k.
465); spotka miala wiec dwukrotnie wiecej oddaé niz wynosily przystugujacej jej wierzytelnoSci;

« obwieszczeniem o licytacji nieruchomo$ci spdtki wyznaczonym przez komornika w sprawie KM 191/11
juz 4 listopada 2011 r., ktére Swiadczy o tym, ze spdlka nie placila dlugdw co najmniej kilka miesiecy
przed pazdziernikiem 2011 r. Egzekucje komorniczg, jak pokazuje praktyka poprzedza wezwanie do zaplaty,



postepowanie sadowe, czas konieczny na uzyskanie tytulu wykonawczego co zwykle trwa co najmniej kilka
miesiecy (zakladajac znikomy wplyw spraw w sadzie i komornika) — k. 466;

» wyciagiem z rachunku bankowego w (...) S.A. o numerze (...) prowadzonego dla spotki, ktéry od lutego 2011
r. byl systematycznie ,,czyszczony” z gotéwki i 6 pazdziernika 2011 r. §rodki na nim wynosily zaledwie 1.428,48
zlotych, wiec wiele mniej niz zobowigzanie na rzecz pokrzywdzonego;

Dokumenty te zostaly niestety ,niezauwazone” przez sad rejonowy, mimo ze ten siegal do akt sprawy II K 1318/13.
Aby zweryfikowaé¢ dane zawarte w tej dokumentacji sad odwoltawczy zalgczyl do akt akta komornicze Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Tomaszowie Maz. o sygnaturach Km: 2623/12, 3202/12, 3204/12,773/12,
1323/12, 1920/12, 1875/12, 1166/12, 141/13, 3231/12, 2090/12, 1166/13, 721/13, 628/13. Z ich pobieznej lektury
plynie wniosek, iz spotka miala juz nieuregulowane zobowiazania za 2009 i 2010 r., na niebagatelne kwoty a liczba
niezaptaconych faktur wzrosla lawinowo w 2011 r. Wprawdzie w aktach komorniczych nie ma szczegbélowych danych
dotyczacych kiedy zawierano umowy z ktérych spotka sie nie wywiazala i byly one egzekwowane przez komornika,
nie mozna tego wyczyta¢ z odpiséw wyrokdw i nakazoéw zaplaty, jednak ich globalna analiza pozwala przychyli¢ sie
do twierdzen bieglego S. K., iz H. juz przed 2011 r. byl podmiotem, ktoéry nie dawal gwarancji swoim kontrahentom
biezacego wywiazania sie z dlugéw gotdwkowych i byla to tendencja utrzymujaca sie od dluzszego czasu. Nie ma
oczywiScie dowoddw, iz juz przed 2011 r. spétka byla kompletnym bankrutem, ktéry nie placil zadnych dlugow,
natomiast sa podstawy do przyjecia, iz powodu swojej kondycji niektére zobowigzania placila w terminie, niektore z
op6znieniem a niepomijalna ilo$¢ w ogoble, co rodzito skutek w postaci postepowan sadowych i komorniczych, ktore
prowadzily do zajecia nieruchomosci H.. Watpliwe jest zalozenie, ze wierzyciele spo6iki, zwlaszcza fiskus dobrowolnie
umorzyliby jej liczne zobowigzania, zwalniajac z dlugéw, co doprowadziloby do odzyskania stabilnoéci.

Problemy z plynnoécia finansowa nie spadly na prowadzona przez oskarzonego spotke niespodziewanie po
pazdzierniku 2011 r., a istnialy wcze$niej przed zawarciem umowy i oskarzony nie mégl po prostu o nich nie wiedzieé
jako prezes zarzadu. Rodzilo to po jego stronie obowiagzek, jak powszechnie przyjmuje sie w orzecznictwie, lojalnego
poinformowania A. o przewidywanych klopotach z platno$cia, ktéra finalnie nie zostala przeciez zrealizowana.
Argumentacja podniesiona w apelacji prokuratora w tym zakresie jest dla sadu okregowego w pelni sluszna.
Twierdzenie w takiej sytuacji (za oskarzonym majacym ewidentny interes, aby mowi¢ tutaj nieprawde), iz spotka
25 pazdziernika 2011 r., kiedy zawierala umowe z pokrzywdzona firma ,, miala sie dobrze”, placila terminowo dlugi,
no moze z lekkim op6znieniem a oskarzony w chwili zawierania umowy nie wiedzial i nie mogt spodziewac sie, ze
moze nie uregulowac¢ w terminie dlugu na rzecz pokrzywdzonej jest nieuprawnione, wynikajac z niedostatecznego
wyjaénienia tych okolicznoSci z wykorzystaniem wszystkich a nie tylko niektérych dokumentéw ze sprawy II K 1318/13
Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. dotyczacych standingu (...) w 2011 r. Postepowanie takie naruszalo wprost art.
366 § 1 kpk majac wplyw na tresé zapadtego wyroku, ktéry oparto o bledne przekonanie o pelnej wydolno$ci platniczej
spoOlki zarzadzanej przez J. W. w chwili zawierania umowy z A. wynikajace z nieuwzglednienia wszystkich dokumentow
dotyczacych sytuacji finansowej sp6lki. Rozumowanie takie naruszato réwniez art. 2 pkt 4 kpk, bo koncentrowalo
sie niemal wylacznie na wyeksponowaniu dowodéw i okolicznos$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego, przy
jednoczesnym pomijaniu lub marginalizowaniu tych o wymowie przeciwne;j.

Z resztg sam oskarzony , ktérego wyjasnieniom sad rejonowy dal wiare w caloSci, mimo stabilnego zaprzeczania
dzialania z oszukanczym zamiarem, na rozprawie z rozbrajajaca szczeroscia wyznal, ze ,by¢ moze w momencie
podpisania umowy byly jakiej$ zalegloSci z tytulu platnoéci ale nie jestem w stanie tego powiedzie¢” (k 202 v). Sam
wiec przyznatl jednak, iz w chwili zawierania umowy z A. prowadzona przez niego firma nie placila terminowo swoich
zobowigzan, co przeczy stwierdzeniu o jej wyplacalnoéci i kaze watpi¢ w zapewnienia oskarzonego, iz mial prawo
liczyé, ze nalezno$¢ na rzecz pokrzywdzonego zostanie uregulowana w terminie. Swiadcza o tym dalsze wypowiedzi
J. W.:,(...) $rodki, ktére wplywaly 5 stycznia (z kontraktu z B. — dopisek sagdu okregowego) stuzyly do wcze$niej
wymagalnych platnoéci (k. 203)”. Chodzilo o platnoéci wezesSniej wymagalne oraz uprzywilejowane np. wynagrodzenia
dla pracownikéw i podatki (k. 202 v). O$wiadczenie to dowodzi, ze i przed 25 pazdziernika 2011 r. i po tej dacie spotka
miala przeterminowane zobowigzania wobec innych podmiotéw, a znacznej czeSci z nich nie byla w stanie splacié¢
nie tylko w oznaczonym czasie ale i w ogoble, czego dowodem jest niniejsza sprawa oraz dane z akt komorniczych,



placono tylko najwcze$niej wymagalne roszczenia oraz naleznoS$ci dla ZUS-u i fiskusa a oskarzony o tym wiedzial i
taki stan tolerowat i nie informowal o tym $wiadka R. B. a zobowiqzal sie wobec pokrzywdzonej firmy, iz
w okreslonym czasie dokona zaplaty. Dlatego platnosci, ktére wplynely od generalnego wykonawcy firmy
(...) na rachunek H. zamiast zostaé przeznaczone przynajmniej w cze$ci na rzecz podwykonawcy — czyli w tym
przypadku pokrzywdzonej firmy, sp6lka kierowana przez oskarzonego przeznaczyla na splate innych dlugdéw, co byto
do przewidzenia juz w dacie zawierania umowy w pazdzierniku 2011 r.

Bledne w $§wietle pozostalych okolicznoSci sprawy jest przekonanie sadu rejonowego, iz argumentem przemawiajacym
za uczciwos$cia oskarzonego i brakiem zamiaru oszukania pokrzywdzonych, bylo to, ze po uzyskaniu wyroku sadowego
zasadzajacego nalezno$¢ od spdiki (...) z pokrzywdzonym i wskazywal majatek spotki z ktorego ten mogt sie zaspokoié.
Pomijajac juz wymowe dowoddw, ktore zostaly pominiete przez sad I instancji, dotyczacych standingu spolki (...)
w czasie zawierania umowy z pokrzywdzong firma i nieprzypadkowego przemilczenia tej kwestii przez J. W. przy
umowie, sad rejonowy nie zauwazyl, ze oskarzony juz w styczniu 2012 r. zrezygnowat z ,,prezesowania” spotce, popadt
w konflikt z pozostalymi udzialowcami (w zwigzku z zarzutami dzialania na jej szkode poprzez wyprowadzenie kapitatu
do spolki swojej zony i wyludzenia olbrzymiej dotacji — vide akt oskarzenia w sprawie IT K 1318/13 SR w Tomaszowie
Maz.). Jak wskazuja akta komornicze caly majatek spotki — $rodki trwale - gdyz w ,kasie” bylo pusto byt i tak juz
wezedniej byl w calo$ci zajety przez komornika w zwigzku z roszczeniami ,wcze$niejszych” wierzycieli przenoszacymi
jego wartoéc. Oskarzony nie byl juz ze spotka zwiazany i nie zalezalo mu, na tym aby chronié jej majatek przed
wierzycielami, stad tez bez trudu mogl zdoby¢ sie na puste gesty i pozorowaé pomoc wierzycielom, ktorzy i tak z uwagi
na wezedniejsze zajecia komornicze i nie mogli liczy¢ sie wyegzekwowania nalezno$ci a co najwyzej na dopisanie do
listy wielu innych wierzycieli spolki. Te zabiegi byly raczej dalsza czeScia ,gry pozorow” jaka oskarzony uprawial z
R. B. dla osiagniecia doraznych celow. Najpierw bylo to uzyskanie darmowej uslugi aby za nig otrzymaé platnos¢ od
(...), potem zagwarantowanie sobie ,$wietego spokoju” od z pogrozek i zadan splaty dlugu jakie mial kierowaé wobec
niego R. B..

Suma i wymowa opisanych wyzej, a pominietych lub bagatelizowanych przez sad rejonowy faktéw i okolicznosci,
w Swietle wypracowanej przez orzecznictwo sadowe wykladni art. 286 § 1 kk, nie pozwala, by takze na obecnym
etapie zaakceptowac¢ wyprowadzony przez niego wniosek, iz inkryminowany oskarzonemu czyn stanowi wylacznie
niekaralne niedotrzymanie warunkdéw umowy cywilnoprawne;j.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad rejonowy winien:
- uwzgledni¢ wymowe przywolanego w niniejszym uzasadnieniu orzecznictwa sadow powszechnych oraz SN;

- przeprowadzi¢ wszechstronng ocene dowodéw pod katem faktycznego stanu ekonomicznego oskarzonego, jaki
istnial w dacie zawierania umowy z pokrzywdzonym oraz perspektywy jego zmian w czasie, na ktéry przypadaé mialy
platnosci za $wiadczone w ramach tej umowy ustugi;

- zalgczyt akta postepowan cywilnych, ktérych dotycza tytulu wykonawcze zawarte w zalaczonych aktach
komorniczych oraz akt KM 191/11 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Tomaszowie Maz. oraz bilans
spoiki oraz rachunek zyskow i strat za 2011 r., ktére powinny byé zlozone przez H. do Krajowego Rejestru Sadowego;

- ocene powyzsza przeprowadzi¢ z uwzglednieniem problematyki i okoliczno$ci poruszanych w niniejszym
uzasadnieniu;

- jesli chodzi o0 osobowe Zrodla dowodowe — mozna ograniczy¢ sie do przestuchania oskarzonego oraz co najwyzej tych
Swiadkow, ktdrzy mogliby uscisli¢ postanowienia i warunki umowy zawartej miedzy oskarzonym, a pokrzywdzonym
— co do pozostalych swiadkow mozna poprzestaé¢ na ujawnieniu ich zeznan przy skorzystaniu z art. 442 § 2 kpk;

- rozwazy¢ dokonanie korekty granic czasowych zarzucanego oskarzonemu czynu w razie podzielenia uwag sad
rejonowego, zawartych na str. 18 uzasadnienia.



