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UZASADNIENIE

M. O. zostal obwiniony o to, ze w dniu 4 wrzesnia 2015 roku okolo godz. 8.00 w (...) gm. W. na jezdni drogi prowadzacej
przez ta miejscowos$¢ celowo pozostawil kawalki plyt pilsniowych z wbitymi w nie gwoZdziami, co moglo spowodowac
zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym , tj o wykroczenie z art. 91 kw.

Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 9 sierpnia 2016 roku w sprawie VI W 586/15 obwinionego M. O. uznal
za winnego tego, ze w dniu 4 wrze$nia 2015 roku okolo godz. 8.50 w (...) gm. W. na drodze publicznej prowadzacej
przez ta miejscowos$¢ celowo pozostawil kawalki plyt pilsniowych z wbitymi w nie gwoZdziami, co moglo spowodowac
niebezpieczenstwo w ruchu drogowym, czym wypekil dyspozycje art. 91 kw i za to na podstawie art. 91 kw wymierzyt
mu kare grzywny 800 zk.;

zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw P. B. kwote 265,68 zl. tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
obwinionemu z urzedu: zwolnil obwinionego od oplaty i obowigzku zwrotu wydatkéw postepowania. Powyzszy wyrok
zaskarzyl obronca obwinionego.

W postepowaniu miedzyinstancyjnym obwiniony M. O. zmarl w dniu 27 sierpnia 2016 roku.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce zaistnialy podstawy do uchylenia zaskarzonego wyroku i umorzenia
postepowania karnego w stosunku do obwinionego M. O..

W toku postepowania odwolawczego stwierdzono bowiem, ze oskarzony M. O. zmarl w dniu 27 sierpnia 2016 roku
(juz po wydaniu wyroku przez sad I instancji, ale przed jego uprawomocnieniem sie). Zaistniala zatem ujemna
przestanka procesowa, w postaci §mierci obwinionego, uniemozliwiajac dalsze prowadzenie postepowania karnego.
To z kolei powoduje, Ze mamy do czynienia z sytuacja procesowa wskazang w art. 10481 pkt 7 kpw, nakladajaca na
sad odwolawczy obowiazek uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

W zwigzku ze stwierdzeniem na etapie postepowania odwolawczego ujemnej przestanki procesowej (Smierc
obwinionego), sad okregowy uchylil zaskarzony wyrok i zgodnie z trescig art. 581 pkt 5 kpw umorzyl postepowanie
karne w stosunku do obwinionego.

O kosztach postepowania w sprawie, sad okregowy orzekl na podstawie przepisow wskazanych w czeéci dyspozytywnej
wyroku.



