Sygn. akt IV Ka 155/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA w SO Stanistaw Tomasik (spr.)

Sedziowie SO Tomasz Ignaczak

del. SR Nadia Kolacinska - Suminska

Protokolant sekr. sgdowy Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Roberta Wiznera
po rozpoznaniu w dniu 08 kwietnia 2015 roku

sprawy M. K.

oskarzonego z art. 23381 kk w zb. z art. 234 kk w zw. z art. 1182 kk

z powodu apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 10 lutego 2015 roku sygn. akt II K 595/14

na podstawie art.4378 1 kpk, art.63681 i 2 kpk, art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

« utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc skargi apelacyjne oskarzonego M. K. i jego
obroncy z wyboru za oczywiscie bezzasadne;

« zasadza od oskarzonego M. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60,00 (sze$c¢dziesigt) zlotych tytulem oplaty za
druga instancje oraz obciaza go wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w
kwocie 20 (dwadzieScia) zlotych.

Sygn. akt. IV Ka 155/15

UZASADNIENIE

M. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 07 czerwca 2013 roku w Areszcie Sledczym w P., woj. (...), skladajac zeznania
podczas ustnego zawiadomienia o przestepstwie, w toku postepowania karnego prowadzonego na podstawie ustawy
w sprawie 1 Ds. 931/13, bedgc uprzedzonym o odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych zeznan lub zatajenie
prawdy, zeznal nieprawde i falszywie oskarzyl osadzonego M. W. o popelnienie przestepstwa na jego szkode w ten
sposob, iz zeznal ze w dniu 30 maja 2013 roku M. W. dokonal rozboju na jego osobie w ten sposob, ze grozac
mu natychmiastowym uzyciem przemocy dokonal zaboru w celu przywlaszczenia karty telefonicznej do aparatu
wrzutowego sieci Z-tele o warto$ci 25 zlotych dzialajac tym samym na szkode M. K., podczas, gdy w rzeczywistoSci
do przestepstwa tego nie doszlo

y.oczynzart. 233 § 1 kk w zb. z art. 234 kk w zw. z art. 11 § 2 kk



Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb wyrokiem z dnia 10 lutego 2015r. roku w sprawie II K 595/14
oskarzonego M. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 233 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1048,01 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw postepowania
oraz wymierzyl mu 60 zlotych tytulem oplaty.

Powyzszy wyrok wraz z uzasadnieniem zaskarzy} obronca oskarzonego M. K. w calo$ci. Apelacja wywiedziona z tresci
art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 21i 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie przepisow postepowania, majgce wplyw na tresé zaskarzonego rozstrzygniecia, a
mianowicie:

-art. 2§ 1i 2 k.p.k. wzw. z art. 28 § 1 k.k. poprzez nietrafne zastosowanie §rodkéw przewidzianych w prawie karnym,
polegajace w przedmiotowej sprawie na niezastosowaniu okoliczno$ci wystepujacego btedu oskarzonego, co do faktu,
tym bardziej, iz to nie oskarzony zastosowat kwalifikacje prawna opisanego przez niego zdarzenia, a organ procesowy,
co jednocze$nie spowodowalo, iz podstawa rozstrzygniecia w sprawie nie byly prawdziwe ustalenia faktyczne, przez
co takze Sad naruszyl naczelng zasade prawdy materialnej;

- art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez uwzglednienie jedynie okoliczno$ci przemawiajacych na niekorzy$c
oskarzonego i nieuwzglednienie okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego. Na korzys¢ oskarzonego
przemawia okoliczno$¢, jaka wynika z zeznan wszystkich §wiadkow, a potwierdzajaca wejécie w posiadanie przez M.
W .karty(...)o nr seryjnym (...), nalezacej do oskarzonego i uzycie w aparacie telefonicznym kilku kart telefonicznych, co
uzasadnialo podejrzenie oskarzonego bezprawnego uzycia jego karty przez M. W., strach i zawiadomienia o tym fakcie.
Sad zupelnie pomingl fakt, iz postanowienie o umorzeniu §ledztwa wydane bylo wobec braku dostatecznych danych
uzasadniajgcych popeklienie zarzucanych czynéow fk.ll akt sprawy), oskarzony zlozyl zawiadomienie o mozliwosci
popelnieniu przestepstwa, a co do innych okolicznosci, jakie oskarzony ujawnil w zawiadomieniu - skierowano akt
oskarzenia. Sad pomingl takze fakt, iz M. W.przyznal, ze powiedzial do oskarzonego, aby ten .,lepiej uwazal na
przyszlose” - (k. 23 i 218v akt sprawy) przy jednoczesnym pominieciu zeznan Swiadka A. P.w ktorych zeznal, iz zdarzyla
sie sytuacja, ze W.ruszyt do niego rekoma i lekko go przydusil. Sad nie uwzglednil takze zeznan $wiadka W. O.. ktory
jednoznacznie stwierdzil, ze ,,co§” pomiedzy oskarzonym, a M. W.bylo, ale co to on nie wie.,

-art. 5 § 2 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia na wylaniajacych sie watpliwoSciach na niekorzy$¢ oskarzonego,
wbrew zasadzie in dubio pro reo, ktére w realiach niniejszej sprawy mozna bylo dostrzec w braku mozliwoSci
pozyskania danych dla karty (...) nr (...)nieaktywnej od czerwca 2013 r., a zatem takze braku mozliwos$ci sprawdzenia
wykorzystania karty przez M. W.oraz subiektywnego odczucia oskarzonego o jego zagrozeniu, wobec stanowiska
M. W.i wypowiedzianych przez niego do oskarzonego slow (,zeby na przyszlosé lepiej uwazal”) i rozstrzygniecie
watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego, wbrew naczelnej zasadzie procesowej,

- art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, ktora w przedmiotowej sprawie przybrata
charakter dowolnej, niezasadnej odmowy wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego, co do tego, ze czul obawe i byl
wystraszony przez M. W., ktory wyzywal oskarzonego i oskarzony moégl poczué zagrozenie (tym bardziej, wobec zeznan
swiadka A. P. - k. 252, zeznan §wiadka W. O. - k. 219 oraz twierdzen samego M. W., w ktérych potwierdza, ze powiedzial
do oskarzonego, zeby ,lepiej uwazal” i ma ,lekcje zycia” - k. 23 i k. 218v), tym bardziej, iz swojej karty telefoniczne;j
od niego nie odzyskal, dlatego przypisanie oskarzonemu umys$lnego zawiadomienia o mozliwym niepopelionym
przestepstwie jest niezgodne z zasadami logiki i prawidlowego rozumowania, tym bardziej, zwazywszy na to, iz to nie
oskarzony byl wszakze autorem przedstawionego zarzutu M. W.,

- art. 170 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wnioskow dowodowych oskarzonego na rozprawie w dniu 10 lutego
2015 T. 0 zalaczenie do akt sprawy nagrania z monitoringu AS w dniu i chwili zdarzenia oraz o przestuchanie
Swiadka zdarzenia J. Z. (1), mimo tego, iz nie spowodowalby one przedtuzenia postepowania sadowego, a niewatpliwie



bylby przydatne do prawidlowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy i ustalenia prawdy materialnej. Spowodowalo to
ograniczenie materialu dowodowego i mialo takze negatywny wplyw na uprawnienia stron w realizacji zasady prawa
do obrony oraz pozbawienia realnego wplywu na zakres gromadzonego w sprawie materialu dowodowego,

- art. 303 k.p.k. przez jego niezastosowanie w zakresie wydania postanowienia o wszczeciu §ledztwa przez uprawniony
organ, wobec uzasadnionego podejrzenia popelnionego przestepstwa przez organ procesowy i konieczno$ci zbadania
i okreSlenia przez organ procesowy kwalifikacji prawnej czynu, bedacego przedmiotem przestepstwa,

-art. 304 k.p.k. w zw. z art. 77 Konstytucji RP poprzez jego nieuwzglednienie w kwestii obowigzku powszechnego
zawiadomienia o kazdym mozliwym popelionym przestepstwie prokuratora lub Policje oraz wobec konstytucyjnie
zagwarantowanego braku mozliwoSci ograniczenia spoleczenstwu prawa do sadownictwa, tym bardziej nie jest
mozliwe ograniczenie prawa do sadu, zwazywszy na ,,opinie oszusta i kombinatora” oraz z uwagi na fakt uprzedniej
karalnosci zglaszajacego i odbywanie przez niego kary pozbawienia wolnosci, co godzi w zasade réwnosSci wobec
prawa,

- art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie, iz oskarzony M. K. dopuscil sie zarzucanego mu czynu, (bez wskazania umyslno$ci
jego dzialania w sentencji orzeczenia), mimo ze prawidlowa ocena materialu dowodowego nie daje podstaw do
przyjecia takiej tezy, bowiem oskarzony dzialal w ramach obowigzku powiadomienia o przestepstwie, a to na organie
procesowym cigzy obowiazek sprawdzenia wszystkich okoliczno$ci, a przede wszystkim wersji przedstawianej przez
M. W., co do zuzycia przez niego karty nalezacej do oskarzonego, czego jednak organ procesowy nie uczynil w okresie
12 miesiecy,

2. blgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na tre$¢ orzeczenia,
bedacych wynikiem wyzej wymienionych uchybienn procesowych, a polegajacy na przyjeciu, iz:

- oskarzony ma odpowiadac za ,,brak danych dostatecznych uzasadniajacych popehienie zarzucanego czynu”, jakiego
mozliwo$¢é popehlienia przez M. W. zglosil, z pominieciem prawdziwoSci zgloszonych przez niego pozostatych
okolicznoSci, ktore spowodowaly skierowanie aktu oskarzenia,

- M. W.mial niczym nie grozié oskarzonemu (s. 2 uzas. wyr.), mimo braku mozliwosci sprawdzenia tej okolicznosci oraz
wobec wyzywania oskarzonego od ,lgarza” i ,Smiecia” przez M. W.i potwierdzenia przez niego okolicznoSci wejScia w
posiadanie karty(...)nr (...), nalezacej do oskarzonego oraz wypowiadania do niego stéw ,,zeby lepiej uwazal” w obliczu
agresywnego zachowania M. W.wobec innych osadzonych, co potwierdzil §wiadek A. P.- k. 252,

- ,, zadnym argumentem na poparcie stanowiska oskarzonego nie moze by¢ twierdzenie o rzekomym korzystaniu
z karty (...) przez pokrzywdzonego” mimo iz ,z przyczyn technicznych nie moze juz byé mowy o uzyskaniu
odpowiedniego billingu polaczen” (s. 5 uzas. wyr.) i Sad zadal ustalenia bilingéw karty - k. 124 i k. 117 akt sprawy,
jednakze proby te okazaly sie bezskuteczne, wobec uplywu znacznego czasu i braku sprawdzenia tej okoliczno$ci
weczesniej, za co nie moze odpowiadaé oskarzony,

- oskarzony mial z pelna premedytacja wykreowac fikcyjny obraz incydentu z 30 maja 2013 r,, mimo potwierdzenia
okoliczno$ci wejScia w posiadania karty (...) przez M. W.i jego konflikt z nim na tym tle (potwierdzony przez swiadkow
isamego M. W.) oraz tego, iz nie mozna wykluczy¢ mozliwoéci subiektywnego przekonania oskarzonego o doznanej od
M. W.krzywdzie, tym bardziej, iz jego agresja ujawniona byla takze na zewnatrz poprzez wypowiadanie stow w ,stekach
epitetéw”, kierowanych do oskarzonego, a takze wyrazonych stow ,widzisz masz teraz lekcje zycia i na przyszlo$é zeby$
uwazal”, ktore sam przytoczyt i potwierdzil na rozprawie w dniu 5 grudnia 2014 r.

W konkluzji skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. K. od zarzucanego mu
czynu ewentualnie wnioslt o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania.

Apelacja oskarzonego wywiedziona z tresci art. 438 pkt 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucila
blad w ustaleniach fatycznych poprzez brak bilingow telefonicznych oraz nagran monitoringu z Zakladu Karnego.



W konkluzji skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie go od przypisanego mu czynu,
ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 8 kwietnia 2015 roku

Obronca oskarzonego poparl skarge apelacyjnag oraz wnioski w niej zawarte i przylaczyl sie do
skargi apelacyjnej oskarzonego.

Oskarzony popieral wlasng skarge apelacyjng i wnioski w niej zawarte oraz skarge apelacyjnag
wniesionq przez jego obronce z wyboru.

Prokurator wniést o nievwzglednienie skargi apelacyjnej oskarzonego ijego obroncy, i utrzymanie
w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncy oskarzonego i samego M. K. sq oczywiscie bezzasadne, a zarzuty w nich
podniesione nie zastugujq na uwzglednienie.

Apelacje oskarzonego i jego obroncy z wyboru sprowadzaja sie w istocie rzeczy do zanegowania prawidlowych ustalen
faktycznych dotyczacych zdarzenia z dnia 7 czerwca 2013 roku, ktore mialy miejsce w Areszcie Sledczym w P.a ktore
bylo nastepstwem zdarzenia z dnia 30 maja 2013 roku. Apelacje w przedmiotowej sprawie opieraja sie na odmienne;j
interpretacji zebranych w sprawie dowoddéw i jednocze$nie nie przedstawiaja jakichkolwiek przekonywujacych
argumentow, podwazajacych prawidtowosci i stuszno$ci rozumowania Sadu I instancji. Skarzacy nie wykazali bowiem
w zaden sposéb, ze rozumowanie Sadu meriti bylo wadliwe badzZ nielogiczne. Zarzuty przedstawione w apelacjach
maja w istocie charakter polemiczny i opieraja sie wylacznie na odmiennej, subiektywnej ocenie zabranych w sprawie
dowodéw.

Dokonane przez Sad I instancji ustalenia w pelni odpowiadajg zebranym w sprawie dowodom, a nade wszystko
sq wynikiem wszechstronnej oraz wnikliwej ich analizy. Zwazy¢ trzeba, iz przekonanie Sadu I instancji o istnieniu
niepodwazalnych dowodéw na sprawstwo oskarzonego M. K. pozostaje pod ochrong prawa procesowego, jako ze
nie wykracza przez normy zasady swobodnej oceny dowod6éw wyrazonej w tresci art. 7 kpk. Jednoczesnie za$s
konkluzje Sadu I instancji stanowia wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci (art. 4 k.p.k.), a nade wszystko zostaly
wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania
— uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (art. 42481 pkt 1 k.p.k.).

Nie budzi watpliwo$ci, ze Sad I instancji szczegélowo odnidst sie do wszystkich okolicznosci faktycznych ujawnionych
w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego. Dowody na jakich Sad I instancji oparl swoje wnioski
dotyczace sprawstwa oskarzonego sa bowiem w swej wymowie jednoznaczne. Sad Rejonowy bowiem tak wnikliwie i
rzetelnie ocenit material dowodowy, ze Sad Okregowy w calo$ci ta ocene podziela.

Wskazaé nalezy na wstepie na specyfike miejsca popelnienia rzekomego przestepstwa w dniu 30 maja 2013 roku a
ktére mialo polega¢ na dokonaniu rozboju przez wspoélosadzonego M. W. na osobie oskarzonego. Osoby odbywajace
kare pozbawienia wolnosci maja w §rodowisku os6b osadzonych wlasna hierarchie, wlasne zasady, gdzie znaczenie
ma rodzaj popelnionego przestepstwa. Powazaniem np ciesza sie czlonkowie zorganizowanych grup przestepczych.
Swiadek M. W. by} osadzonym odbywajacym dtugoterminowe kary pozbawienia wolnosci i §wiadkiem koronnym, a
jego budowa ciala wzbudzala wér6d osadzonych respekt. M. K. byl natomiast niepozornej budowy ciala i w Srodowisku
wiezniow uwazany byl za osobe konfliktowa tzw. ,kombinatora”. Z uwagi na uzaleznienie od nikotyny czesto gral w
karty ze wspdlosadzonymi o papierosy i mimo przegranych nie wywiazywatl sie z powstalych na tym tle zobowigzan.
Zdarzalo sie wiec, iz oskarzony by nie oddawac¢ przegranych w karty papieroséw, generowatl jakis konflikt, by byc
nastepnie przeniesiony do innej grupy wiezniow.



Sad dostrzegl, iz w sprawie zarysowaly sie dwie, wzajemnie wykluczajace sie wersje zdarzenia z kofica maja 2013 roku
prezentowane przez skonfliktowane strony. M. K. twierdzil bowiem, iz M. W. zabral mu karte telefoniczne operatora
Z-tele i straszyl go, co wzbudzito w nim obawe. Druga wersje zdarzenia przedstawil natomiast M. W. wskazujac, iz to
oskarzony probowal go oszuka¢ dajac mu nieaktywna karte telefoniczna w zamian za tyton. W odniesieniu do zarzutow
apelacji obroncy oskarzonego, ktory wskazujac naruszenie szeregu przepisow proceduralnych tj. art. 2 §1i 2 kpk w zw.
z art. 28 § 1 kk, art. 7 kpk, art. 4 kpk w zw. z art. 410 kpk w istocie rzeczy dazyt do wykazania, iz Sad meriti przekroczyl
granica swobodnej oceny dowodéw i uwzglednil jedynie okolicznosci przemawiajacych na niekorzy$¢ oskarzonego.
Brak jest jednak jakichkolwiek podstaw do podzielenia twierdzen skarzacego, iz Sad I instancji dokonal jednostronnej
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a tym samym naruszy! przepisy art.4 kpk.

Nie budzi watpliwosci, ze Sad I instancji rzetelnie odnidst sie do wszystkich okoliczno$ci faktycznych ujawnionych
w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego. Skarzacy za$ negujac dokonana w sposéb prawidtowy przez
Sad I instancji ocene dowoddw, nie przytacza w rzeczywistoSci jednak zadnych, dostatecznych argumentow, ktore
podwazalaby trafno$¢ konkluzji Sadu Rejonowego w tej materii. W aspekcie zebranego materialu dowodowego, w
pelni uprawniona jest konstatacja Sadu I Instancji, iz istnieja przekonywujace osobowe zrodta dowodowe pozwalajace
na przypisanie oskarzonemu sprawstwa inkryminowanego jego czynu. Podstawe prawidlowych ustalen faktycznych
na kanwie niniejszej sprawy stanowily w gtéwnej mierze zeznania M. W., ktore koreluja z zeznaniami S§wiadkoéw M.
T.czy naocznego $wiadka przedmiotowego zdarzenia A. P. (2)oraz pracownika Shuzby Wieziennej R. P.. Swiadek M.
W.od poczatku byl bardzo konsekwentny w swoich zeznaniach. Jasno i logicznie przedstawil przebieg zdarzenia z dnia
30 maja 2013r. Swiadek M. W.znajac opinie panujaca w Areszcie Sledczym w (...) na temat ,cwaniactwa” oskarzonego,
po propozycji wymiany karty telefonicznej na papierosy i stwierdzeniu, ze zabezpieczenie kodu identyfikacyjnego
karty jest uszkodzone, chcial sie upewni¢ czy karta nadaje sie do uzytku. Byla to zatem normalna i logiczna reakcja
w przedmiotowej sytuacji. Podobnie z reszta jak i irytacja, ktéra poczul M. W., gdy dowiedzial sie o probie oszustwa
na jego osobie. Tym bardziej, ze fakt ten potwierdzil naoczny §wiadek zdarzenia A. P. (2)(ktéry nie mial zgody
na przebywanie samemu w celi dlatego tez towarzyszyt wspolosadzonemu). Natomiast Swiadek R. P.wskazal, iz to
oskarzonemu zwréocona zostala uwaga, kiedy to przez zamkniete kraty krzyczal co§ do M. W.. Nadto akcentowane
przez obronce stwierdzenie ,, na przyszlo$é zebyS uwazal” bylo skierowane przez $wiadka M. W.do osoby A. P.
(2)w kontekscie, zeby nie dal sie nigdy podpusci¢ na zamiane na zuzyta karte telefoniczna. Zatem Sad Odwolawczy
nie znalazl podstaw do zakwestionowania waloru wiarygodnoéci powolanych osobowych zrédet dowodowych. Nie
przedstawiono takze zadnego dokumentu, ktory potwierdzalby okolicznos$ci wskazane przez oskarzonego, iz obawial
sie on osoby M. W.. Do takiego wniosku i takiego przekonania wiodg umiejetnosci oskarzonego w pisaniu pism, co
byloby naturalna reakcja w sytuacji faktycznego zagrozenia. Tym bardziej w tak specyficznym Srodowisku jakim jest
srodowisko 0s6b pozbawionych wolnoéci. Bezprzedmiotowe sa wiec twierdzenia skarzacego, iz Sad meriti pozostawit
poza swoja refleksja czes$¢ zgromadzonego materiatu dowodowego, ktora miataby Swiadczyé na korzy$éc oskarzonego.
M. K.w trackie trwania postepowania przed Sadem I instancji w zaden wiarygodny sposéb nie wskazal na okolicznosci
zdarzenia z 30 maja 2013, ktore potwierdzalyby, iz doszlo do rozboju na jego osobie. Nie przytoczyl on ani jednej
grozby, jakimi rzekomo mial sie wypowiada¢ w stosunku do niego M. W., ktéry natomiast nie ukrywal, ze nazwal
oskarzonego ,lajdakiem”, ,$émieciem”, ,lgarzem”.

Sad odwolawczy nie podzielil rowniez zarzutu dotyczacego rozstrzygniecia przez Sad I instancji istniejacych w sprawie
watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego (art. 5 § 2 kpk). W tym miejscu zasadnym wydaje sie przytoczenie wyroku
SN z 14 maja 1999r., IV KKN 714/98, Prok. i Pr. 2000, nr 4, poz. 8: ,Stan okreSlony przez ustawodawce jako
Lhie dajace sie usunaé¢ watpliwosci” (art.5 § 2 kpk) powstaje w nastepstwie oceny dowodéw. Dopiero wowcezas
bowiem mozna stwierdzi¢, czy watpliwosci w ogole wystapily, czy byly uzasadnione, czy i jakie mialy znaczenie dla
kwestii odpowiedzialno$ci prawnej oskarzonego, czy udalo sie je przezwyciezy¢é w sposéb dopuszczalny przez prawo
procesowe itp. O naruszeniu zasady in dubio pro reo nie mozna zatem mowi¢ wowcezas, gdy sad w wyniku pelnej
i poprawnie dokonanej swobodnej oceny dowodéw uznal, ze brak jest watpliwosci albo Ze nie maja one znaczenia
dla odpowiedzialnosSci prawnej oskarzonego.” Z taka sytuacja niewatpliwie mamy do czynienia w niniejszej sprawie,
bowiem jak wskazano powyzej Sad meriti dokonujgc swobodnej, w pelni poprawnej oceny zgromadzonego w sprawie



materialu dowodowego nie doszedl do przekonania o istnieniu jakichkolwiek watpliwo$ci co do sprawstwa i winy
oskarzonego M. K..

Nie zasluguje rowniez na uwzglednienie zarzut obroncy obwinionego co do naruszenia art. 170 k.p.k. Zaréwno
whiosek o zalaczenie nagrania z monitoringu z Aresztu Sledczego jak i przestuchanie J. Z. (2) byly nieprzydatne i
zmierzaly w sposob oczywisty do przedluzenia postepowania. Po pierwsze w sprawie M. K. byl oskarzony o czyn
z art. 233 § 1 kk w zb. z art 234 kk w zw. z art. 11 § 2 kk a nie w sprawie wypowiadania grozb wzgledem M. W.,
co swoim wnioskiem chcial udowodni¢ oskarzony. Nadto jak sam wskazat oskarzony - J. Z. (2) nie byt $§wiadkiem
incydentu zwigzanego z karta telefoniczna, dlatego tez jego zeznania bylyby nieistotne. Nadmienic¢ nalezy, iz dowody
dopuszcza sie w celu udowodnienia konkretnej okoliczno$ci, a nie w celu np. okreslenia jak to wskazal oskarzony ,jaka
osoba jest M. W.”. Z przyczyn technicznych nie mozna bylo co prawda uzyskaé bilingéw co do korzystania z karty
telefonicznej oskarzonego, jednakze majac na uwadze caloé¢ zgromadzonego materialu dowodowego nie wniosly by
one nic istotnego do sprawy. Tym bardziej, ze do uzycia karty wystarczyt sam kod numeryczny umieszczony na karcie.
Kazdy wiec znajacy taki kod mog} z tejze karty skorzystac.

Chybione sa takze kolejne zarzuty apelacji z art. 303 kpk i art. 304 kpk. Pamietaé¢ nalezy, ze podstawowym celem
postepowania karnego jest ustalenie prawdy. Art. 303 kpk nakazuje wszczecie postepowania przygotowawczego w
przypadku stwierdzenia, ze zachodzi uzasadnione podejrzenie popehienia przestepstwa. Takie postepowanie zostalo
wszczete w sprawie dotyczacej M. W. na podstawie zawiadomienia oskarzonego co do zarzutu z art. 280 § 1 kk w zw.
z art. 648 1 kk. Oskarzony zatem nie zostal pozbawiony konstytucyjnego prawa w zakresie ochrony wolnosci i praw.
W konsekwencji jednak §ledztwo zostalo umorzone wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych popelnienie
zarzucanych mu czynéw. Stusznie zatem Sad I instancji wskazal, iz material dowodowy ujawnil, iz incydent z dnia 30
maja 2013 roku mial zupelnie inny przebieg niz to opisat oskarzony i nie doszlo do rozboju na osobie M. K..

Sad I instancji szczegblowo i trafnie wskazal co jest przedmiotem ochrony w aspekcie art. 233 § 1 kk i art. 234 kk.
Chodzi o szeroko rozumiang ochrone polskiego wymiaru sprawiedliwo$ci. Natomiast skarzacy w apelacji probuje
przerzuci¢ wine na organ procesowy, zapominajac, iz to M. K. bedac uprzedzonym o odpowiedzialno$ci karnej za
skladania falszywych zeznan, wskazal $wiadek M. W. jako sprawce rozboju, do ktérego w rzeczywisto$ci nie doszlo.
Oskarzony majac Swiadomosé, ze M. W. mial zatarg z innym osadzonym R. R. chcial przy okazji dodaé ,swoje 5 groszy”,
po tym jak zostal wyzwany przez M. W. epitetami, ktére w warunkach tak specyficznego $rodowiska jak Areszt Sledczy
sgq ujma w oczach pozostatych osadzonych. Nie nalezy takze traci¢ z pola widzenia faktu, iz oskarzony zgodnie z opinig
sadowo psychiatryczng ma zaburzenia osobowosci, jest sklonny do tamania obowigzujacych norm. Nadto cechuje
go brak poczucia odpowiedzialnos$ci, sktonnoé¢ do zachowan impulsywnych i manipulacyjnych. Takze w Srodowisku
wieziennym nie byt osoba powazana, a wrecz okre$lany byt mianem ,kombinatora”.

Reasumujgc Sad I instancji szczegdtowo odniost sie do wszystkich okolicznos$ci faktycznych ujawnionych w toku
przeprowadzonego postepowania dowodowego, albowiem przy wydaniu zaskarzonego wyroku mial na wzgledzie
wszystkie zebrane w sprawie dowody, ktére wnikliwie i starannie rozwazyt zaré6wno na korzys¢, jak i niekorzysé
oskarzonego (art. 4 kpk), a w sporzadzonym uzasadnieniu wyroku przedstawil w sposob przekonywujacy, argumenty
na poparcie swego stanowiska. Argumentacja zaprezentowana przez Sad Rejonowy w pisemnych motywach
zaskarzonego wyroku nie narusza w zaden sposéb zasady swobodnej oceny dowodow.

Swobodna ocena dowodow nakazuje bowiem, aby Sad ocenil znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialu dowodowego w
sprawie na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego,
nie bedgc przy tym zwiazany zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi (tak tez SN w wyroku z 8.04.1997r., IV KKN
58/97, Prokuratura i Prawo 1998/217). W ocenie Sadu Okregowego rozumowanie przytoczone przez Sad Rejonowy
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku spelnia te wymogi z uwagi na fakt, iz ocena warto$ci zebranych dowodow
zostala dokonana przez Sad I instancji wszechstronnie, we wzajemnym kontekscie, zgodnie z wiedza i doS§wiadczeniem

zyciowym.



Majac powyzsze na wzgledzie nalezalo utrzymac zaskarzony wyrok w mocy, uznajgc apelacje oskarzonego i jego
obroncy za oczywiécie bezzasadna.

W oparciu o przepisy powolane w sentencji wyroku Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego M. K. kwote 60
zlotych oplaty za druga instancje oraz 20 zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w
postepowaniu odwolawczym.



