Sygn. akt IV Ka 701/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2015 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Krzysztof Gasior (spr.)

Sedziowie SA w SO Stanistaw Tomasik

del. SR Malgorzata Krupska - Swistak

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2015 roku

sprawy M. R.

oskarzonego z art.1381 kk w zw. z art.28081 kk w zb. z art.15782 kk w zw. z art.11§2 kk

Z.B.

oskarzonego z art.1381 kk w zw. z art.28081 kk

A. G.

oskarzonego z art.1381 kk w zw. z art.28081 kk w zw. z art.648§1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora, obronce oskarzonego M. R. oraz przez oskarzonego A. G.

od wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie

z dnia 4 wrze$nia 2014 roku sygn. akt Il K 171/14

na podstawie art. 437 § 2 kpk, art. 438 pkt 2 kpk, art. 440 kpk uchyla zaskarzony wyrok w stosunku
do oskarzonych M. R., Z. B. i A. G. 1 sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Opocznie.

Sygn. akt. IV Ka 701/14

UZASADNIENIE

A. G., Z. B. i M. R. zostali oskarzeni o to, ze w dniu 16 stycznia 2014 roku przy ulicy (...) w O., woj. (...), dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy i grozac natychmiastowym jej uzyciem, usitowali dokonac rozboju na
osobie B. P. wten sposoéb, ze przytrzymujac pokrzywdzonego za kurtke i uderzajac go w twarz oraz grozac mu pobiciem,
zazadali wydania pieniedzy w kwocie po 100 zl dla kazdego z nich, jednakze zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi
na zatrzymanie przez funkcjonariuszy policji, przy czym w wyniku uderzenia przez M. R. w twarz, pokrzywdzony
doznal obrazen ciala w postaci stluczenia lewej strony twarzy w okolicy zuchwy z obrzekiem i sthuczenia czola, ktore
to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoS$ci narzadoéw jego ciala na czas trwajacy nie dluzej niz siedem dni,



natomiast A. G. zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej sze$ciu miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,

- tj. o przestepstwo z art. 13§ | k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w stosunku do Z. B. iz art. 13§ | k.k. w zw. z art. 280 § 1
k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w stosunku do M. R. oraz z art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. w stosunku do A. G..

Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 4 wrze$nia 2014 roku uznat oskarzonych A. G., Z. B. i M. R. za winnych
tego, ze w dniu 16 stycznia 2014 roku przy ulicy (...) w O., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, usilowali
wymusi¢ zwrot wierzytelno$ci stosujac przemoc wobec B. P., polegajaca na przytrzymywaniu B. P. za kurtke i
dociskaniu go do Sciany, a M. R. uderzyl go pieScia w twarz skutkiem czego bylo doznanie przez B. P. obrazen
ciala w postaci stluczenia lewej strony twarzy w okolicy zuchwy z obrzekiem i stluczeniem czola, ktére to obrazenia
spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadow jego ciala na czas trwajacy nie dluzej niz siedem dni, przy czym A. G.
czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za
umy$lne przestepstwo podobne, to jest popelnienia czynu:

-z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 191 § 2 k.k. w stosunku do Z. B.,
-z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 191 § 2 k.k. w zb. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w stosunku do M. R,,
-z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k. w stosunku do A. G.;

i za tak przypisany czyn z mocy art. 14 §1 k.k.w zw. z art. 191 § 2 k.k. Z. B. na mocy art. 14 § l k.k. w zw. z art. 191 § 2
k.k. przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k., M. R. skazal na kare po 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci, natomiast A. G. na
mocy art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 64 §1 k.k. skazal na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na mocy art. 71 §1 k.k. orzekt wobec oskarzonych M. R., Z. B. i A. G. kare grzywny w wysokoéci po 30 stawek dziennych,
okreslajac wysokos$é jednej stawki na kwote po 20 zl.

Na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie oskarzonym M. R. i Z. B. od dnia 16 stycznia 2014 roku do dnia 03 lipca 2014 roku, a oskarzonemu
A. G. od dnia 16 stycznia 2014 roku do dnia 14 lipca 2014 roku.

Obciazyl oskarzonych oplatami sadowymi po 240 zlotych oraz kosztami procesu w sprawie w kwocie po 250 zlotych,
a w pozostalej czeSci koszty te przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyli: prokurator, oskarzony A. G. oraz obronca oskarzonego M. R..

Apelacja prokuratora skarzac powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonych A. G., Z. B. i M. R., zostala
wywiedziona z podstawy art. 438 pkt 1, 2 i 3 k.p.k. i wyrokowi temu zarzucila:

- obraze przepiséw prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 71 § 1 k.k. poprzez orzeczenie na tej podstawie
wobec oskarzonych kary grzywny, podczas gdy na podstawie tego przepisu kara grzywny moze by¢ orzeczona jedynie
w przypadku warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci lub kary ograniczenia wolnosci, co w
niniejszej sprawie nie mialo miejsca,

- obraze przepiséw postepowania, a mianowicie art. 366 § 1 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 5 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., ktéra
miala wplyw na treé¢ zapadlego orzeczenia, polegajaca na niewyjasnieniu wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy i
oparciu orzeczenia na dowolnej i jednostronnej ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego;

- blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$é¢ zapadlego orzeczenia, poprzez przyjecie za wiarygodne
wyjaénien oskarzonych w zakresie istnienia dtugu po stronie pokrzywdzonego B. P. wobec Z. B. i odrzucenie zeznan
pokrzywdzonego w czeéci, jakiej kwestionuje pozyczanie pieniedzy od wymienionego oskarzonego, podczas gdy
prawidlowa analiza zeznann pokrzywdzonego i wyjasnien oskarzonych sprzeciwia sie uznaniu tych wyjasnien za



wiarygodne, a jednocze$nie daje podstawy do przyjecia za podstawe ustalen faktycznych zeznan pokrzywdzonego,
ktéry konsekwentnie i od poczatku zaprzeczal, by kiedykolwiek pozyczal pienigdze od oskarzonych, nie znat ich i sam
im pozyczal pieniadze w salonie gier.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu Opocznie
do ponownego rozpoznania.

Apelacja oskarzonego A. G. wywiedziona z podstawy odwolawczej art. 438 pkt 4 k.p.k. i zarzucila zaskarzonemu
wyrokowi razaca niewspoOlmierno$é kary, poprzez wymierzenie kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania mimo, ze okoliczno$ci sprawy uzasadniaja przypuszczenie, ze kara pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem spetni swdj cel.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci.

Takze apelacja obroncy oskarzonego M. R. zostala wywiedziona z podstawy odwolawczej art. 438 pkt 4 k.p.k.
i zarzucila zaskarzonemu wyrokowi razaca niewspOlmiernos$é kary, poprzez wymierzenie bezwzglednej kary
pozbawienia wolnoéci, pomimo, ze oskarzony byl dotychczas niekarany, cieszy sie dobra opinia, prowadzi
ustabilizowany tryb zycia i wymierzenie kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem, byloby
wystarczajace dla osiagniecia celow, jakie stawia postepowanie wobec sprawcy.

W konkluzji skarzacy rowniez wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci.

SAD OKREGOWY ZWAZYL CO NASTEPUJE :

Apelacje okazaly sie zasadne w takim stopniu, iz na skutek ich wniesienia powstaly podstawy do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Dotychczasowy przebieg postepowania rozpoznawczego nie upowaznia do rozstrzygniecia merytorycznego, jako ze
nie pozwala na ocene, czy orzeczenie jest trafne, a zarzuty skarzacego zasadne. Analiza zebranego w sprawie materiatu
dowodowego oraz przebiegu dotychczasowego postepowania, prowadzi bowiem do wniosku, iz Sad Rejonowy w
trakcie rozpoznania sprawy, dopuscil sie tego rodzaju obrazy przepisow prawa procesowego, ktora mogla mieé istotny
wplyw, na tre§¢ wydanego przezen rozstrzygniecia merytorycznego.

Na wstepie odnie$¢ sie nalezy do kwestii niezabezpieczenia nagran monitoringu, na co Sad meriti powoluje
sie wielokrotnie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Zgodzi¢ sie tu rzeczywiscie nalezy, ze bylo to wysoce
niefortunne zaniedbanie organ6ow $cigania, gdyz niniejsze postepowanie karne zostalo pozbawione bardzo istotnego
dowodu, mogacego w sposob obiektywny zweryfikowaé sprzeczne wersje zdarzenia, wynikajace z osobowych zrodel
dowodowych. Nie oznacza to jednak, ze nalezalo od razu siegnaé tu po instytucje wskazang w art. 5 § 2 k.p.k.
Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, dyrektywa, nakazujgca
rozstrzyganie nie dajacych sie usungé watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego, nie ma zastosowania w przypadku, gdy
watpliwosci te sa rezultatem niedokltadnego, badz niewyczerpujacego postepowania dowodowego. Zasady in dubio pro
reo, odnoszacej sie w praktyce do zagadnien zwigzanych z ustaleniami faktycznymi, nie wolno rozumieé jako reguly
swoistego, uproszczonego traktowania watpliwosci. Wszelka watpliwo$¢ w zakresie ustalen faktycznych powinna
by¢ wyjasniona i usunieta przez wszechstronna inicjatywe dowodowa organu procesowego i gruntowna analize
calego dostepnego materialu dowodowego. Dopiero wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwosci
watpliwo$¢ nie zostanie usunieta, nalezy ja wytlumaczy¢ w sposéb korzystny dla oskarzonego (por. wyrok z dnia 15
grudnia 1994 roku - II KRN 238/94 - PS 1997/11-12/90, wyrok z dnia 25 czerwca 1991 roku - WR 107/91- OSNKW
1992/1-2/14). Do tego trzeba doda¢, ze w polskim prawie karnym wciaz obowiazuje zasada prawdy materialnej (art. 2
§ 2 k.p.k.), a rolg postepowania sadowego, jest dazenie do tego, aby zostaly wyjaénione wszelkie okoliczno$ci sprawy
(art. 366 § 1k.p.k.).



Odnoszac powyzsze do realiow rozpoznawanej sprawy, Sad I instancji winien oprze¢ swoje rozstrzygniecie na tych
dowodach, ktérymi dysponowal oraz rozwazy¢ konieczno$¢ poszerzenia materialu dowodowego. Owo poszerzenie
materialu dowodowego bylo o tyle konieczne, ze w przedmiotowej sprawie zasadniczo prezentowane sa dwie wersje
zdarzenia (pokrzywdzonego, z ktdrej wynika, ze doszlo do usilowania rozboju i oskarzonych, ktorzy utrzymuja, ze
chodzilo tu wylacznie o zmuszenie pokrzywdzonego do zwrotu dlugu) i Zadnej z tych wersji — kierujac sie zasadami
logiki i do$wiadczenia zyciowego — nie mozna wykluczy¢. Sad Rejonowy, ubolewajac nad brakiem zapisu monitoringu,
nie przeprowadzil natomiast dowodu, ktéry moglby podwazy¢ wiarygodnosé ktérej$ z powyzszych wersji zdarzenia.
Sad ten dostrzegl, co prawda, ze takim dowodem moglyby by¢ zeznania G. F., jednakze zbyt pochopnie zrezygnowal z
jego przestuchania. Tymczasem zeznania tej osoby moglyby sie okazaé kluczowymi dla prawidlowego rozstrzygniecia
sprawy. Oskarzony Z. B. wyjasnil bowiem, ze znal weze$niej pokrzywdzonego, bo spotykal go w niejednym salonie gier.
Juz wezeéniej pokrzywdzony pozyczal od niego pieniadze w kwocie 50 zlotych i te pienigdze mu oddal. Okolicznosci
te moglby potwierdzi¢ wlasnie G. F.. Poniewaz pokrzywdzony zaprzeczal temu, aby wczedniej pozyczal pieniadze
od ktoregokolwiek z oskarzonych i w ogble odzegnywat sie od jakiejkolwiek znajomoéci z nimi, wyraznie wida¢, jak
zeznania G. F. moglyby by¢ przydatne dla oceny, kto z ww. 0s6b nie méwi prawdy.

Jednakze G. F. nie zostal przestluchany, a powolywanie sie przez Sad Rejonowy na jego pobyt poza granicami kraju
jest nieprzekonywujace. Sad meriti stwierdzil te okoliczno$¢ arbitralnie, powolujac sie na posiadana wiedze z urzedu,
w ogole nie sprawdziwszy, czy G. F. nadal przebywa za granica. Tymczasem, wyrok w sprawie II K 915/13 (z ktorej
to Sad Rejonowy prawdopodobnie czerpal wiedze o nieobecnoéci G. F. w kraju) zapadl w dniu 7.03.2014 roku, a
postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie trwato, az do konca sierpnia 2014 roku, tak wiec przez 5 miesiecy
sytuacja mogla ulec zmianie. O tym, ze tak sie wlaénie stalo, §wiadczy informacja kuratora sagdowego, sprawujacego
dozér nad G. F., z ktérej wynika, ze do kotica marca 2015 roku przebywal on na terenie swojego miejsca zamieszkania
(k.474). Nawet, gdyby zreszta ww. osoba wykonywata prace zarobkowe poza granicami kraju, to przeciez rozprawa
w przedmiotowej sprawie byla kilka razy odraczana i nic nie stalo ma przeszkodzie, aby za posrednictwem kuratora
sadowego ustali¢, kiedy G. F. przyjedzie do kraju i w tym okresie wyznaczy¢ termin rozprawy. Tak jak wskazano wyzej,
jest to w realiach niniejszej sprawy zbyt wazny Swiadek, by ,,lekka reka” rezygnowac z jego zeznan.

Od obowigzku przestuchania w charakterze $wiadka G. F. nie mogla zwolni¢ w zadnym razie Sadu I instancji
okoliczno$é, ze zadna ze stron formalnie nie zglosila takiego wniosku dowodowego. Powinno$¢ przeprowadzenia tego
dowodu wynika bowiem z cytowanych wyzej przepisow, obligujacych sad do dazenia — choéby nawet z urzedu — do
wyjaénienia prawdy materialnej. Dodac tez trzeba, ze oskarzeni Z. B. i A. G. wystepowali w sprawie bez obroncy, co
tym bardziej winno zmobilizowa¢ Sad I instancji do przejawiania z urzedu inicjatywy dowodowe;j.

Zaistnialo takze jeszcze innego rodzaju uchybienie w procedowaniu Sadu meriti, ktére moglo miec istotny wplyw na
rozstrzygniecie sprawy i w konsekwencji musialo spowodowac konieczno$¢ uchylenia wyroku z przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sadowi Rejonowemu zarzuci¢ bowiem nalezy naruszenie dyrektywy wynikajacej z art. 410 k.p.k., wedlug
ktorej podstawe wyroku moze stanowié tylko caloksztalt okolicznosci yjawnionych w toku rozprawy
glownej. Tymczasem Sad I instancji przeprowadzajac ocene wiarygodnoSci zeznan bardzo istotnego $wiadka —
pokrzywdzonego B. P., podkreslat zachodzace w tychze zeznaniach rozbieznosci i sprzecznoéci, co doprowadzilo go
do konstatacji, iz depozycje te nie zasluguja na wiare. M.in. Sad meriti przeciwstawial zeznaniom pokrzywdzonego
z rozprawy sadowej, fragmenty jego pierwszych zeznan zlozonych w sprawie (znajdujacych sie na k. 4, co kilka
razy przytacza sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku). Jak jednakze wynika z analizy akt sprawy, Sad I instancji
w ogole nie odczytal pokrzywdzonemu jego pierwszych zeznan, ktére znajduja sie na k. 3 — 4 akt sprawy. Na
rozprawie glownej w dniu 28.04.2014 roku Sad Rejonowy, przestuchujac B. P., odczytal mu bowiem jedynie jego
drugie, p6zniejsze, zeznania zlozone w postepowaniu przygotowawczym (przed prokuratorem) z k. 23 — 24. Tym
samym, protokolu zeznan pokrzywdzonego z k. 3 - 4 w ogole — w sposbéb procesowy — nie wprowadzono w poczet
materiatu dowodowego, ujawnionego na rozprawie gtownej. Istnial zatem zakaz siegania po tego rodzaju dowdd.
Jednakze Sad Rejonowy, wbrew tresci art. 410 k.p.k., powolal sie na te zeznania, a co wiecej, legly one u podstaw



podwazenia wiarygodnoSci niezwykle istotnych zeznah pokrzywdzonego, na ktérych to gléwnie opierata sie teza aktu
oskarzenia.

Przeprowadzone wyzej rozwazania upowazniaja do wniosku, ze zaskarzony wyrok zapadl z obraza przepiséw
prawa procesowego, o takiej randze i znaczeniu, ze mogla ona mie¢ istotne znaczenie dla treéci merytorycznego
rozstrzygniecia w sprawie, a decyzje Sadu meriti w przedmiocie zakwalifikowania zachowania oskarzonych, jako
usilowania wymuszenia zwrotu wierzytelno$ci, a nie usilowania rozboju, uzna¢ nalezalo jako przedwczesna. Dlatego
tez zaskarzony wyrok nalezalo uchyli¢ i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Opocznie.

Wobec zaistnienia wyzej omodwionych uchybien, uniemozliwiajacych merytoryczna kontrole prawidlowosci
zaskarzonego wyroku, skutkujacych w efekcie uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do jej
ponownego rozpoznania, ustosunkowanie sie do wszystkich podnoszonych w apelacji zarzutow, nalezy uznac za
przedwczesne. Dlatego tez powyzsze rozwazania Sadu odwolawczego ograniczone zostaly do przedstawienia tylko tych
uchybien, ktére legly u podstaw uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (art. 436 k.p.k.).

Zasygnalizowa¢ jednak wypada, ze oczywistym byl blad Sadu Rejonowego, ktory wymierzyt oskarzonym grzywny, w
oparciu o przepis art. 71 § 1 k.k., pomimo, ze wymierzyl im kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia
wykonania. Sagd Rejonowy dostatecznie nie rozwazyl takze, a przynajmniej nie dal temu stosownego wyrazu w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, mozliwoSci wymierzenia oskarzonym kar wolno$ciowych (skoro przyjal, ze
oskarzeni nie usitowali dokona¢ rozboju, lecz popekili lagodniej zagrozony wystepek z art. 191 § 2 k.k.).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji winien w szczego6lnosci:
- przeprowadzi¢ ponownie postepowanie dowodowe, szczegoélowo przestuchujac oskarzonych i §wiadkows;

- przeshuchacé jako Swiadka G. F., chyba, ze bedzie to rzeczywiscie niemozliwe (np. z powodu stalego wyjazdu z Polski),
aw zaleznoSci od tego, jaka bedzie tres¢ jego zeznan, rozwazy¢ przeprowadzenie konfrontacji z oskarzonym Z. B., badz
pokrzywdzonym B. P.;

- co do $wiadkdéw: P. M. i1. Z. Sad Rejonowy moze rozwazy¢ zastosowanie art. 4428 2 k.p.k. i poprzesta¢ na ujawnieniu
protokoléw zeznan §wiadkow, chyba ze ktéras ze stron - odpowiednio to motywujac - wnosi¢ bedzie o ich bezposrednie
przestuchanie;

-dokonaé wyczerpujacej oceny poszczeg6lnych osobowych zrodel dowodowych, zgodnie z trescia art. 4 k.p.k., art. 5
§ 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., a w ewentualnym pisemnym uzasadnieniu rozstrzygniecia, wskaza¢ ktérym
dowodom oraz w jakim zakresie Sad dal wiare i dlaczego, a takze z jakich powodéw nie uznal za wiarygodnych
dowodow przeciwnych (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.);

- w razie uznania, ze czyn oskarzonych mozna rozwazaé¢ jedynie na plaszczyznie wystepku z art. 191 § 2 k.k,
przeanalizowadé, czy nie doszto tu jednak do fazy dokonania tego czynu, a nie tylko usilowania i czy wobec oskarzonego
A. G. mozna przyja¢ dzialanie w warunkach recydywy, a takze rozwazy¢, czy zachodzi potrzeba wymierzania
oskarzonym bezwzglednych kar pozbawienia wolnosci.



