Sygn. akt IV Ka 546/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Ireneusz Grodek (spr.)

Sedziowie SO Tomasz Ignaczak

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Roberta Wiznera
po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2014 roku

sprawy D. R.

oskarzonego z art. 15881 kk

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Belchatowie

z dnia 26 czerwca 2014 roku sygn. akt II K 339/14

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 4 kpk, art. 635 kpk, art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o
oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

- zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze wymierzona oskarzonemu D. R. kare pozbawienia wolno$ci
podwyzsza do 1 (jednego) roku;

- w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

- zasadza od oskarzonego D. R. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180,00 (sto osiemdziesiat) zlotych oplaty za
obie instancje oraz kwote 20,00 (dwadzieécia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 546 / 14

UZASADNIENIE

D. R. oskarzony zostal o to, ze w dniu 14 lutego 2014 roku w B., woj. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. K.
iD. G., dokonala pobicia K. T. poprzez zadawanie kopnieé po calym ciele, po powaleniu go na ziemie ciosem zadanym
przez M. K., czym narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku okre$lonego w
art. 156 § 1 kk lub art. 157 § 1 kk, to jest o przestepstwo okreslone w art. 158 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Belchatowie wyrokiem z dnia 26 czerwca 2014 roku w sprawie IT K 339 / 14:

1. oskarzonego D. R. w ramach zarzucanego mu czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 14 lutego 2014 roku w B.,
woj. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. K. i D. G. dokonal pobicia K. T. poprzez zadawanie mu kopnie¢ po



calym ciele, po uprzednim powaleniu go na ziemie — zadanym przez M. K. uderzeniem reka w twarz, przez co narazit
go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk lub art. 157
§ 1 kk, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Belchatowie z dnia 05.09.2011 r. w sprawie sygn. akt IT K
775/11 za umyslne przestepstwo podobne, ktéra to kara nastepnie zostala objeta wyrokiem lacznym wydanym przez
Sad Rejonowy w Belchatowie w dniu 16.01.2013 r. w sprawie sygn. akt IT K 1117 / 12, tj. przestepstwa wypelniajacego
dyspozycje art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 158 § 1 kk wymierzyl mu kare 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania
wdniu 16.02.2014 r. przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci jest rownowazny jednemu dniowi
kary pozbawienia wolnoéci;

3. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 60 zlotych oplaty i 116,66 zlotych z tytulu zwrotu wydatkow.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora, ktéry podnidst zarzut razacej niewspotmiernosé ( tagodnoscei )
orzeczonej wobec D. R. kary w wymiarze zaledwie 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci min. w sytuacji, gdy oskarzony
byl juz karany za przestepstwo okreSlone w art. 158 § 1 kk i odbywat kare co najmniej 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, co wskazuje, iz winna mu zostaé¢ wymierzona kara 1 roku pozbawiania wolnos$ci. W konkluzji wnosit o zmiane
zaskarzonego orzeczenia poprzez podwyzszenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci do 1 roku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest zasadna. Bazujac na ustaleniach poczynionych przez Sad I instancji uznaé¢ nalezy, iz wymierzona
oskarzonemu kara jest lagodna w stopniu nie do zaakceptowania. Wynika to z faktu, iz nadmierna range przydano
okoliczno$ciom dla niego korzystnym ( zwlaszcza za$ temu, iz D. R. jest osoba mlodociana ), przy jednoczesnym
niedoszacowaniu tego, iz oskarzony, mimo tak mlodego wieku, byl juz wielokrotnie karany oraz, ze odpowiada
w warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk. Podkre§lenia zwlaszcza wymaga, iz z danych o karalnoéci oraz odpiséw
orzeczen, na ktére Sad Rejonowy powolal sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dla wykazania powyzszych
okolicznoSci, wynika, iz przypisane mu obecnie przestepstwo jest kolejnym przez niego popelionym przy uzyciu
przemocy. Jesli wiec oskarzony znéw dopuszcza sie podobnego czynu, dzialajac przy tym w sposéb brutalny, uprzednio
zaplanowany, ktérego nastepstwem sa obrazenia ciala pokrzywdzonego naruszajace czynnoéci narzadéw jego ciala
na okres przekraczajacy 7 dni, to wymierzenie D. R. kary nieznacznie tylko przekraczajacej dolny prob ustawowego
zagrozenia musi sie jawi¢ w kategoriach razacej tagodno$ci. Wymowy powyzszych okoliczno$ci nie moze przestaniaé
wiek oskarzonego. Ujeta w art. 54 § 1 kk dyrektywa, by wymierzajac kare mlodocianemu, sad kierowat sie przede
wszystkim tym, aby sprawce wychowa¢, nie moze by¢ odczytywana jako bezwzgledny nakaz liberalnego traktowania
mlodocianych sprawcow powaznych przestepstw z tego tylko powodu, iz nie ukonczyli jeszcze wieku, o jakim mowa
w art. 115 § 10 kk. W szczeg6lnoSci pamietac nalezy, iz przepis art. 54 § 1 kk nie eliminuje pozostalych zasad wymiaru
kary okre$lonych w art. 53 kk. Wzglad na stopien winy sprawcy, stopien jego demoralizacji, spoleczna szkodliwo$é
czynu oraz potrzeba spolecznego oddzialywania kary moga przemawiac¢ za wymierzeniem sprawcy mlodocianemu
kary surowszej, gdy jedynie taka kara bedzie odpowiadala wymogom prewencyjnym oraz czynita zadosé kryteriom
z art. 53 kk. Nie ma wiec zadnego automatyzmu w wymierzaniu sprawcom mlodocianym kar lagodnych. Art. 54 § 1
kk obliguje jedynie sad do tego, by dokonal szczegolnie wnikliwej analizy okolicznoéci czynu i osoby sprawcy i — w
zaleznoSci od stopnia jego demoralizacji — wymierzyl mu taka kare, jaka jest niezbedna i wlasciwa do reedukacji oraz
resocjalizacji. Dotyczy¢ to winno zwlaszcza tych sprawcow, ktérych cechuje szczego6lna ,, odpornoéé ” w wycigganiu
wnioskoéw z poprzednich skazan, co do ktérych na wychowawcza role kar tagodnych zadnej pozytywnej prognozy juz
nie ma. Oskarzony — o czym $wiadczy dotychczasowy przebieg jego zycia — do tej wlasnie grupy nalezy.

Nie powinien mieé tez wiodacego znaczenia rozmiar kar wymierzonych wspoélsprawcom. Rola, jaka kazdy z nich
odegral w przestepstwie, jest co prawda bardzo istotng, ale tylko jedng z wielu okoliczno$ci uwzglednianych przy
wymiarze kary. Nie ma zatem przeszkod, by ukarany juz wspolsprawca, ktérego udzial w przestepstwie byl co



prawda bardziej znaczacy ( skoro byl on takze inicjatorem zajécia ), podlegal lagodniejszej odpowiedzialnosci,
anizeli oskarzony, jesli to tego ostatniego obcigzaja tak wazkie okoliczno$ci, jak uprzednia, wielokrotna karalno$é za
przestepstwa podobne oraz dzialanie w warunkach recydywy z art. 64 § 1 kk. Pamietaé nalezy, iz z uwagi na tres§¢ art. 55
kk przy wymiarze kary obowiazuje zasada indywidualizacji odpowiedzialno$ci karnej os6b wspoldzialajacych. Wymiar
kary winien by¢ wiec ksztalttowany w odniesieniu do kazdego wspoldzialajacego z osobna, nawet, jesli odpowiadaja
za to samo przestepstwo. Kazdy ze wspoéldziatajacych powinien ponies$é kare adekwatng nie tylko z uwagi na role,
jaka odegral w zdarzeniu, ale takze uwzgledniajaca pozostate okolicznoSci, o jakich mowa w art. 53 kk. W zwiazku z
powyzszym nalezalo orzec jak w sentencji.



