Sygn. akt IV Ka 462/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SA w SO Stanistaw Tomasik

Sedziowie SO Ireneusz Grodek (spr.)

SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Janusza Omyly
po rozpoznaniu w dniu 7 pazdziernika 2014 roku

sprawy A. M.

skazanego wyrokiem lgcznym

z powodu apelacji wniesionych przez skazanego i obronce

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

z dnia 9 pazdziernika 2013 roku sygn. akt II K 354/13

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 1 kpk, art. 624 § 1 kpk

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze uchyla rozstrzygniecia zawarte w punktach od 1 do 51 w ich
miejsce:

a) rozwigzuje kary laczne pozbawienia wolnoéci orzeczone w wyrokach opisanych w punktach V i VI czeéci wstepnej
zaskarzonego wyroku,

b) na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk laczy jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone wyrokami
opisanymi w punktach III, V i VI czeéci wstepnej zaskarzonego wyroku i wymierza skazanemu kare taczna 3 (trzech)
lat i 8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci stwierdzajac, iz w pozostalym zakresie wyroki te podlegaja odrebnemu
wykonaniu;

¢) na podstawie 71 § 2 kk w zw. z art. 92 kk stwierdza, iz orzeczona w punkcie Ib) kara lgczna pozbawienia wolnoéci
podlega skrdceniu o okres 8 (oSmiu) dni, odpowiadajacy liczbie wykonanych 8 (o$miu) stawek dziennych grzywny,
wymierzonej wyrokiem opisanym w punkcie III cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku;

d) na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej w punkcie Ib) kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu
kare pozbawienia wolnoéci, orzeczona wyrokiem opisanym w punkcie VI cze$ci wstepnej zaskarzonego wyroku, odbyta
w okresie czasu od dnia 19 sierpnia 2012 roku do dnia 08 lutego 2014 roku, a takze okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci od dnia 23 wrzesnia 2009 roku do dnia 24 wrze$nia 2009 roku w sprawie zakonczonej wydaniem wyroku
opisanego w punkcie V czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku;



e) na podstawie art. 572 kpk umarza postepowanie takze w zakresie wyroku opisanego w punkcie VII czesci wstepnej
zaskarzonego wyroku;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W. D. kwote 147,60 (sto czterdzie$ci siedem 60/100)
zlotych tytulem zwrotu kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym;

IV. zwalnia skazanego A. M. od wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IV Ka 462 / 14

UZASADNIENIE

Przedmiotem postepowania zakonczonego wydaniem zaskarzonego wyroku lgcznego byly jednostkowe wyroki
skazujace:

1. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 05 listopada 2004 roku w sprawie II K 353/04 za czyny
popelione w dniu 4 maja 2004 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 224 § 2 kk, za ktéry na podstawie art. 224 § 2 kk
wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w dniu 4 maja 2004 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 226 § 1
kk, za ktory na podstawie art. 226 § 1 kk wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, w nocy z 17/18.05.2004
roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 279 § 1 kk, za ktéry na podstawie art. 279 § 1 kki art. 33 § 2 k.k. wymierzono kare
1 roku pozbawienia wolnosci i 40 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda, gdzie na podstawie art. 85 kki 86 §
1 kk za wyzej opisane przestepstwa wymierzono kare laczna 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2, Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 14 marca 2006 roku w sprawie II K 535/05 za czyn
popehliony w dniu 27 wrze$nia 2005 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 226 § 1 k.k., za ktéry na podstawie art. 226
§ 1 k.k. wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, w dniu 27 wrze$nia 2005 roku, wyczerpujacy dyspozycje
art. 222 § 1k.k. wzb. zart. 157 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za ktéry na podstawie art. 157 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzono kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, gdzie na podstawie art. 85 kk i 86 § 1 kk za wyzej opisane
przestepstwa wymierzono kare laczng 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem na okres proby 5 lat
ina podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzono kare 150 stawek po 10 zlotych grzywny

3. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 21 pazdziernika 2010 roku w sprawie II K 273/10 za czyn
popehliony w dniu 07 kwietnia 2009 roku, wyczerpujacy dyspozycje 233 § 1 k.k., za ktéry na podstawie art. 233 § 1 k.k
wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem na okres proby 5 lat, za$ na podstawie
art. 71 § 1 k.k. kare 60 stawek po 10 zlotych grzywny, po czym postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2013 roku Sadu
Rejonowego w Tomasze Maz. w sprawie II Ko 3145/12 zarzadzono wykonanie kary 2 lat pozbawienia wolno$ci,

4. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 03 listopada 2011 roku w sprawie II K 706/11, za czyn
popeliony w okresie od 17 lutego 2010 roku do 19 wrzesnia 20 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 209 § 1 k.k., za
ktory na podstawie art. 209 § 1 k wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 3 lat,

5. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 11 kwietnia 2011 roku w sprawie II K 9/10 za czyn popelniony
w dniu 23 wrze$nia 2009 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 224 § 2 k.k. w zw. z art.64 § 1 k.k., za ktéry na podstawie
art. 224 § 2 k.k. wymierzono kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, w dniu 23 wrzeénia 2009 roku, wyczerpujacy
dyspozycje art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry na podstawie art. 226 § 1 k.k. wymierzono kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, gdzie na podstawie art. 85, 86 § 1 kk za wyzej opisane przestepstwa wymierzono kare lgczna
1 roku pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczono na podstawie art. 63 § 1 kk okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoéci w sprawie od dnia 23-24.09.2009 roku,



6. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 12 stycznia 2012 roku w sprawie II K 1060/10 za czyn
popelniony w dniu 01 maja 2010 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry na
podstawie art. 226 § 1 k.k. wymierzono kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, w dniu 01 maja 2010 roku, wyczerpujacy
dyspozycje art. 13 § 1k.k. wzw. zart. 222 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1k k.;iart. 224 § 2k.k. wzw. zart. 64 § 1 k. k. wzw. z art.
11 § 2 k.k., za ktory na podstawie art. 224 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono kare 1 roku pozbawienia wolnosci,
w dniu 01 maja 2010 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry na podstawie
art. 224 § 2 k.k. wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, gdzie na podstawie art. 85 k i 86 § 1 kk za wyzej
opisane przestepstwa wymierzono kare laczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, na poczet ktorej zaliczono
na podstawie art. 63 § 1 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 01-02.05.2010 roku,

7. Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 15 listopada 2011 roku w sprawie II K 965/11 za czyn
popehliony w dniu 24 maja 2011 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry na
podstawie art. 226 § 1 k.k. wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, w dniu 14 lipca 2011 roku, wyczerpujacy
dyspozycje art. 222 § 1 k.k. w zw. art. 64 § 1 k.k., za ktéry na podstawie art. 222 § 1 k.k. wymierzono kare 1 roku
pozbawienia wolnoS$ci, w dniu 14 lipca 2011 roku, wyczerpujacy dyspozycje art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
za ktory na podstawie art. 226 § 1 k.k. wymierzono kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, gdzie na podstawie art.
85, 86 § 1 kk za wyzej opisane przestepstwa wymierzono kare lgczng 1 roku pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej
zaliczono na podstawie art. 63 § 1 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 24-25.05.2011
roku, oraz od 14-15.07.2011 roku.

Zaskarzonym wyrokiem lgcznym Sad Rejonowy w Tomaszowie Maz. min:

1. na podstawie art. 575 § 1 kpk stwierdzil, iz traca moc kary laczne pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokami Sadu
Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim z dnia 11 kwietnia 2011 w sprawie II K 9/10, z dnia 12 stycznia 2012r. w
sprawie I K1060/10 oraz z dnia 15 listopada 2011 r. w sprawie II K 965/11, opisane w punktach V, VIi VII niniejszego
wyroku,

2, na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 11 § 2 kk w zw. z art. 569 § 1 kpk za przestepstwa opisane w punktach :
a) II1iV wymierzy} skazanemu A. M. kare laczna 2 lat i 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
b) VIiVII wymierzyl skazanemu A. M. kare laczng 2 lat i 3 miesiace pozbawienia wolnoSci,

3. na podstawie art. 577 kpk poczatek odbywania orzeczonej w punkcie 2 b) kary lacznej pozbawienia wolnoéci okreslit
na dzien 19 sierpnia 2012 r. zaliczajac na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie II K1060/10
Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. i w sprawie II K 965/11 Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. w dniach:
01-02.05.2010 roku , 24-25.05.2011 roku i 14-15.07.2011 roku,

4. na podstawie art. 577 kpk zaliczyl na poczet w punkcie 2 a) kary lgcznej okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci
w sprawie II K 9/10 Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. w dniach: 23-24.09.2009 roku,

5. wyroki opisane w punktach: III, V, VI i VII w czeéci dotyczacej kar pozbawienia wolnoéci uznal za pochloniete
niniejszym wyrokiem lacznym, a w pozostalym zakresie pozostawil do odrebnego wykonania

6. umorzyl postepowanie w czeéci dotyczacej wydania wyroku lacznego obejmujace prawomocne skazanie w sprawach
Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. o sygnaturach I1 K 353/04, I1 K 535/05 oraz II K'706/11 opisanych w punktach
LII i IV wyroku lacznego.

Powyzszy wyrok zaskarzyl oskarzony oraz jego obronca.

Obronca oskarzonego zakwestionowal orzeczenie w czeSci dotyczacej kary, zarzucajac jej razaca niewspohmierno$c
( surowo$c¢ ) poprzez wymierzenie kar lacznych pozbawienia wolno$ci w rozmiarach 2 lat i 9 miesiecy oraz 2 lati 3



miesiecy. Wnosil o jego zmiane poprzez wymierzenie A. M. kary lacznej 2 1at pozbawienia wolnoSci w miejsce pierwszej
z kar wymienionych w zdaniu poprzednim oraz kary 1 roku pozbawienia wolno$ci w miejsce kary drugie;j.

Apelacja oskarzonego nie formutowala w sposéb czytelny zarzutéw odwolawczych. Skazany wnosil w niej o zmiane
zaskarzonego wyroku przy uwzglednieniu najbardziej dla niego korzystnej konfiguracji kar jednostkowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje sa skuteczne, albowiem niezaleznie od podniesionych w nich zarzutéw stwierdzi¢ nalezy, iz do wymierzenia
opisanych wyzej kar lacznych pozbawienia wolno$ci doszlo z obraza art. 85 kk. Przepis ten, ksztaltujacy
materialnoprawne przeslanki orzekania kary lacznej takze w wyroku lacznym ( z racji art. 569 § 1 kpk ) stanowi,
ze jest to dopuszczalne tylko wtedy, jezeli sprawca popelil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy
wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z nich. Znaczenie zawartego w art. 85 kk sformulowania
» zanim zapadl pierwszy wyrok ” zostalo wyjasnione w majacej moc zasady prawnej uchwale SN z dnia 25 lutego
2005 1. ( I KZP 36/04, opubl. Legalis), w ktérej jednoznacznie wskazano, ze odnosi sie ono tylko i wylacznie
do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl przed popeklnieniem przez sprawce kolejnego (kolejnych)
przestepstwa (przestepstw), a tym samym, iz wylaczona jest dowolno$¢ w wyborze jednej z dwbch lub wiecej
wchodzacych w gre konfiguracji ksztaltowania kary lacznej. W niniejszej sprawie oznaczalo to — majac na wzgledzie
zestawienie dat popelnienia poszczegbdlnych przestepstw oraz dat wydania jednostkowych wyrokéw skazujacych
— ze wynikajace z art. 85 kk warunki zachodzily wzgledem kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych w sprawach z
punktéw od III do VI czeSci wstepnej zaskarzonego orzeczenia ( II K 273 / 10, I K 706 / 11, II K 9 / 10 oraz
1060 / 10 ). Pierwszym chronologicznie wyrokiem jednostkowym, ktéry w nich zapadl, byl wyrok Sadu Rejonowego
w Tomaszowie Maz. z dnia 21 pazdziernika 2010 r., wydany w sprawie II K 273 / 10, za$§ wszystkie przestepstwa, ktore
byly przedmiotem osadu w tych sprawach, popelione zostaly przed ta datg. Tym samym Sad Rejonowy nie mogt
potaczy¢ jednostkowych kar pozbawienia wolnoSci orzeczonych w sprawach z punktu VIi VII, albowiem przestepstwa
bedace przedmiotem osadu w sprawie II K 1060 / 10 popelnione byly przed dniem 21 pazdziernika 2010 r., za$
te, ktorych dotyczyla sprawa II K 965 / 11, A. M.popehil juz po tej dacie. Innymi stlowy, w omawianej konfiguracji
procesowej, kara laczng mogly zostac objete tylko te kary orzeczone w analizowanej grupie wyrokdw jednostkowych,
ktére zostaly wymierzone za przestepstwa popelnione przed 21 pazdziernika 2010 r. Przestepstwa popelnione p6zniej
moga ewentualnie stanowi¢ podstawe wydania kolejnej kary lacznej. W realiach niniejszej sprawy, przy wlaSciwej
ocenie przestanek ujetych w art. 85 kk, dopuszczalne zatem bylo wydanie kary lacznej pozbawienia wolnosci z kar
orzeczonych w sprawach opisanych w punktach I11, IV, Vi VI zaskarzonego wyroku, za$ odrebnemu ( samodzielnemu )
wykonaniu winna podlega¢ kara laczna orzeczona w sprawie z punktu VII ( dla oskarzonego rozwiazanie takie
mialo o tyle korzystny aspekt, iz w tej ostatniej sprawie kara laczna orzeczona zostala przy zastosowaniu zasady
pelnej absorpcji ). Przy czym w postepowaniu pierwszoinstancyjnym nie bylo przeszkod, by w zaistnialym ukladzie
procesowym kare aczna pozbawienia wolnoéci uksztaltowaé z wszystkich kar jednostkowych, jakie orzeczone zostaly
sprawach opisanych w punktach III, IV, V i VI czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku. Co prawda w sprawie z punktu
IV kara pozbawienia wolnoSci orzeczona zostala z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, tym niemniej majac na
wzgledzie, iz przestepstwo, za ktore kara ta zostala wymierzona, trwalo do 19 wrzeénia 2010 r., zastosowanie mog}t
mie¢ przepis art. 89 § 1 kk. Mozliwo$¢ siegania do rozwiazania wskazanego w tym przepisie moze wszak, zgodnie z art.
4 8§ 1kk, dotyczy¢ skazan za zbiegajace sie przestepstwa popelnione po dniu 7 czerwca 2010 r. (a wiec po wejsciu w zycie
nowelizacji kodeksu karnego z dnia 5 listopada 2009 r. — por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2013 r., V KK
146/13, opubl. Legalis). W postepowaniu apelacyjnym Sad Okregowy musial juz mie¢ jednak na wzgledzie, iz wyrok
zostal zaskarzony wylacznie na korzy$é oskarzonego, co wylaczalo dopuszcezalno$é orzekania w kierunku przeciwnym.
Sad Okregowy nie mogt wiec objac karg laczng takze kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w sprawie II K 706 / 11,
albowiem byloby to de facto wprowadzenie do wykonania kary, ktéra poki co nie ma charakteru bezwzgledne;.

W konsekwencji — kara taczna Sad Okregowy objal kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w sprawach z punktu III, V
1 VI czesci wstepnej zaskarzonego wyroku. Przy jej ksztaltowaniu, badajac tzw. zwigzek podmiotowo — przedmiotowy
zachodzacy miedzy wchodzacymi w gre przestepstwami, Sad Okregowy wzial pod uwage, iz przestepstwa ze sprawy II
K 9 / 10 byly popelione tego samego dnia, w tym samym miejscu i skierowane przeciwko temu samemu rodzajowo



dobru. Analogiczny wniosek odnosi sie do przestepstw ze sprawy II K 1060 / 10. Z kolei oddzielal je znaczny odcinek
czasowy od przestepstwa ze sprawy II K 273 / 10, ktére takze godzito w zupelnie odmienny przedmiot ochrony. Majac
nadto na uwadze przecietng opinie o skazanym, Sad Okregowy zastosowal zasade wymiaru kary lacznej poérednia
pomiedzy absorpcja, a kumulacja. W konsekwencji — w poréwnaniu do tej wynikajacej z zaskarzonego wyroku —
sytuacja prawna skazanego ulegla polepszeniu, albowiem skazany w miejsce dotychczasowych dwoéch kar lacznych
pozbawienia wolnoéci w rozmiarze 2 lat i 9 miesiecy oraz 2 lat i 3 miesiecy, posiada obecnie do odbycia kare lgczng
wynikajacg z niniejszego wyroku w rozmiarze 3 lat i 8 miesiecy, a takze kare laczna 1 roku pozbawienia wolnosci ze

sprawy II K 965 / 11.

Majac na uwadze, iz grzywna wymierzona wyrokiem Sadu Rejonowego w Tomaszowie Maz. w sprawie II K 273 / 10
orzeczona zostala na podstawie art. 71 § 1 kk ( a zatem akcesoryjnie wobec orzeczenia kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania ) i zostala cze$ciowo wykonana, w sytuacji, gdy kara pozbawienia wolnoSci
objeta zostala kara laczng o charakterze bezwzglednym, wobec tresci art. 71 § 2 kk w zw. z art. 92 kw, kara laczna
pozbawienia wolno$ci podlega skroceniu o okres odpowiadajacy liczbie wykonanych stawek dziennych.



