Sygn. akt IV Ka 400/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzesnia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Tomasik (spr.)

Sedziowie SO Tadeusz Weglarek

del. SR Mariusz Wieczorek

Protokolant sekr. sadowy Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 05 wrze$nia 2014 roku

sprawy J. S.

oskarzonego z art.15781 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora, pelnomocnika oskarzycielki positkowej i obronice

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 28 kwietnia 2014 roku sygn. akt VI K 437/13

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 1 kpk, art. 636 § 2 kpk w zw. z art. 633 kpk oraz art. 8 i 13 ust. 2 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z
pOZniejszymi zmianami)

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjmuje, iz czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 1
zaskarzonego wyroku wyczerpuje znamiona przepisu art. 157 § 11 3 kk;

w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasgdza od oskarzycielki positkowej Z. J. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60,00 (szeStdziesiat) zlotych tytulem
oplaty za postepowanie odwolawcze i obcigza ja wydatkami poniesionymi przez Skarb Pahstwa w postepowaniu
odwolawczym w kwocie 6,66 (sze$¢ 66/100) zlotych;

zasadza od oskarzonego J. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60,00 (sze$édziesiat) zlotych tytulem oplaty za druga
instancje i obcigza go wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w kwocie 6,66
(sze$¢ 66/100) zlotych.

Sygn. akt. IV Ka 400/14

UZASADNIENIE

J.S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 27 kwietnia 2013 r. w miejscowosci B., gm. K. jadac jako kierujacy ciggnikiem
rolniczym marki U. (...) o nr rej. (...) po terenie laki nalezacej do Z. J. umyslnie potracil w/w ciggnikiem rolniczym
znajdujacg sie na lace Z. J. w prawy bok, w wyniku czego doznala ona obrazen ciala w postaci stluczenia biodra, uda



i kolana prawego oraz stluczenia glowy ze wstrza$nieniem moézgu co spowodowato u niej rozstréj zdrowia na okres
czasu powyzej dni siedmiu,

tj.oczynzart. 157 § 1 k.k.
Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2014 roku w spawie VI K 437/13:

1. przyjmujac, iz oskarzony J. S. dopuscil sie czynu polegajacego na tym, ze w dniu 27 kwietnia 2013 r. w miejscowosci
B., gm. K. jadac jako kierujacy ciagnikiem rolniczym marki U. (...) o nr rej. (...) po terenie lgki nalezacej do Z. J.
nieumy$lnie potracit Z. J. ciagnikiem rolniczym w prawy bok, w wyniku czego doznala ona obrazen ciala w postaci
stluczenia biodra, uda i kolana prawego oraz stluczenia glowy, co spowodowalo u niej naruszenie czynnos$ci narzadu
ciala na okres czasu powyzej dni siedmiu, na podstawie art. 66 § 1 k.k. oraz art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec
oskarzonego warunkowo umorzy} na okres 1 roku proby;

2. na podstawie art. 67 § 3 k.k. zobowiazal oskarzonego do cze$ciowego naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
Z. J. kwoty 1.000 tysiaca zlotych w terminie 1 miesigca od dnia uprawomocnienia sie wyroku;

3. na podstawie art. 415 § 2 k.p.k. pozostawit wytoczone powodztwo cywilne bez rozpoznania;

4. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych tytulem oplaty, zwalniajac go od obowigzku
poniesienia pozostalej czedci kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli:

- Prokurator Prokuratury Rejonowej w calosci na niekorzysé oskarzonego;

- Pelnomocnik oskarzycielki positkowej w calosci na niekorzysé oskarzonego;

- Obronca oskarzonego w catosci na korzysé oskarzonego.

Apelacja Prokuratora wywiedziona z tresci art. 438 pkt 1i 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

- blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na treS¢ orzeczenia, a polegajacy na nieslusznym uznaniu, iz
zebrany oraz ujawniony w toku postepowania material dowodowy nie daje podstaw do uznania, ze oskarzony
swoim zachowaniem wyczerpal ustawowe znamiona zarzucanego mu przestepstwa z art. 157 § 1 kk, co konsekwencji
doprowadzilo do uznania, iz oskarzony dzialal nieumyslnie, a jego zachowanie wyczerpalo dyspozycje art. 157§ 11 3 kk;

- obraze przepis6w prawa materialnego art. 157 § 1i § 3 kk, poprzez niewskazanie w wyroku warunkowo umarzajacym
postepowanie karne przepisu ustawy karnej, pod ktoéry czyn podpada, czyli art. 157 § 11 3 kk.

W konkluzji skarzqcy wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie go do ponownego
rozpoznania Sqdowi I instancji.

Apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej wywiedziona z tresci art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila:

1) obraze przepiséw postepowania tj. art. 413 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 342 § 1 k.p.k. majgcg wplyw na tresé
wyroku, polegajaca na niewskazaniu przepisu ustawy karnej pod ktéry przypisany oskarzonemu czyn podpada,
co spowodowalo, iz nie sposob stwierdzi¢, co leglo u podstaw orzeczenia Sadu pierwszej instancji i czy instytucja
warunkowego umorzenia zostata przez Sad prawidlowo zastosowana;

2) obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia w postaci art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 5§ 2
k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 167 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., art. 410 k.p.k., polegajaca na uwzglednieniu przez Sad wylacznie
okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego z pominieciem i niezbadaniem ujawnionych w toku rozprawy



okoliczno$ci przemawiajacych na jego niekorzy$é (art. 4 k.p.k.), niewyjasnieniu wszystkich istotnych okolicznoéci
sprawy (art. 366 § 1 k.p.k.), dokonaniu wybiérczej i dowolnej oceny dowodéw, wbrew zasadom prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.), rozstrzygnieciu
na korzy$¢ oskarzonego watpliwo$ci nadajacych sie do usuniecia (art. 5 § 2 k.p.k.), co w efekcie doprowadzilo do
zastosowania wobec oskarzonego instytucji warunkowego umorzenia podczas, gdy prawidlowa ocena zebranych
dowodow i ujawnionych w toku rozprawy okoliczno$ci prowadzi¢ powinna do przeciwnych wnioskow i rozstrzygniec
oraz orzeczenia obowiazku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej w oparciu o przepis art. 46 § 1 k.k. we
wnioskowanej wysoko$ci;

3) obraze przepiséw prawa materialnego tj. art. 46 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie podczas gdy oskarzycielka
positkowa zlozyla wniosek o orzeczenie obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem szkody w calo$ci,

4) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe i majacych wplyw na tres¢ wyroku poprzez niezasadne
ustalenie na podstawie faktow i dowodéw, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu z winy nieumys$lnej,
a w konsekwencji blednym przyjeciu, ze w sprawie zostaly spelnione kumulatywnie materialne przeslanki do
warunkowego umorzenia postepowania karnego na podstawie w art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k. i w rezultacie
warunkowym umorzeniu postepowania karnego wobec oskarzonego, podczas gdy okoliczno$ci determinujace stopien
winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu, przy ich nalezytej analizie i merytorycznej ocenie, prowadza do wniosku, ze wina
i spoleczna szkodliwo$é¢ czynu popelnionego przez oskarzonego cechuja sie stopniem znacznym;

5) razaca niewspotmierno$¢ orzeczonego $rodka karnego w postaci naprawienia szkody za doznane uszkodzenia ciala
w wysokoéci 1.000 zl, ktora to kwota jest dalece nieadekwatna do stwierdzonego przez bieglego sadowego z dziedziny
chirurgii - neurochirurgii oraz bieglego sadowego neurologa, trwatego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonej, ktérego
laczna wysoko$¢ zostala okre$lona na 10%, przy czym w aktualne orzecznictwo Sadu Najwyzszego zmierza w kierunku
przeliczania 1% uszczerbku na zdrowiu na kwote w granicach od 2000 zl - 2500z}, nadto pokrzywdzona wymagata po
zdarzeniu opieki i pomocy 0s6b trzecich tytulem czego poniosta koszty w kwocie 1.590,40 zlotych.

W konkluzji skarzgca wnosila o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie go do ponownego
rozpoznania Sqgdowi I instancji.

Apelacja Obroncy oskarzonego wywiedziona z treSci art. 438 pkt 2 1 3 k.p.k zaskarzonemu wyrokowi zarzucila

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory mial bezpoéredni wplyw na treéc¢ tego
orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji, ze oskarzony potracil pokrzywdzona ciggnikiem rolniczym
w prawy bok, w wyniku czego doznala ona obrazen ciala w postaci stluczenia w postaci sttuczenia biodra, uda i
kolana prawego oraz stluczenia glowy podczas, gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego zgromadzonego w toku
postepowania, w szczego6lnoSci zeznan pokrzywdzonej, na ktérych to zeznaniach Sad opiera ustalenia faktyczne w
niniejszej sprawie powinna skutkowac stwierdzeniem, ze ujawnione u pokrzywdzonej Z. J. obrazenia ciala powstaly
w okoliczno$ciach innych niz te, ktdre zostaly przez nia opisane;

« art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego szeregu zaistniatych w sprawie i niedajacych
sie rozstrzygna¢ watpliwoéci w zakresie przebiegu zdarzenia z dnia 27 kwietnia 2013 roku oraz w zakresie
mechanizmu powstania stwierdzonych u pokrzywdzonej obrazen ciala;

« art. 7 k.p.k. poprzez dowolna, sprzeczna z zasadami prawidlowego rozumowania, wiedzy oraz doS§wiadczenia
Zyciowego ocene:

a/ wyjaénien oskarzonego J. S., w ktorych oskarzony negowat swoj sprawstwo, a skutkujace odebraniem im znaczenia
dowodowego jako niezaslugujacym na wiare podczas, gdy jego wyjasnienia od poczatku postepowania byly jasne,
spojne i konsekwentne;



b/ zeznan pokrzywdzonej Z. J., w ktdrych pokrzywdzona wskazuje na sposob powstania stwierdzonych u niej obrazen
ciala i uznanie ich za wiarygodne pomimo tego, ze jej dyspozycje w zakresie przebiegu przedmiotowego zdarzenia
okazaly sie niezgodne z rzeczywistos$cia, wyolbrzymione, nakierowane wylacznie na pociagniecie oskarzonego do
odpowiedzialnoSci karnej i w konsekwencji do wyludzenia roszczenia odszkodowawczego;

W konkluzji skarzqcy wniést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
Sagdowi Rejonowemu w Radomsku do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 5 wrzesnia 2014r.

Prokurator popieral skarge apelacyjna Prokuratora Rejonowego w Radomsku i wnioski w niej zawarte, przylaczyt
sie do skargi apelacyjnej pelnomocnika oskarzycielki positkowej, wnosil o nieuwzglednienie skargi apelacyjnej
obroncy z wyboru oskarzonego.

Pelnomocnik oskarzycielki posilkowej popieral wlasna skarge apelacyjna i wnioski w niej zawarte, przylaczyl
sie do skargi apelacyjnej prokuratora, wnosil o nieuwzglednienie skargi apelacyjnej obroncy z wyboru oskarzonego.

Obronca z wyboru oskarzonego popieral wniesiong skarge apelacyjna w calej rozciggloéci i wnioski w
niej zawarte, wnosil o uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, wnosil o nieuwzglednienie skarg
apelacyjnych prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki positkowe;j.

Oskarzycielka positkowa przylaczyla sie do skargi apelacyjnej swojego pelnomocnika, dodala ,odno$nie
pozostalych skarg to ja wnosze tak jak mo6j pelnomocnik”

Oskarzony przylaczyl sie do skargi apelacyjnej swojego obroncy, o§wiadczyl, ze przedmiotowego zajScia nie byto, jest
to wymyst oskarzycielki positkowej Z. J.. Wnosil o nieuwzglednienie skarg apelacyjnych prokuratora i pelnomocnika
oskarzycielki positkowe;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest niezasadna , a zarzuty w niej podniesione nie zaslugujq na
uwzglednienie.

Apelacgje Prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki posilkowej sq zasadne jedynie w czesci
dotyczqcej obrazy prawa materialnego poprzez niepowolanie w sentencji wyroku tresci przepiséow
art.157§11 3 k.k

Natomiast odnoszac sie do zarzutéw zawartych w skargach apelacyjnych Prokuratora, pelnomocnika oskarzycielki
positkowej oraz obroncy oskarzonego dotyczacych bledu w ustaleniach faktycznych i naruszenia przepiséw
postepowania nalezy stwierdzic, ze zarzut bledu w ustaleniach jest trafny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskéw przyjetych
przez sad I instancji nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, a blad ten moégt mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia. Zarzut ten nie moze sprowadzac sie tylko do zakwestionowania stanowiska sadu, ale powinien wskazywac
nieprawidlowos$ci rozumowania sagdu. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sagdu odmiennego pogladu nie
prowadzi do wniosku o popelnieniu przez sad btedu w ustaleniach faktycznych. Wobec tego nalezy stwierdzi¢ wbrew
wywodom skarzgcych, ich apelacje sprowadzajg sie wistocie rzeczy do zanegowania prawidlowych ustalen faktycznych
poczynionych przez Sad I instancji, a dotyczacych sprawstwa oskarzonego J. S.. Opieraja sie one na odmiennej
interpretacji zebranych w sprawie dowoddéw i nie przedstawiaja jakichkolwiek przekonywujacych argumentow,
podwazajacych prawidlowosci i stuszno$ci rozumowania Sadu I instancji. Skarzacy nie wykazali bowiem w nalezyty
sposob, ze rozumowanie Sadu meriti bytlo wadliwe badZ nielogiczne. Natomiast zarzuty przedstawione w skargach
apelacyjnych maja wylgcznie charakter subiektywnej polemiki opierajacej sie na niekorzystnej (w przypadku apelacji
Prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki positkowej) oraz korzystnej (w przypadku apelacji obroficy J. S.) dla



oskarzonego ocenie dowodow, nie znajdujacej potwierdzenia w realiach niniejszej sprawy. Chodzi tu oczywiécie o to,
ze skargi apelacyjne nie przedstawiaja zadnych wazkich argumentéw potwierdzajacych wadliwe rozumowanie Sadu
I instancji. Dokonane bowiem przez Sad I instancji ustalenia w pelni odpowiadajg zebranym w sprawie dowodom, a
nade wszystko sa wynikiem wszechstronnej oraz wnikliwej ich analizy. Zwazy¢ trzeba, iz przekonanie Sadu I instancji
o istnieniu niepodwazalnych dowodéw na sprawstwo oskarzonego J. S., a jednoczeénie jego dzialanie nieumyslne
pozostaje pod ochrong prawa procesowego, jako ze nie wykracza przez normy zasady swobodnej oceny dowodéw
wyrazonej w treéci art. 7 kpk. Jednoczeénie za$ konkluzje Sadu I instancji stanowig wynik rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), a nade wszystko zostaly
wyczerpujaco ilogicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania
— uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (art. 42481 pkt 1 k.p.k.).

Nie budzi watpliwosci, ze Sad I instancji szczegélowo odnidst sie do wszystkich okolicznosci faktycznych ujawnionych
w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego. Skarzacy za$ negujac dokonang w sposéb prawidlowy
przez Sad I instancji ocene dowodow oraz podnoszgc zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, nie przytaczaja
w rzeczywistoSci zadnych, dostatecznych argumentow, ktére podwazalyby trafnosé ustalen faktycznych, bedacych
podstawa przedmiotowego rozstrzygniecia, poza takim jedynie, ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego
nie dawala podstaw do przypisania oskarzonemu J. S. zarzucanego mu czynu (w przypadku apelacji obroficy
oskarzonego), a w (przypadku apelacji Prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki positkowej) dawala podstawy by
przypisa¢ oskarzonemu dzialanie w warunkach umyslno$ci. Nie sg to argumenty dostateczne i wystarczajace do
obalenia ocen przeprowadzonych przez sad merytoryczny. Dowody na jakich Sad I instancji oparl swoje wnioski
dotyczace sprawstwa oskarzonego, nieumys$lnosci dzialania, obrazen jakie doznala pokrzywdzona sa bowiem w swej
wymowie jednoznaczne i nie budzace watpliwosci. Sad Rejonowy bowiem tak wnikliwie i rzetelnie ocenil material
dowodowy, ze Sad Okregowy w calo$ci tg ocene podziela.

Do poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych, na gruncie analizowanej sprawy w pelni uprawnialy Sad Rejonowy
rzetelnie i kompleksowo ocenione nieosobowe jak i osobowe zréodla dowodowe. Sad I stusznie uznal za wiarygodne
zeznania pokrzywdzonej w tej czeSci, w ktbérej korespondowaly one z dowodami obiektywnymi w postaci opinii
bieglego z zakresu mechanizmu powstania obrazen u pokrzywdzonej, dokumentacji medycznej oraz nagrania
zgloszenia na policje zaj$cia w dniu 277 kwietnia 2013r. Tak wiec obrazenia w postaci urazu glowy, stluczenia biodra i
kolana prawego z krwiakami podskornymi, mogly powstaé w wyniku okoliczno$ci podawanych przez pokrzywdzona
— tj. potracenia ciggnikiem. Opinia bieglego R. K. jest w tym zakresie jasna, pelna i nie zawiera zadnych watpliwo$ci.
Biegly wskazal zaré6wno kierunek dzialania sily na cialo pokrzywdzonej, fragment pojazdu, ktéry spowodowal
obrazenia jak i mechanizm ich powstania. Zatem wyjasnienia oskarzonego w czeSci, w ktorej twierdzil on, ze do
potracenia nie doszlo, a obrazenia u pokrzywdzonej mogly powsta¢ w innych nieustalonych okoliczno$ciach nie
zasluguja na wiare. Bowiem obiektywna opinia bieglego wykazala zdaniem Sadu Odwolawczego w sposdb niezwykle
przekonywujacy, ze mechanizm doznanych przez pokrzywdzona obrazen jednoznacznie wskazuje na potracenie
ciggnikiem. Do takiego wniosku i takiego przekonania wiedzie rowniez lektura nagrania zgloszenia na policje zapisu
w dniu 27 kwietnia 2013r. Bowiem fakt potrgcenia pokrzywdzona zglosita dyzurnemu jeszcze w czasie, gdy oskarzony
znajdowal sie na polu. W szczego6lnosci, ze w ocenie bieglego chirurga obrazenia u pokrzywdzonej nie wykluczaly
samodzielnego przebycia przez nig odleglo$ci 300-400 metréow dzielgcych ja od domu w sytuacji gdy wspierala sie
na kierownicy roweru

Natomiast nie mozna uzna¢ za wiarygodne depozycji pokrzywdzonej w tej czeéci, w ktorej twierdzila ona, ze w
wyniku potracenia stracila przytomno$é. Wedlug bieglego wskazany objaw ma charakter pierwszorzedowy przy
diagnozowaniu wstrzaénienia mozgu i przyjac¢ nalezalo, ze u pokrzywdzonej nie nastgpita utrata przytomnoéci. Opinie
ta wspiera rowniez nagranie zgloszenia zdarzenia na policje. Styszalny odglos ciagnika wskazuje, ze do telefonu doszlo
bezposrednio po zdarzeniu, wobec tego pokrzywdzona Z. J. nie mogla stracié¢ przytomnosci.

Nie zasluguje rowniez na uwzglednienie zarzut zawarty w skargach Prokuratora i pelnomocnika oskarzycielki
posilkowej, ze dzialanie J. S. mialo charakter umyélny. Zdaniem Sadu Odwolawczego mamy tu do czynienia z
nieumy$lnoscia w postaci lekkomyslno$ci. Oskarzony bowiem lekkomyslnie przypuszczal, ze kontynuujac jazde



ciggnikiem uda mu sie omingé pokrzywdzona. W sytuacji bowiem kiedy pokrzywdzona, siadala na drodze, blokowata
przejazd oskarzony winien zatrzymaé pojazd. W zwiazku z tym, iz tego nie zrobil naruszyl reguly ostroznosci.
Natomiast gdyby oskarzony dzialal umyslnie —tzn chcial potraci¢ pokrzywdzona- to z pewnoécia uczynitby to podczas
pierwszej proby zablokowania mu przejazdu, a obrazenia ktorych doznata bylyby duzo ciezsze.

Co do zarzutu naruszenia art. 5 § 1 i 2 kpk stwierdzi¢ nalezy, ze zasada in dubio pro reo (art. 582 k.p.k.)
stanowi, ze watpliwosci w zakresie ustalen faktycznych powinny byé wyjasnione i usuniete przez wszechstronng
inicjatywe dowodowa organu procesowego i gruntowng analize calego dostepnego materialu dowodowego. Dopiero
wtedy, gdy po wykorzystaniu wszelkich istniejacych mozliwoSci watpliwoSci te nie zostang usuniete, nalezy je
wytlumaczy¢ w sposdéb korzystny (por. wyrok SN z dnia 25.06.1991 r., WR 107/91, OSNKW 1992, nr 1, poz. 14).
Bowiem zgodnie z ustalonym w doktrynie i orzecznictwie pogladem stan okreSlany jako "niedajgce sie usungé
watpliwosct" powstaje, gdy w trakcie postepowania sadowego wystepuja okre$lone watpliwos$ci natury faktycznej
lub prawnej. Zanim sad uzna okreslone watpliwo$ci za "niedajgce sie usuna¢", winien podjac dzialania zmierzajace do
stwierdzenia, czy watpliwoSci w ogble wystapily, czy byly rozsadne, a nie wymys$lone, czy i jakie mialy znaczenie dla
kwestii odpowiedzialnoSci prawnej oskarzonego, czy udalo sie je przezwyciezy¢é w sposéb dopuszczalny przez prawo
procesowe itp. Dopiero w razie braku mozliwo$ci usuniecia watpliwo$ci, po wykorzystaniu wszelkich istniejacych
mozliwo$ci dowodowych, nastepuje rozstrzygniecie ich na korzy$¢ oskarzonego. Oznacza to, ze stan "nie dajacych
sie usuna¢ watpliwosci" jest stanem niemoznos$ci przyjecia ustalen niewatpliwych, mimo wykorzystania wszystkich
przewidzianych prawem metod dochodzenia do ustalen zgodnych z rzeczywisto$cia. O naruszeniu zasady in dubio
pro reo nie mozna mowi¢ wowczas, gdy sad w wyniku pelnej i poprawnie dokonanej swobodnej oceny dowodéw
uznal, ze brak jest watpliwosci albo Ze nie maja one znaczenia dla odpowiedzialnoéci prawnej oskarzonego (por. wyr.
SN z 14.5.1999 r., IV KKN 714/98, OSProk. i Pr. 2000, Nr 4, poz. 8) Nalezy zivréocié wwage, ze niedajgce sie
usung¢ watpliwosci to nie istnienie w dowodach sprzecznych wersji zdarzenia, ale brak mozliwosci
rozstrzygniecia miedzy nimi przy uzyciu zasad oceny dowodoéw. Dopiero gdy sprzecznoSci nie da
sie rozstrzygna¢, to jest watpliwosci usunaé, wtedy watpliwosci rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego (art. 5 §
2). Thumaczenie wqatpliwosci na korzysé oskarzonego nie oznacza powinnosci wybierania wersji
korzystniejszej. Najpierw bowiem wybiera sie wersje wynikajaca z racjonalnej analizy dowoddw, to jest te, ktora
wynika z decyzji o ich wiarygodnosci (por. wyr. SA w Krakowie z 15.1.2003 1., II AKa 360/02, KZS 2003, Nr 3,
poz. 46; wyr. SN z 6.1.2004 r., V. KK 60/03, OSProk. i Pr. 2004, Nr 5, poz. 2). Sad Odwolawczy nie stwierdzil
rowniez —wbrew temu co podnosi apelujacy obronca oskarzonego-wystapienia wazkich, niedajacych sie rozstrzygnac
watpliwosci, ktére nalezalo interpretowaé na korzy$¢ oskarzonego. Sad bowiem wybral wersje, ktéra wynika z bardziej
przekonywujacych dowodéw w szczegblnosci tych majacych walor obiektywnoSci.

Reasumujgc nie budzi watpliwosci, ze Sad I instancji szczegblowo odniost sie do wszystkich okolicznoéci faktycznych
ujawnionych w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego, albowiem przy wydaniu zaskarzonego wyroku
mial na wzgledzie wszystkie zebrane w sprawie dowody, ktore wnikliwie i starannie rozwazyl zar6wno na korzysé,
jak i niekorzy$¢ oskarzonego J. S. (art. 4 kpk), a w sporzadzonym uzasadnieniu wyroku przedstawil w sposéb
przekonywujacy, argumenty na poparcie swego stanowiska. Argumentacja zaprezentowana przez Sad Rejonowy
w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku nie narusza w zaden sposo6b zasady swobodnej oceny dowodow.
Swobodna ocena dowodow nakazuje bowiem, aby Sad ocenil znaczenie, moc i wiarygodno$¢ materialu dowodowego w
sprawie na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego,
nie bedgc przy tym zwiazany zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi (tak tez SN w wyroku z 8.04.1997r., IVKKN
58/97, Prokuratura i Prawo 1998/217). W ocenie Sadu Okregowego rozumowanie przytoczone przez Sad Rejonowy
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku spelnia te wymogi z uwagi na fakt, iz ocena warto$ci zebranych dowodow
zostala dokonana przez Sad I instancji wszechstronnie, we wzajemnym kontekscie, zgodnie z wiedza i doS§wiadczeniem
zyciowym. Z uwagi na to nalezalo uznac, iz w zaden sposéb nie mozna méwic o bledzie w ustaleniach faktycznych oraz
obrazie przepiséw prawa procesowego.



Zwazy¢ wiec trzeba, iz Sad Rejonowy dokonal nie tylko prawidlowych ustalen faktycznych oraz rzetelnej i wnikliwej
oceny zebranych dowodéw, ale takze wlasciwie ocenil zachowanie oskarzonego i uwzglednit catoksztalt okoliczno$ci
podmiotowych i przedmiotowych rzutujacych na wymiar orzeczonej wobec oskarzonego sankcji.

Nie ma racji skarzacy, ze Sad dopuscil sie obrazy art. 46 § 1 k.k., albowiem Sad ma obowigzek orzec o przedmiotowym
srodku karnym na wniosek pokrzywdzonego ale jedynie w przypadku wyroku skazujacego. Przy czym nie trzeba dalej
wywodzié, ze wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie karne nie jest wyrokiem skazujacym. Zatem Sad meriti nie
mial obowigzku stosowania tego przepisu.

Sad merita zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej 1000 zt tytulem cze$ciowego naprawienia szkody.
Sad Odwolawczy nie dopatrzyt sie by byla to kwota razaco niska. Zreszta wyraznie wskazano, Ze nie jest to
pelne naprawienie szkody, a pokrzywdzona moze dochodzi¢ przeciez pozostalych roszczen na drodze postepowania

cywilnego.

Jedynym bledem Sadu merita bylo to, ze nie wskazal w sentencji wyroku przepiséw ustawy karnej, ktérych dyspozycje
swoim zachowaniem wypeknit oskarzony. W uzasadnieniu Sad meriti wskazal jednak w sposéb jednoznaczny, iz byty
to przepisy art. 157 § 11 3 k.k. W zwiazku z tym Sad Odwotawczy byl zobligowany do zmiany zaskarzonego wyroku
przez przyjecie, iz czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 1 zaskarzonego wyroku wyczerpuje znamiona przepisu
art. 157 § 11 3 kk.

Z uwagi na powyzsze zaskarzony wyrok w pozostalej czeéci nalezalo utrzymaé w mocy jako stluszny i odpowiadajacy
przepisom prawa.

W oparciu o przepisy powolane w sentencji wyroku Sad Okregowy zasadzil od oskarzycielki positkowej Z. J. na
rzecz Skarbu Panstwa kwote 60,00 (szeSédziesiat) zlotych tytulem oplaty za postepowanie odwolawcze i obcigzyt ja
wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w kwocie 6,66 (sze$¢ 66/100) zlotych.
Nadto zasadzil od oskarzonego J. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60,00 (szeéédziesiat) zlotych tytulem oplaty za
druga instancje i obciazyt go wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w kwocie
6,66 (sze$t 66/100) zlotych, uznajac ze ich uiszczenie nie bedzie dla stron zbyt ucigzliwe.



