Sygn. akt IV Ka 122/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Tomasik (spr.)

Sedziowie SSO Tadeusz Weglarek

SSO Tomasz Ignaczak

Protokolant Karol Depczynski

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Piotrkowie Trybunalskim del. do Prokuratury Okregowej w
Piotrkowie Trybunalskim- Tomasza Retyka

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2014 roku

sprawy J. O.

oskarzonego z art. 68 § 3 kks w zw. z art. 68 § 1 kks
z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 20 stycznia 2014 roku sygn. akt VII W 436/13

na podstawie art.43781 kpk w zw. z art. 11381 kks, art.63681 kpk, art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z pdzniejszymi zmianami) utrzymuwje w
mocy zaskarzony wyrok, uznajqc apelacje oskarzonego J. O. za oczywiscie bezzasadna;

zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 30 (trzydziestu) zlotych oplaty za druga instancje oraz kwote
20 (dwadziescia) ztotych tytutem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt. IV Ka 122/14

UZASADNIENIE

J. 0. zostal oskarzony o to, ze odpowiada za ujawnione w dniu 04.03.2013 r. w Kiosku W (...) w P., nie dopelnienie
obowiagzku wynikajacego z art. 116 ust. 5 Ustawy z dn. 06.12.2008 r. o podatku akcyzowym (Dz.U. z 2011 r., nr 108,
poz. 626), poprzez nie sporzadzenie spisu wyrobow akcyzowych w postaci 1 op. tytoniu do palenia oraz 13 paczek
papierosow réznych marek wystepujacych w obrocie poza procedura zawieszenia wlaSciwemu organowi

tj. o wykroczenie skarbowe okreslone w art. 68 § 3 kks w zw. z art. 68 § 1 kks.
Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z dnia 20 stycznia 2014 roku w sprawie VII K 436/13:

1. oskarzonego J. O. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 68 § 3 kks
wzw. z art. 68 § 1 kks i za to na podstawie art. 68 § 3 kks wymierzyl mu kare grzywny w wysokoSci 300 (trzysta) zlotych;



2. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 9o (dziewiec¢dziesigt) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw
oraz kwote 30 (trzydziesci) zlotych tytulem oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyt oskarzony J. O. w calosci na swojq korzysé.

Apelacja oskarzonego J. O. jak wynika z jej tresci wywiedziona art. 438 pkt 1 i 3 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucila pominiecie pierwszego zdania protokolu kontroli, bedacego podstawa do
oskarzenia J. O.. Skoro wynikalo z niego, ze kontrolerzy dzialaja na podstawie art. 36 ust. 1 Ustawy o Sluzbie
Celnej, to winni przedlozy¢ oskarzonemu upowaznienie do przeprowadzenia kontroli. Nadto skarzacy zarzucit
Sadowi meriti niewziecie pod uwage art. 77 pkt. 6 Ustawy o swobodzie dzialalnoSci gospodarczej, zgodnie z ktérym
dowody przeprowadzone w toku kontroli przez organ kontroli z naruszeniem przepis6w prawa w zakresie kontroli
dzialalnos$ci gospodarczej przedsiebiorcy, jezeli mialy istotny wplyw na wyniki kontroli, nie moga stanowi¢ dowodu w
zadnym postepowaniu administracyjnym, podatkowym, karnym lub karno-skarbowym dotyczacym kontrolowanego
przedsiebiorcy.

W konkluzji skarzgcy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu lub uchylenie wyroku i umorzenie postepowania z uwagi na znikomaq
spoleczng szkodliwosé przypisanego mu czynu.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 14 marca 2014r.

Obwiniony J. O. popieral wlasng skarge apelacyjng i wnioski w niej zawarte. O$wiadczyl ,Ja juz 4 lata prowadze
dzialalno$¢ gospodarcza. Ja wiedzialem, ze akcyza na takie artykuly jak papierosy wygasa w dniu 01 marca kazdego
roku. Odmawiam odpowiedzi na pytanie: dlaczego nie usunalem papieroséw z polek, ktore nie mialy waznych znakow
akcyzy. Nie chce sie rowniez wypowiadaé na temat nie sporzadzonego przeze mnie raportu. Ja skupiam sie tylko na
tym, ze kontrola byla przeprowadzona nielegalnie.”

Przedstawiciel Urzedu Celnego w Piotrkowie Tryb. wnosil o nieuwzglednienie apelacji obwinionego i
utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Prokurator wnosil o nieuwzglednienie apelacji obwinionego i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Skarga apelacyjna oskarzonego J. O., jest oczywiscie bezzasadna.

Apelacja oskarzonego sprowadza sie w istocie rzeczy do zanegowania prawidlowych ustalen faktycznych poczynionych
dotyczacych legalnoSci przeprowadzonej kontroli przez urzednikow celnych. Opiera sie ona w tym zakresie
na odmiennej interpretacji zebranych w sprawie dowoddéw i nie przedstawia jakichkolwiek przekonywujacych
argumentow, podwazajacych prawidlowosci i stusznoéci rozumowania Sadu I instancji. Skarzacy nie wykazal bowiem
w zaden sposob, ze rozumowanie Sadu meriti bylo wadliwe badzZ nielogiczne. Natomiast zarzuty przedstawione w
skardze apelacyjnej maja wylacznie charakter subiektywnej polemiki opierajacej sie na korzystnej dla oskarzonego
ocenie dowodow, nie znajdujacej potwierdzenia w realiach niniejszej sprawy. Chodzi tu oczywiScie o to, ze skarga
apelacyjna nie przedstawia zadnych wazkich argumentéw potwierdzajacych wadliwe rozumowanie Sadu I instancji
czy tez wadliwg ocene przeprowadzonych dowodéw czy tez naruszenie prawa materialnego. Dokonane bowiem przez
Sad I instancji ustalenia faktyczne ( szczegdlnosci co do prawidlowosci kontroli) w pelni odpowiadaja zebranym
w sprawie dowodom, a nade wszystko sa wynikiem wszechstronnej oraz wnikliwej ich analizy. Zwazy¢ trzeba,
iz przekonanie Sadu I instancji o istnieniu niepodwazalnych dowodéw potwierdzajacych sprawstwo oskarzonego
pozostaje pod ochrona prawa procesowego, jako ze nie wykracza przez normy zasady swobodnej oceny dowodow
wyrazonej w tresci art. 7 kpk. Jednoczeénie za$ konkluzje Sadu I instancji stanowia wynik rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci przemawiajgcych zaréwno na korzysé, jak niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), a nade wszystko zostaly



wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania
— uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (art. 42481 pkt 1 k.p.k.).

Na wstepie rozwazan prawnych podkresli¢ nalezy, ze w dniu 4 marca 2013r. w (...)znajdujacym sie na ul. (...)w P.
nalezgcym do oskarzonego J. O.ujawniono 13 paczek papieroséw oraz 1 paczke tytoniu bez waznych znakéw akeyzy.
Jest to fakt praktycznie bezsporny i niekwestionowany przez oskarzonego. Zachowanie takie niewatpliwie wypelnialo
dyspozycje art. 68 § 1 kks. Natomiast cala apelacja oskarzonego opierala sie na tym, iz funkcjonariusze Urzedu
Celnego przeprowadzili kontrole w sposéb nieprawidtowy, bez stosownego upowaznienia. Zgodnie bowiem z art. 77
pkt. 6 Ustawy o swobodzie dzialalnosSci gospodarczej dowody przeprowadzone w toku kontroli przez organ kontroli z
naruszeniem przepiséw prawa w zakresie kontroli dzialalno$ci gospodarczej przedsiebiorcy, jezeli mialy istotny wplyw
na wyniki kontroli, nie moga stanowi¢ dowodu w zadnym postepowaniu administracyjnym, podatkowym, karnym lub
karno-skarbowym dotyczacym kontrolowanego przedsiebiorcy.

Stusznie wskazal jednak Sad meriti, Ze kontrola skarbowa opierala sie na art. 36 ust. 4 ustawy o stuzbie celnej, zgodnie
z ktorym w przypadku podejrzenia, ze nie sa przestrzegane przepisy okreslone w art. 30 ust. 2 i okolicznosci faktyczne
uzasadniajg niezwloczne przeprowadzenie kontroli, jest ona wykonywana na podstawie legitymacji sluzbowej.
Kontrola w tym trybie byla uzasadniona albowiem jak wynika ze zgodnych zeznan $wiadkéw A. W. oraz B.
M. (urzednikéw celnych) mieli oni informacje od anonimowego $wiadka, ze w (...) nalezacym do oskarzonego
nie sa przestrzegane obowiazki wynikajace z art. 116 ustawy o podatku akcyzowym. Zatem wystarczajacym do
przeprowadzenia kontroli bez upowaznienia jest samo podejrzenie, Ze nie sa przestrzegane przepisy prawa. Nadto
Swiadek B. M. logicznie wytlumaczyt co sklonilo urzednikéw celnych do kontroli. Chodzi tu oczywiScie o to, ze na
badanym terenie w innych placoéwkach wystepowaly wyroby bez waznych znakéw akcyzy. Nie mozna tez tracié z pola
widzenia faktu, ze potwierdzily sie podejrzenia urzednikéw celnych i w przedmiotowym kiosku ujawniono wyroby
tytoniowe bez waznych znakéw akeyzy, ktére byly umieszczone w miejscu widocznym (w gablotce) i przygotowane
do wprowadzenia do obrotu. W tym miejscu rozwazania Sadu meriti nalezy uzupekhié. Sad I instancji jak i skarzacy
nie dostrzegli bowiem, Ze nie tylko ustawa o Stuzbie Celnej ale rowniez ustawa o swobodzie dzialalnoSci gospodarczej
dopuszcza mozliwo$é przeprowadzenia kontroli bez stosownego zawiadomienia czy upowaznienia. Treéc¢ art. 79 ust. 2
pkt 2 wskazuje, ze zawiadomienia o zamiarze wszczecia kontroli nie dokonuje sie, w przypadku gdy przeprowadzenie
kontroli jest niezbedne dla przeciwdzialania popelnieniu przestepstwa lub wykroczenia, przeciwdzialania popelieniu
przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego lub zabezpieczenia dowodéw jego popelienia.

Oceny legalno$ci dzialania urzednikoéw celnych nie sg w stanie zmieni¢ zarzuty oskarzonego J. O., ze w protokole
kontroli znajdowat sie zapis, iz urzednicy celni dzialali na podstawie legitymacji stuzbowych i upowaznienia do
kontroli. Jak wiarygodnie wskazat §wiadek B. M., chodzilo tu o czasowe imienne upowaznienia do kontroli, kt6rym
dysponowali. Natomiast skarzacy wywodzil, ze przedmiotowy zapis o przeprowadzeniu kontroli na podstawie
upowaznienia, §wiadczy o tym, ze kontrola przeprowadzona byla w oparciu o art. 36 ust 1 ustawy o shuzbie celne;j.
Natomiast urzednicy celni takiego upowaznienia nie posiadali ergo dzialali nielegalnie. Zatem okolicznoSci ujawnione
w toku kontroli przez urzednikéw celnych nie mogly stanowi¢ dowodu w postepowaniu karnym skarbowym. Tyle
tylko, ze apelujacy zdaje sie nie dostrzegac, ze od poczatku urzednicy celni twierdzili, ze kontrola spowodowana jest
podejrzeniami co do nieprzestrzegania prawa w postaci art. 116 ustawy o podatku akcyzowym. Zatem zdaniem Sadu
Odwolawczego urzednicy celni byli uprawnieni do kontroli na podstawie art. 36 ust 4 o stuzbie celnej, bez stosownego
upowaznienia. W konsekwencji wszelkie ujawnione przez nich okoliczno$ci mogly stanowi¢ dowody w postepowaniu
karnym skarbowym.

W zwigzku z powyzszym, Sad Odwolawczy w calej rozciggloéci podziela stanowisko Sadu meriti w zakresie
ostatecznej oceny przedmiotowego zdarzenia, jak i metod ukierunkowanych na weryfikacje jego przebiegu i skutkow.
Zatem, shusznie ocenil Sad I instancji, ze w przedmiotowej sprawie na uznanie oskarzonego J. O. za winnego
inkryminowanego mu czynu pozwala zgromadzony w sposoéb kompleksowy i rzetelny material dowodowy. W tym
miejscu wymaga podkresli¢, iz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy w sposéb logiczny,
niezwykle wnikliwy, precyzyjny i szczegolowy uzasadnil swe stanowisko w zakresie oceny zebranych dowodéw. W
ocenie Sadu Okregowego, powyzsze wnioski Sadu Rejonowego sa wywazone i przekonujace. Przede wszystkim za$



umacniaja Sad Okregowy w przekonaniu, ze Sad Rejonowy prawidlowo i zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodow
dokonal subsumpcji zebranego materialu dowodowego na potrzeby niniejszego postepowania i nie ma potrzeby w
celu dojScia do prawdy obiektywnej przeprowadzania jakichkolwiek dalszych czynno$ci dowodowych.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci Sad Okregowy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, jako shluszny i
odpowiadajacy prawu.

W oparciu o przepisy powolane w sentencji wyroku Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego J. O. na rzecz Skarbu
Panstwa kowte 30 zl oplaty za druga instancje oraz kwote 20 zl tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw w
postepowaniu odwolawczym.



