Sygn. akt IV Ka 4/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Ireneusz Grodek

Sedziowie SO Agnieszka Szulc-Wroniszewska

del. SR Rafal Nalepa (spr.)

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniach: 23 kwietnia 2014 roku i 27 maja 2014 roku

sprawy J. N. (1)

oskarzonego z art. 207 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 25 pazdziernika 2013 roku sygn. akt VI K 127/13

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 1, 3 kpk, art.634 kpk, art.627 kpk, art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nt 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami)

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w miejsce zarzuconego oskarzonemu czynu oraz
rozstrzygnieé¢ zawartych w punktach 1 i 2:

a/ oskarzonego J. N. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od marca 2010 r. do listopada 2010 r. w R. znecal sie
fizycznie i psychicznie nad swoja konkubing B. M. (1) oraz synem K. M. (1) w ten sposéb, ze wielokrotnie wszczynal
awantury, podczas ktérych wyzwal ich slowami wulgarnymi, uznawanymi za powszechnie obelzywe, grozil pobiciem
oraz uzywal wobec pokrzywdzonej B. M. (2) przemocy w postaci popychania, szarpania, uderzania rekoma po ciele za
tak opisany czyn wyczerpujacy dyspozycje art. 207 § 1 kk na podstawie art. 207 § 1 kk w zw. z art.5883 kk wymierza mu
kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote po 30 (trzydziesci) zlotych;

b/ oskarzonego J. N. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od sierpnia 2011 r. do 25 marca 2012 w R. i K. uporczywie
nekal pokrzywdzonych B. M. (2) oraz K. M. (1) w ten sposob, iz wielokrotnie nachodzil ich w miejscu pracy i nauki,
wyglaszal grozby pobicia, stosowal przemoc w postaci uderzania po ciele i szarpania, przy czym w dniu 12 stycznia
2012 r. w K. kopnal K. M. (1) w glowe i uderzy! reka w brzuch i glowe a w dniu 25 marca 2012 r. w R. przy ul. (...)
usilowal wtargnaé do mieszkania w ktérym przebywali pokrzywdzeni, szarpal pokrzywdzona B. M. (2), uderzyl ja reka
w glowe oraz drzwiami w lewy bark i reke, powodujac u B. M. (2) obrazenia ciala w postaci zasinienia przySrodkowej
powierzchni ramienia lewego, bolesno$ci palpacyjnej barku lewego, tokcia lewego oraz okolicy ciemieniowej lewej,
ktdre to obrazenia skutkowaly naruszeniem czynnos$ci narzadéw jej ciala na czas ponizej 7 dni wzbudzajac u w/w
pokrzywdzonych uzasadnione okoliczno$ciami poczucie zagrozenia i za tak opisany czyn wyczerpujacy dyspozycje art.
190 a § 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na podstawie art. 190a § 1 kk w zw. art. 11 § 3 kki w zw. z art.5883



kk wymierza oskarzonemu kare 100 (sto) stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko$c¢ kazdej stawki na kwote po
30 (trzydziesci) zlotych;

¢/ na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1 kk orzeczone wyzej za zbiegajace sie przestepstwa kary jednostkowe grzywny
laczy i wymierza oskarzonemu kare laczna 150 (sto piecdziesiagt) stawek dziennych grzywny przyjmujac wysoko§é
kazdej stawki na kwote po 30 (trzydziesci) zlotych;

2. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od oskarzonego J. N. (1) na rzecz oskarzycieli positkowych B. M. (2) i K. M. (1) kwoty po 672 (szeSéset
siedemdziesigt dwa) zlote tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym;

4. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 258 (dwieScie pieédziesiat osiem) zlotych tytulem
zwrotu wydatkow za postepowanie odwolawcze oraz kwote 450 (czterysta piecdziesiat) ztotych tytulem oplaty za obie
instancje.

Sygn. akt IV Ka 4/14

UZASADNIENIE

J. N. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od marca 2010 roku do 27 marca 2012 roku w R. znecat sie psychicznie
i fizycznie nad swoja zona B. M. (2) oraz synem K. M. (1) w ten sposé6b, ze wszczynal awantury domowe, podczas
ktorych ublizal najblizszym uzywajac wobec nich stow wulgarnych i obelzywych, szarpal oraz popychal, a takze grozit
pozbawieniem zycia i zdrowia, a w dniu 25 marca 2012 roku wszczat awanture w miejscu zameldowania zony i syna,
tj. R. ul. (...), podczas ktdrej ublizal zonie stowami obelzywymi, poszarpal ja i uderzyt pie$cig w twarz, brzuch i bark, w
wyniku czego pokrzywdzona doznala obrazen ciala w postaci zasinienia przySrodkowej powierzchni ramienia lewego,
bolesnoéci palpacyjnej barku lewego, lokcia lewego oraz okolicy ciemieniowej lewej, ktore to obrazenia skutkowaly
rozstrojem zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, tj. o czyn zart. 207§ 1 k. k. wzw. zart. 157§ 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2013 roku w sprawie VI K 127/13 Sad Rejonowy w Radomsku:

1. oskarzonego J. N. (1) uznat za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od marca 2010 roku
do 25 marca 2012 roku w R. i K. znecal sie psychicznie i fizycznie nad swoja zonga B. M. (2) oraz synem K. M. (1) w
ten sposodb, ze wszczynal awantury, podczas ktorych ublizal im slowami powszechnie uznanymi za wulgarne, szarpal,
popychal, policzkowal zZone oraz grozil zonie i synowi pozbawieniem zycia i zdrowia, w dniu 12 stycznia 2012 roku
kopnal syna w glowe oraz uderzyl reka w twarz i pie$cig w brzuch, a w dniu 25 marca 2012 roku, usilujac wejsé
do miejsca zamieszkania zony i syna w R. ul. (...), szarpal Zzone i uderzyt jg, w trakcie przepychania, drzwiami oraz
piescia w glowe, brzuch i bark, w wyniku czego B. M. (2) doznala obrazen ciala w postaci: zasinienia przysrodkowej
powierzchni ramienia lewego, bolesno$ci palpacyjnej barku lewego, lokcia lewego oraz okolicy ciemieniowej lewej,
ktore to obrazenia skutkowaly rozstrojem jej zdrowia na okres ponizej dni siedmiu, ktory to czyn wypelnil znamiona
przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. wzw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt oskarzonemu J. N. (1) kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.k,, art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu na okres proby 2 lat;

3. wymierzyl oskarzonemu 60 zlotych oplaty i zasadzil od niego 300 zlotych tytulem czeSciowego zwrotu wydatkow,
w pozostalym zakresie zwolnil oskarzonego od wydatkow, ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa;

4. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych B. M. (2) i K. M. (1) po 936 zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.



Powyzszy wyrok w calosci zaskarzyl obronca oskarzonego na jego korzy$¢. Apelacja obroncy, wywiedziona z art. 438
pkt 21 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucila:

1. naruszenie prawa procesowego majace wplyw na tres¢ wyroku:

- art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7k.p.k,, art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez odméwienie wiarygodno$ci
wyjaénieniom oskarzonego J. N. (1) bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska, niedostateczne rozwazenie
wszystkich dowodéw w spawie tj. zeznan A. P. (1), R. T. (1), J. S. (1), A. G. (1), D. P., R. K., nieosobowych
zroédel dowodowych zwlaszcza w postaci korespondencji prowadzonej miedzy stronami, treéci notatki na karcie 1
w kontek$cie pdzniejszych depozycji pokrzywdzonych, tresci zgloszenia w formie nagrania do KPP R. dokonanego
przez B. M. (2) w dniu 25 marca 2012 r., a takze przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw przez nadanie
przymiotu wiarygodnos$ci nieobiektywnym dowodom w postaci zeznan swiadkéw B. M. (2), K. M. (1), E. L. (1) -
osob skonfliktowanych z oskarzonym na tle majatkowym, zainteresowanych niekorzystnym wynikiem sprawy dla
oskarzonego, wrogo nastawionych do oskarzonego, jak wynika o chociazby z braku akceptacji pokrzywdzonych
skierowania sprawy do postepowania mediacyjnego,

-art. 170 § 1ust. 21 5 k.p.k. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych oskarzonego zgloszonych w toku postepowania,

- art. 399 k.p.k. poprzez zaniechanie uprzedzenia oskarzonego o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej czynu z art.
207 k.k. na art. 207 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., gdyz brak jest podstaw do przyjecia, ze w
toku postepowania zarzut w brzmieniu art. 207 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. zostal postawiony
oskarzonemu skutecznie, co z kolei powoduje naruszenie jego prawa do obrony

2. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tres¢ wyroku, przyjety za podstawe przy jego ferowaniu przez:

- niesluszne uznanie, ze zebrane w sprawie dowody w szczegblno$ci zeznania B. M. (2) i K. M. (1), E. L. (1) (siostry
pokrzywdzonej) wskazuja jednoznacznie, ze J. N. (1) dopusScil sie przypisanego mu przestepstwa podczas , gdy analiza
zebranego w sprawie materialu dowodowego, a zwlaszcza wyjasnienia oskarzonego, zeznania A. P. (1), R. T. (1), J.
S. (1), A. G. (1), D. P., R. K., pierwotne zeznania B. M. (2) oraz nieosobowe Zrédla dowodowe w tym m.in. notatka
urzedowa na karcie 1, treS¢ nagrania zgloszenia dokonanego przez B. M. (2) w dniu 25 marca 2012 roku do KPP
R., a takze korespondencja prowadzona przez oskarzonego z pokrzywdzonymi prowadza do zupelnie odmiennych
wnioskow;

-przyjecie, iz w okresie od wrzesnia 2010 r. po wyprowadzeniu sie pokrzywdzonych z mieszkania oskarzonego istnial
pomiedzy J. N.a B. M.jakikolwiek stosunek zalezno$ci, zwlaszcza, ze pokrzywdzona zamieszkiwala w miejscu innym
niz oskarzony i byla od niego niezalezna finansowo;

W konkluzji obronica wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popekienia zarzucanego
mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

W toku postepowania apelacyjnego sad okregowy uzupehiajaco przestuchal pokrzywdzonego K. M. (1) z udzialem
bieglego psychologa i zasiegnal jego opinii na okoliczno$é¢ zdolno$ci $§wiadka do postrzegania rzeczywistoSci i
relacjonowania spostrzezen. Dopuscil rowniez dowody w postaci dokumentacji z przebiegu leczenia psychologicznego
pokrzywdzonego K. M. (1) oraz korespondencji prowadzonej pomiedzy oskarzonym J. N. (1) a K. M. (1),
wydrukow z komunikatora internetowego ,,Nasza klasa” oraz dokumentéw zlozonych przez oskarzonego na rozprawie
odwolawczej tj. kopii oéwiadczenia o sytuacji rodzinnej i majatkowej, kopii pocztowych dowodéw doreczenia
korespondencji, kopii protokotu rozprawy z dnia 9 listopada 2010 r. Sadu Rejonowego w Radomsku ze sprawy 111 RC
465/10, kopii pozwu o alimenty, kopii odpowiedzi Kanclerza (...) w C., za§wiadczenia o dofinansowaniu ksztalcenia
podyplomowego B. M. (2).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonego w czeSci kwestionujacej ocene dowoddéw i oparte o nig ustalenia faktyczne okazala sie
w zasadniczej cze$ci niezasadna.

Przechodzac do oceny zaskarzonego wyroku i stawianych mu zarzutow sad odwolawczy stanal na stanowisku, iz sad
I instancji dokonal prawidlowej oceny dowodéw i w oparciu o nig poczynit trafne ustalenia faktyczne. Rozumowanie,
jakie przedstawione zostalo w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, nie moze zosta¢ uznane za bledne, dowolne,
czy nielogiczne. Nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw i przedstawia ich wszechstronng analize.
Przypomnie¢ nalezy, ze przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowoddéw i niewiarygodnoSci innych pozostaje
pod ochrong prawa procesowego, a wiec miesci sie w ramach sformulowanej w art. 7 kpk swobodnej oceny dowodow,
wowczas, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztattu okolicznosci ( art. 410 kpk ) w sposéb
podyktowany obowiazkiem dochodzenia prawdy ( art. 2 § 2 kpk ), stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci
przemawiajgcych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c oskarzonego ( art. 4 kpk ) oraz jest wyczerpujacoilogicznie - z
uwzglednieniem wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego - argumentowane w uzasadnieniu ( art. 424 § 1 pkt 1 kpk).
Wymogom tym Sad Rejonowy sprostal. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal jakim dowodom w kwestiach
zasadniczych dal wiare (zeznania pokrzywdzonych, E. L., opinia lekarska) a ktérym wiary i z jakich powodéw odmowit
(wyjaénieniaJ. N.), wskazal réwniez ktore z dowoddw, mimo ich pozytywnej oceny mialy nikle znaczenie dla ustalenia
stosunkow miedzy stronami w okresie objetym zarzutem i z jakich przyczyn (zeznania A. G., R. T., A. P.). Malo
tego sad rejonowy, kierujac sie zasada obiektywizmu wylozyl rowniez w jakim zakresie zeznania stron konfliktu —
pokrzywdzonych i oskarzonego pokrywaly sie, lecz rowniez w ktdrej czeéci uznal relacje B. M.i K. M.za przesadzone
(chodzi o fakt wyrzucenia ich z mieszkania przez oskarzonego). Rozwazania te sa stosunkowo obszerne i znajduja sie
na k. 448-451 akt sprawy. Nie mozna w zwigzku z tym, niezaleznie od ich oceny, podzieli¢ zarzutu apelacji, iz sad
rejonowy swojego stanowiska co do oceny poszczegélnych dowodéw nie uzasadnit.

Sad okregowy nie podziela zarzutu bezpodstawnego dania przez sad rejonowy wiary zeznaniom §wiadkéw a zarazem
pokrzywdzonych K. M. i B. M. oraz E. L.. Jezeli chodzi o rzekome sprzeczno$ci pomiedzy pierwsza relacja $wiadka
B. M., ktora nie byla faktycznie tak szczegolowa jak podzniejsze, zaréwno te z dochodzenia jak i rozprawy podnies¢
nalezy, iz odniesienie sie do takiego zarzutu byloby mozliwe, gdyby te zeznania §wiadka B. M. - chodzi o zgloszenie
zawiadomienia o przestepstwie zk 3- 4 akt sprawy zostaly przez sad rejonowy wprowadzone do materialu dowodowego
sprawy na podstawie art. 391 § 1 kpk. Oczywistym przeciez jest, iz sad dysponuje tylko takim materialem, jaki
ujawnil na rozprawie gléwnej (art. 410 kpk) i tym samym sam fakt dopuszczenia przez oskarzyciela okre$lonego
dowodu w fazie postepowania przygotowawczego nie oznacza, iz staje sie on automatycznie materialem dowodowym
w postepowaniu sadowym. Protokolarny zapis rozprawy na ktorej przestuchano tego §wiadka (k. 286 -291) $wiadczy
o tym, ze sad rejonowy, nie widzac najwidoczniej podstaw do odczytania zeznan B. M. z dochodzenia nie uruchomit
tresci art. 391 § 1 kpki tych zeznan nie ujawnil. W konsekwencji nie mogl wiec skorzystaé z tych wezes$niejszych zeznan
pokrzywdzonej. Tym samym zwalnia to sad okregowy z oceny tak postawionego zarzutu, skoro zeznan §wiadka, ktore
mialy byé sprzeczne z p6Zniejszymi ,formalnie” w procesie nie ma. Nie mozna wiec ich ze sobg poréwnaé. Inaczej
wygladalby kwestia, gdyby obronca oskarzonego zobowigzany do tego na podstawie art. 427 § 2 kpk w apelacji wprost
podnidst zarzut naruszenia przez sad rejonowy przepisu art. 391 § 1 kpk, lecz taka sytuacja w sprawie nie miala miejsca.

Niezaleznie od tego podkreslenia wymaga, iz sad okregowy dostrzega pewne nieScisloSci w zeznaniach skladanych
na roznych etapach postepowania przez B. M. (ktérych nie pomingl tez sad rejonowy — k. 450), ale podziela w
tym zakresie ttumaczenia pokrzywdzonej dotyczace przyczyn tych nieScisloéci jakie przedstawila na rozprawie (k.
290). Wowczas sad rejonowy nie ujawniajac wezedniejszych zeznan rozpytat jednak B. M. na okoliczno$¢ powodow
ubogo$ci pierwotnego zawiadomienia o przestepstwie. Chodzi tu, nie tyle, jak przyjat sad rejonowy o przekonanie
pokrzywdzonej, iz zgloszenie pojedynczego wybryku oskarzonego, tym razem potwierdzonego obrazeniami ciala
bedzie wystarczajacym ,starszakiem” do odstapienia przez J. N. od nekania pokrzywdzonych, ale okolicznos$ci w
jakich pokrzywdzona byla przestuchiwana niemalze bezposrednio po zdarzeniu generujacym wysoki stopien emocji,
zagrozenia, zatroskania o swdj los i los wlasnego dziecka. Taki stan psychiczny z cala pewnoscia determinowatl
jej sposdb relacjonowania zdarzenia i ukierunkowany byl na podawanie gléwnie Swiezych zachowan sprawcy,
ktore wywarly wrazenie w jej pamieci. Przyzna¢ nalezy, ze wybryk oskarzonego z 25 marca 2012 r. polegajacy



na ,wytropieniu” pokrzywdzonych, ktérzy unikali z nim kontaktu od ponad roku i préba sitowego wtargniecia do
mieszkania polaczona ze spowodowaniem uszkodzen ciala, tak jak na kazdym czlowieku, tak na pokrzywdzonej
musiala wywrzeé duze wrazenie i strach. Twierdzenia apelacji, iz pokrzywdzona nie potrafila wythumaczy¢ powodéw
nie$cisloSci nie wytrzymuja w $wietle tego krytyki.

W tym miejscu podkreslenia wymaga, stosownie do pogladéw wyrazonych w nauce, ze pamieé¢ ludzka wykazuje szereg
zindywidualizowanych wlasciwos$ci. To co zostaje przez czlowieka zapamietane i nie uleglo trwalemu zapomnieniu
moze by¢ wydobyte z pokladow $wiadomo$ci. Nastepuje to w drodze aktywizacji utajonego doswiadczenia, w
wyniku ktorego Swiadek rozpoznaje, albo przypomina sobie przedmioty, zdarzenia lub dzialania jakie w przeszloSci
spostrzegal lub wykonywal.

Co do zasady, wierno$¢ przypomnien jest czyms$ wyjatkowym, za$ znieksztalcenia zeznan s tym wieksze im pozniejsze
w czasie. Jednakze uznani autorzy kryminalistycy oraz psychologowie podkres$laja, ze w sytuacji, w ktorej zeznanie
dotyczy emocjonalnie zabarwionych zdarzen, w wiekszoSci przypadkéw wskazane jest odbieranie zeznan odroczonych
w czasie ze wzgledu na zjawisko reminiscencji (Brunon Holyst, Kryminalistyka, s. 460, wyd. VI, Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1973).

Warto doda¢, ze pewne cechy osobowosci Swiadka jak nieémialo$¢, pobudliwo$éé¢, poziom inteligencji moga nie sprzyjaé
jasnej werbalizacji spostrzezen. Tak wiec spostrzezenia zapamietane, przypomniane oraz wypowiedzenie myslowego
obrazu nie sa elementami identycznymi. Taka teza jest expressis verbis w kryminalistyce.

W realiach niniejszej sprawy pierwsze zeznania pokrzywdzonej nastapilo praktycznie bezposrednio po zdarzeniu, za$
pozniejsze byly odroczone w czasie, kiedy to pokrzywdzona niewatpliwie omawiala z synem zdarzenie, odtwarzala je
mySlowo i werbalnie, chociazby relacjonujac je znajomym, rodzinie czy pelnomocnikowi.

W $wietle przedstawionych wyzej pogladéw nie moze dziwié okoliczno$é, ze owe poédZniejsze zeznania, kiedy
pokrzywdzona miala Swiadomosé, iz toczy sie postepowanie karne ktére gwarantuje jej bezpieczenstwo, byly bardziej
precyzyjne i dokladniej ujmowatly caloé¢ stosunkéw pomiedzy stronami w dtuzszej perspektywie czasu.

Podobnie jak wyzej sad okregowy nie podziela tezy lansowanej przez obronce, jak réwniez oskarzonego, iz
pokrzywdzonej nie mozna wierzy¢, skoro mimo znecania sie nad nig przez J. N.przez tak dtugi okres czasu nie
zglosila tego organom S$cigania. Dla obrony oczywistym jest, iz B. M., jako osoba wyksztalcona, zaradna zyciowo w
sferze naukowej i finansowej powinna takie zachowania oskarzonego od razu zglosi¢ organom $cigania i gromadzic¢
dokumentacje lekarska na okoliczno$é jej pobi¢ przez oskarzonego. Apelacja eksponuje tutaj okoliczno$é, iz B.
M.wcze$niej w ramach pomocy swojej siostrze przychodzila do jej mieszkania, aby obserwowa¢ zachowania meza
siostry i zezna¢ o tym przed sadem. Rozumowanie jakie prezentuje obronca i oskarzony wydaje sie na pozor logiczne.
Jest jednak uproszczone i blizej mu do nauk Scistych anizeli do ,,codziennego zycia”. Nie uwzglednia podstawowej
okoliczno$ci, mianowicie tego, iz pokrzywdzona oraz J. N.nie byli dla siebie luzno zwigzanymi osobami, znajomymi,
lecz, mimo braku sformalizowania tego ,w urzedzie” stanowili malzefistwo. Wspélnie zamieszkiwali, laczylo ich
uczucie, ktérego owocem byl syn K.. Za malzenstwo uchodzili tez w oczach znajomych i krewnych. Analiza akt w
tego rodzaju sprawach, ktore stanowig wiekszo$¢ przypadkéw przestepstw z art. 207 § 1 kk, wskazuje, iz najcze$ciej
ofiarami znecania sg osoby najblizsze w tym zony i dzieci. Znecanie sie trwa przez okres kilku lat i mimo form przemocy
psychicznej i fizycznej przez tak dlugi czas ofiary znosza biernie zachowania sprawcow, nie opowiadajg o nim obcym,
a nawet rodzinie i dopiero po jakims impulsie decyduja sie przerwa¢ myslenie i powiadomi¢ organa $cigania. Rzadko
zdarza sie, iz po jednorazowym naruszeniu nietykalno$ci cielesnej, ofiara od razu udaje sie do lekarza i na Policje,
aby doprowadzi¢ do zgromadzenia dowodow przestepstwa i ukarania sprawcy. Z takimi sytuacjami mamy miejsce
raczej kiedy strony konfliktu nie sg ze soba zwigzane emocjonalnie (tak jak malzenstwa), a tocza zapieklty konflikt
np. sgsiedzki czy tez przypadkowo stykaja sie w zyciu. Powstaje wiec pytanie dlaczego ofiary znecania zachowuja
sie tak nielogicznie i nieracjonalnie, tolerujac agresje ze strony sprawcoéw. Doswiadczenie zyciowe pokazuje, iz
ofiary takich przestepstw bedac silnie zwigzanymi emocjonalnie, finansowo, mieszkaniowo znosza takie zachowania
oprawcow, gdyz licza na ich poprawe i chca ,za wszelka cene” utrzymac zwigzek. Nie chca natomiast pogorszenia



swojej sytuacji bytowej, obawiaja sie konsekwencji, jakie konflikt rodzicow i jego eskalacja na skutek zlozenia
zawiadomienia o przestepstwie bedzie mial na rozwo6j i utrzymanie dzieci. Czesto tez wstydza sie ujawnienia sytuacji
rodzinnej, ktéra odbiega od spolecznej normy. Scenariusz taki pasuje ,jak ulal” do realiéw niniejszej sprawy. Otz
jak wynika z ustalen strony byly faktycznym malzenstwem i mialy dziecko (wieZ emocjonalna), mialy wspdlny budzet
(wiez gospodarcza), zamieszkiwaly w mieszkaniu nalezacym do oskarzonego (uzaleznienie mieszkaniowe). Z lektury
protokolu przeshuchania pokrzywdzonej wynika, iz akcentowala cheé utrzymania zwigzku z oskarzonym (k. 290) i
wstydzila sie i$¢ do lekarza po pobiciu we wrzesniu 2010 r. (k.287). W takiej sytuacji, mimo tego, iz pokrzywdzona
miala wyksztalcenie wyzsze, stalg prace i z pewnoscia jej Swiadomos§é prawna byla wyzsza od przecietnej, trudno
bylo jej podja¢ decyzje o poinformowaniu organéw $cigania o zachowaniach oskarzonego w czasie ich wspo6lnego
zamieszkiwania z obawy na konsekwencje z tym zwigzane. Samo wyzsze wyksztalcenie i inteligencja nie zawsze
przeciez oznaczaja doskonale funkcjonowanie spoteczne i nie gwarantuja emocjonalnej odwagi. Z pewnoscia decyzji
o doniesieniu nie ulatwiala jej osobowos$¢ i temperament oskarzonego, ktory byl osobg impulsywng, wybuchowa, nie
znoszaca sprzeciwu i trudno odstepujaca od swoich racji, a w sytuacjach konfliktowych uciekajaca sie do przemocy.
Pokrzywdzona wiedziala wiec, iz zlozenie zawiadomienia moze spowodowaé gniew oskarzonego, kolejne przykre
i stresujace zdarzenia i pogorszenie jej sytuacji zyciowej. Postanowienie o zlozeniu zawiadomienia pokrzywdzona
podjela po uniezaleznieniu sie od oskarzonego — po wyprowadzeniu sie z jego mieszkania pod wplywem jego kolejnego
wybryku, brzemiennego w skutki, kiedy ,,dorosta” do przekonania, iz tylko interwencja organdw $cigania jest w stanie
na niego wplyna¢ i powstrzymac od nekania jej oraz K. M.. Pogladu tego nie zmienia okolicznoé¢, iz B. M.,pomagala”
swojej siostrze w sprawie sadowej, skoro sprawa ta nie dotyczyla bezposrednio jej zycia rodzinnego, tylko czlonka jej
rodziny (meza krewnej), z ktorym nie byla tak emocjonalnie i zyciowo zwigzana jak z oskarzonym. Nie miala wiec
zadnych oporow, aby §wiadczy¢ przeciw niemu, gdyz nie laczyly sie z tym zadne negatywne konsekwencje wobec jej
osoby. Zatem jej zaradnos¢ w innej sprawie sadowej nie miala prostego przelozenia, jak tego chce obrona, na sprawe
niniejszg.

Nie jest tez trafna teza o konieczno$ci dyskwalifikacji zeznan §wiadkéw K. M., B. M. i E. L. z racji tego, iz sa to
osoby, ktére laczy pokrewienstwo i jednocze$nie wrogi stosunek do oskarzonego. Okoliczno$ciom tym nie da sie
zaprzeczy¢, z tym ze samego fakt wystepowania jako przeciwnik procesowy w sprawie sadowej i spieranie sie na
argumenty nie generuje sam z siebie wrogo$ci. Okoliczno$ci te, to jest pokrewienstwo, czy tez toczenie sporu sadowego,
nie przesadzaja automatycznie o tym, czy dana osoba moéwi prawde czy nie. Dowody z zeznan takich §wiadkéw
podlegaja swobodnej ocenie tak, jak kazdy inny dowdd. Ocena relacji tych swiadkow dokonana przez sad rejonowy
jest prawidlowa. Relacje te odno$nie zachowan oskarzonego, ich powodéw sa ze sobg spéjne. Nawiazuja rowniez do
innych dowodéw w tym osobowych — zeznan §wiadkoéw B. W., E. K., J. S., R. S. i L. M. oraz nieosobowych czyli opinii
lekarskiej, stenogramu zgloszenia interwencji przez B. M. w dniu 25 marca 2012 .

Nie mozna podzieli¢ twierdzenia, iz zeznania przestuchanych funkcjonariuszy policji tj. R. S. i £. M. wrecz przeczyly
obecnoéci w mieszkaniu K. M. podczas ich interwencji w dniu 25 maja 2012 r. Swiadkowie okolicznosci tej
nie pamietali, co rzecz jasna nie jest rownoznaczne z jej zaprzeczeniem. Wbrew twierdzeniu obrony obecnosci
pokrzywdzonego w mieszkaniu swojej matki nie przeczy tez tre$é nagrania rozmowy B. M. z oficerem dyzurnym (k.
340). W trakcie tej rozmowy juz w pierwszych stowach B. M. méwi ,,probowat sie wlamaé do nas” i ,bi¢ nas”. Uzywa
zatem liczby mnogiej odnoénie oséb znajdujacych sie woéwczas w mieszkaniu, a jak wynikalo z relacji B. M. i K. M.
jedynymi osobami, ktére wowczas przebywaly w mieszkaniu byli wlasnie pokrzywdzeni. Gdyby pokrzywdzona byla
wowcezas sama uzylaby w takiej sytuacji liczby pojedynczej, a tak przeciez nie bylo. Obronca zapomina réwniez, iz
swoja obecno$¢ w mieszkaniu w czasie naj$cia przez oskarzonego zawsze podkreslal §wiadek K. M..

Pozorna wydaje sie eksponowana w apelacji nie$cislo$¢ w zeznaniach §wiadka E. L., ktora podala, iz po zaj$ciu w dniu
25 marca 2012 r. widziala u B. M. zakrwawienia na rece. Swiadek wykazal sie w tym zakresie nieprecyzyjnoscia, a
moze nawet przesada, gdyz z ustalen wynika, iz u pokrzywdzonej nie stwierdzono w badaniu lekarskim ran, ktore by
krwawily. Nie jest to jednak argument za odmoéwieniem mu wiary, gdyz najwazniejsza okoliczno$é, to jest doznanie
przez B. M. obrazen i to czeSci ciala wskazanej przez pokrzywdzong (reka) i we wskazanych przez E. L. czasie i miejscu,



zostata udokumentowana i potwierdzona opinig lekarska, przeciw ktérej apelacja nie dostarczyta zadnych rzeczowych
kontrargumentow.

Co do $wiadka K. M.i oceny jego zeznan dokonanej przez sad rejonowy tez nie mozna mieé zastrzezen i podzieli¢
zarzutébw w tym zakresie sformulowanych w apelacji. Trafno$¢ tej oceny potwierdzito bezposérednie przestuchanie
Swiadka przed sadem odwolawczym w obecnosci bieglego psychologa J. T.Ugruntowalo ono nie tylko przekonanie
o stabilno$ci relacji pokrzywdzonego, lecz rowniez ich szczero$¢ i jednocze$nie brak psychologicznych podstaw do
ich kwestionowania podnoszonych w apelacji, zwigzanych z rzekomym uwigzaniem emocjonalnym $wiadka z jego
matka w wyniku ktérego, wbrew prawdzie mial bezpodstawnie obciazyé¢ J. N.. Z opinii bieglego J. T.wynika m.in.
ze $wiadek ma dojrzalo$é spoleczng na poziomie wieku rozwojowego a ,przezywane sytuacyjnie negatywne stany
emocjonalne o charakterze lekowym w zwigzku z zachowaniami oskarzonego nie wplynely dezorganizujaco na proces
spostrzegania, interpretacji i zapamietywania szczegb6low. Biegly wskazal przy tym, iz $wiadek ma glebokie poczucie
krzywdy przy czym nie jest to na tyle silny generator negatywnych emocji, aby motywowal go do konfabulowania.
Zatem obawy snute przez obronce odnoénie obnizonej wiarygodno$ci psychologicznej §wiadka nie potwierdzily sie.
Ekspertyza psychologiczna wzmocnila przy tym wiarygodnos$é relacji pokrzywdzonych opisujac stan emocjonalny
Swiadka i jego przyczyny. Z opinii wynika bowiem, iz u K. M.wystepuja nasilajace sie problemy w obszarze nastroju
i emocji, co nie jest wnioskiem odosobnionym gdyz mozna byto to dostrzec na rozprawie podczas odbierania zeznan
i potwierdza to dokumentacja nadestana przez psychologa M. S., ktére nie maja charakteru psychopatologicznego
i co najwazniejsze mogly by¢ skutkiem opisanych w zarzucie zachowan oskarzonego. Innymi slowy, tak jak opinia
chirurga opisujaca obrazenia ciala B. M., opinia psychologiczna uwidacznia §lady jakie na psychice K. M.pozostawily
negatywne zachowania J. N.potwierdzajac tym samym, iz wydarzyly sie w rzeczywistosci a nie byly wytworem
wyobrazni §wiadkéw oskarzenia.

Biegly odniosl sie réwniez w swojej opinii do tresci korespondencji prowadzonej przez oskarzonego z K. M., wskazujac,
z odwolaniem do fachowej literatury, iz postawa zaprezentowana przez Swiadka, ktéry domagat sie od J. N. gotowki
na sfinansowanie obozu i zakup obuwia jest typowa dla dzieci odrzuconych przez rodzicow, ktére mimo tego sa z
nimi emocjonalnie zwigzane stojac niejako ,w rozkroku”. Okolicznoé¢, iz §wiadek pisal do oskarzonego, czyli swojego
ojca listy z zadaniami w niejako przeSmiewczym tonie (mozna tylko domysla¢ sie, iz byly inspirowane przez B. M.)
potwierdza tre$¢ zeznan B. M. i K. M., iz oskarzony po ich wyprowadzce z jego mieszkania w ramach sankcji za
szalozenie spraw cywilnych” przestal interesowac sie ich losem i nie zaspakajal potrzeb finansowych dziecka (stad
sprawa o alimenty). Z drugiej za$ strony w oczach os6b trzecich probowal uchodzié za kochajacego i troskliwego
ojca ,blagajacego o kontakt emocjonalny z synem”, lecz w tym zakresie ograniczal sie do pustych gestow i pozorowat
zainteresowanie K. M., nawet grozil mu konsekwencjami za zeznawanie przeciw niemu w sprawach cywilnych. Stad
tez w odpowiedzi na t3 ,,gre pozoré6w oskarzonego” peten gorzkiej ironii ton listu K. M. do niego.

W odréznieniu od opisanych wyzej dowoddéw oskarzenia, zarébwno osobowych jak i nieosobowych, wyjasnienia
oskarzonego sa odosobnione, gdyz nie potwierdzajg ich zadne inne dowody. Sa rowniez nielogiczne. W szczegolno$ci
nie podaja realnego i potwierdzonego materialem dowodowym powodu, z jakiego B. M.oraz K. M., ktérych wedlug
swoich wyjas$nien, J. N.traktowal z ponadprzecietng troska i uczuciem mieliby prezentowaé¢ zupelie odmienny
jego obraz i bezpodstawnie go obciazaé. Nie potrafil tez wykazaé z jakich powodow relacje te potwierdzily rowniez
osoby z poza kregu rodzinnego M.to jest B. W., E. K., zupelnie nie zainteresowane losem sprawy i z nim
nieskonfliktowane. Stusznie wiec sad rejonowy uznal je za niewiarygodne i nakierowane tylko i wylacznie na unikniecie
odpowiedzialnoéci karnej. Charakter oskarzonego i prezentowana przez niego sztywno$¢ racji, brak elastycznosci,
cheé podporzadkowania rzeczywisto$ci do jego wizji i jednocze$nie tendencje do manipulowania otoczeniem, opisuje
doskonale opinia lgczna sadowo — psychiatryczno - psychologiczna, ktérej wnioski ,jak ulal” pasuja do obrazu J.
N.prezentowanego przez B. M.i K. M.. Apelacja obroncy skrzetnie i wybiorczo ten dowdd pomija i nie podejmuje nawet
proby polemiki z nim.

Stuszny okazal sie natomiast zarzut apelujacego dokonania blednych ustalen faktycznych co do istnienia stosunku
zalezno$ci pod katem znamion czynu z art. 207 § 1 kk, pomiedzy B. M.a J. N.w okresie od wyprowadzenia sie
pokrzywdzonych ze wspblnego mieszkania stron do 25 marca 2012 r. Analiza wyroku w tym zakresie wskazuje, iz Sad



Rejonowy w Radomsku poszedt tutaj nawet dalej ustalajac, iz pokrzywdzona B. M.w okresie objetym zarzutem byta
zong oskarzonego, co przeczy ustaleniom w sprawie. Sam przeciez sad rejonowy w uzasadnieniu wskazal, iz strony
zawarly jedynie sakralny zwigzek malzenski. Nie byly wiec malzonkami w rozumieniu przepisu art. 115 § 11 kk, gdyz
ten przymiot przystuguje tylko i wylacznie osobom, ktore zawarly malzenstwo na warunkach opisanych w art. 1 krio
czyli przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego lub tez przed duchownym za potwierdzeniem przez Kierownika
Urzedu Stanu Cywilnego, jezeli przewiduje to umowa z danym zwigzkiem wyznaniowym (tzw §lub konkordatowy).
Nazywanie wiec B. M.zZona oskarzonego nie bylo w §wietle tego uprawnione. Racje ma réwniez obronca, iz od czasu
wyprowadzenia od oskarzonego strony nie pozostawaly w zadnym stosunku zalezno$ci w rozumieniu przepisu art.
207 § 1 kk. Prowadzily odrebne gospodarstwa domowe, odrebnie sie finansowaly i nie bylo pomiedzy nimi takiej
relacji, ktora pozwalalby wplywa¢ oskarzonemu na postepowanie B. M.i ksztaltowac je zgodnie ze swoja wola. Sam
fakt nachodzenia pokrzywdzonych i atakoéw na nich rzecz jasna takiego stosunku nie tworzyt. Przyjecie odmiennego
stanowiska doprowadziloby do koniecznosci absurdalnego zalozenia, iz sprawca kazdego przestepstwa przeciwko
wolno$ci badz nietykalnosci cielesnej z racji naruszenia tych dobr osobistych ofiary powodowalby powstanie pomiedzy
nimi stosunku zaleznoésci.

W nastepstwie tego ustalenia wykluczonym bylo przyjecie, iz oskarzony znecal sie nad B. M. réwniez w okresie
po wyprowadzeniu sie z jego mieszkania jesienia 2010 r., gdyz pokrzywdzona nie byla ani osoba najblizsza ani tez
pozostajaca w stosunku zaleznoS$ci od oskarzonego w rozumieniu przepisu art. 207 § 1 kk.

Poza tym ustalenia sadu rejonowego co do wystepowania zachowan skladajacych sie na znecanie sie nad
pokrzywdzonymi od jesieni 2010 r. do marca 2012 r. nie mogly zostaé zaaprobowane z innych przyczyn. Bylty mato
precyzyjne i odbiegaly od tresci zeznan $§wiadka K. M.. Kwestie te zostaly uszczegolowione na rozprawie odwolawczej.
Swiadek K. M.w toku rozprawy przed sadem okregowym, zeznat iz poza kilkoma najéciami oskarzonego na mieszkanie
matki B. M.w R.przy ul. (...)w ktérym woéwczas przebywat wraz z B. M.do listopada 2010 r., oskarzony utracit z
nimi kontakt, gdyz wyprowadzili sie z matka do K.(niemalze chcac sie przedJ. N.ukry¢), a oskarzony nie znal ich
adresu. Nastapila wiec przerwa w aktywno$ci oskarzonego, ktéra trwala od listopada 2010 r. do sierpnia 2011 r.
Oskarzony odnowil swoja dzialalno$é, kiedy dowiedzial sie 0 nowym miejscu zamieszkania pokrzywdzonych w toku
spraw cywilnych przed Sadem Rejonowym w Radomsku. Kolejny incydent z jego udzialem mial miejsce dopiero w
sierpniu 2011 r. kiedy groziti wyzywal K. M.w obecno$ci E. L.po rozprawie cywilnej. Z powyzszych zeznan wynika wiec,
iz oskarzonemu mozna bylo przypisaé znecanie sie nad pokrzywdzonymi od marca 2010 r. do listopada 2010 r. W tym
czasie istnial niewatpliwie stosunek zalezno$ci pomiedzy B. M.a oskarzonym. Ot6z wowczas B. M.prowadzita wspélne
gospodarstwo domowe z oskarzonym i pozostawata czeSciowo na jego utrzymaniu i co najwazniejsze zamieszkiwala
razem z synem w nalezacym do oskarzonego mieszkaniu. W takiej sytuacji pozostawala zalezna od oskarzonego,
gdyz od jego woli zalezalo, czy mogla przebywaé w jego mieszkaniu razem z dzieckiem, a obawa przed utrata ,dachu
nad glowa” i wiazace sie z tym pogorszenie sytuacji zyciowej, powodowalo iz pasywnie znosila grozby wyzwiska a
nawet naruszenia nietykalno$ci cielesnej ze stronyJ. N.. W konsekwencji sad okregowy nie wychodzac poza granice
zdarzenia historycznego z aktu oskarzenia zobligowany byl do zmiany opisu przypisanego mu przez sad rejonowy
poprzez zmiane czasookresu znecania. Zarzut apelacji z ktérego wynikalo, iz sad rejonowy naruszyt tresé art. 399 §
1 kpk, a prokurator nigdy nie zarzucil oskarzonemu wystepku z art. 207 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw z art. 11 § 2 kk,
gdyz czesé tych przepiséw z kumulatywnej kwalifikacji— art. 157 § 2 kk — dopisano dlugopisem w akcie oskarzenia
jest absurdalny. Ot6z zaden przepis Kodeksu Postepowania Karnego, a przynajmniej obronica go nie przytoczyl, nie
przewiduje w jaki spos6b maja by¢ technicznie spisywane pisma procesowe, postanowienia czy wyroki. Mowa jest
jedynie o formie pisemnej, co oznacza, iz same naniesienia moga by¢ dokonywane komputerowo, maszynowo lecz
rowniez odrecznie. W szczego6lnosci nie jest ,nigdzie napisane”, iz liczy sie to, co jest wydrukiem komputerowym, a nie
jest prawnie wigzace, to co napisano lub dopisano dlugopisem. Tym samym dopisek, poczyniony przez prokuratora
w akcie oskarzenia - sporzadzonym w wiekszoSci pismem komputerowym - dlugopisem, aczkolwiek wygladajacy
niechlujnie i razacy nieestetycznoscia, mial taka samg ,moc” jak wcze$niejsze zapisy dokonane w edytorze tekstowym.
Oskarzony z punktu widzenia jego prawa do obrony, nie mégl wiec czué sie zaskoczony tym, co mu sie zarzuca i jaka
jest tego kwalifikacja w ocenie autora aktu oskarzenia, gdyz to wynikalo wprost z tre$ci zarzutu aktu i zmodyfikowane;j
kwalifikacji prawnej. Dopisek ktéry poczynil autor aktu oskarzenia w czesci kwalifikacyjnej zostal umieszczony w



takim miejscu i w taki sposdb, iz nie mozna byto go bylo uznaé za przypadkowy czy tez omyltkowy. Takiej tez tresci —
z dopiskiem -oskarzonemu doreczono odpis aktu oskarzenia.

W takim ukladzie pozostawala jeszcze kwestia oceny prawno karnej zachowan oskarzonego, jakie mialy miejsce po
sierpniu 2011 r. a skoniezyly sie w 25 marca 2012 r., kiedy, jak zaznaczono wyzej, uznanie go za sprawce wystepku z art.
207 § 1 kk bylo z niezaleznych przyczyn wykluczone. W tamtym okresie, J. N.,na sile” - wbrew woli i zgodzie B. M.oraz
K. M., ktéry z uwagi na weze$niejsze naganne zachowania ojca, panicznie wrecz obawiatl sie kolejnego z nim spotkania,
ze stala czestotliwoScia probowatl spotkacé sie z synem K., a takze zong nachodzac ich w miejscu pracy i nauki a takze
w miejscach publicznych. Odmowa kontaktu i podporzadkowaniu sie zadaniom oskarzonego konczyla sie agresja ze
strony J. N. i z reguly awantura, wyzwiskami, grozbami pobicia a w drastycznych przypadkach préba wtargniecia
do cudzego mieszkania i naruszeniem nietykalnosci cielesnej obu pokrzywdzonych (sytuacje z 12 stycznia 2012 r.
i 25 marca 2012 r.). Najécia te z uwagi na sposob zachowania oskarzonego wzbudzaly u pokrzywdzonych poczucie
zagrozenia. W tej sytuacji, zdaniem sadu okregowego, te cze$¢ zachowan oskarzonego nalezalo zakwalifikowaé jako
wystepek nekania z art. 190 a § 1 kk. Z racji tego, ze zastosowana wobec pokrzywdzonej B. M.w dniu 25 maja 2012 1.
przemoc naruszyla czynnos$ci narzadow jej ciala na czas ponizej 7 dni, ten fragment zachowania oskarzonego nalezato
za kwalifikowaé z art. 157 § 2 kk, a dla oddania pelnej jego zawartosci kryminalnej przyja¢, iz wyczerpat on znamiona
przepisu art. 190 a § 1 kki art. 157 § 2 kk w zw z art. 11 § 2 kk.

Wymierzajac oskarzonemu kary za przypisane przez sad okregowy przestepstwa, uwzgledniono z jednej strony
znaczny stopien winy oskarzonego (ktéry jako wykonujacy zawdd pedagogiczny i pracujacy z mlodziezg mial z tej
przyczyny wieksza niz przecietna osoba wiedze i Swiadomos¢, jakie skutki dla psychiki jego maloletniego syna moga
spowodowa¢ zachowania oskarzonego) i uporczywos¢ oskarzonego w przysparzaniu pokrzywdzonym przykrosci i
cierpienia, z drugiej za$ strony wzieto pod uwage, iz znecanie jak i nekanie nie przybieralo drastycznych form,
ograniczato sie w zasadzie do aspektu psychicznego. Przemoc fizyczna zdarzala sie incydentalnie, miala charakter
naruszenia nietykalno$ci cielesnej, poza jedna sytuacja, kiedy pokrzywdzona doznala ,najlzejszych” obrazen z art. 157
§ 2 kk. Oskarzony wczeéniej nie byl rowniez karany. Dlatego tez sad okregowy wymierzyl oskarzonemu za kazdy z
przypisanych czyndéw kary grzywy w liczbie po 100 stawek dziennych.

Lojalnie przyznaé nalezy, iz w zasadzie sad odwolawczy, przy apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego, mial
skrepowane rece i nie mogt wymierzy¢ mu kary pozbawienia wolno$ci nawet w dolnej granicy ustawowego zagrozenia.
Oto6z sad rejonowy wymierzyl oskarzonemu kare pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 3 miesiecy czyli w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia za czyn z art. 207 § 1 kk. Po ,,rozbiciu” zachowan oskarzonego na dwa czyny, zaszla konieczno$é
wymierzenia mu dwdch kar, przy czym, jezeli za czyn z art. 207 § 1 kk, sad okregowy ,.chcialby” mu wymierzy¢ kare
preferowana przez ustawodawce tj. pozbawienia wolnosci to juz za samo ,,okrojone” znecanie nalezaloby jej poziom
ksztaltowaé w wysokosci od 3 miesiecy. W takiej sytuacji wymierzajac jakakolwiek z kar za drugi czyn z art. 190 a § 1
kk i art. 157 § 2 kk w zw z art. 11 § 2 kk pogorszylby jego sytuacje, czego zabrania tre$c art. 434 § 1 kpk. Nic tutaj nie
zmieniloby uksztaltowanie kary lacznej na zasadzie absorpcji i wymierzenie jej w wymiarze 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, gdyz w razie rozwigzania kary lacznej np. w sytuacji kiedy oskarzony dopuscilby sie kolejnego przestepstwa
i zaszla konieczno$¢ wydania wyroku lacznego, gdyz w takiej sytuacji wprowadzono by do wykonania zaréwno kare za
czyn pierwszy tj. 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz ,dodatkowa” kare za czyn z art. 190a § 1 kk (...).

Ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej sad okregowy wzial pod uwage to, iz oskarzony ma zatrudnienie, uzyskuje
stale dochody i posiada majatek w postaci mieszkania. W tej sytuacji stawka dzienna grzywny na poziomie nie
przekracza jego wydolno$ci platnicze;j.

Wymierzajac oskarzonemu kare laczng uksztaltowano ja w oparciu o zasade mieszang zblizong w takim samym
stopniu do absorpcji jak i kumulacji.

O kosztach za postepowanie odwolawcze i oplacie orzeczono na podstawie powolanych w sentencji przepisow.



