Sygn. akt IV Ka 604/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2014 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Slawomir Goslawski (spr.)

Sedziowie SO Tadeusz Weglarek

del. SR Katarzyna Trafisz

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Slawomira
Kierskiego

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2014 roku

sprawy A. K.

oskarzonej z art.27181 kk i art.1883 kk w zw. z art.28681 kk i art.2773 kk oraz z art.22883 kk w zw. z art.11§2 kk
z powodu apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 9 lipca 2013 roku sygn. akt II K 577/12

na podstawie art. 437 § 1kpk, art. 636 § 1 kpk, art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6zZniejszymi zmianami) utrzymuje w mocy zaskarzony
wyrok, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadng;

zasgdza od oskarzonej A. K. na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 420,00 (czterysta dwadzieScia) zlotych oplaty za
druga instancje oraz kwote 20,00 (dwadziesécia) ztotych tytulem zwrotu wydatkoéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym.

IV Ka 604/13

UZASADNIENIE

A. K. zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 31 stycznia 2011 roku w R.woj. (...)dzialajac w zamiarze, aby R. K. (1)wyludzil nienalezne $wiadczenie
z ubezpieczenia spolecznego, udzielita mu pomocy w ten sposéb, ze w zwiazku z pelieniem funkcji publicznej,
bedac lekarzem medycyny, specjalista chor6b wewnetrznych i pelnige dyzur w Izbie Przyjec Szpitala (...)oraz bedac
0soba uprawniong do wystawiania dokumentu, po§wiadczyla nieprawde w dokumentach co do okoliczno$ci majace;j
znaczenie prawne w ten sposob, ze w dokumencie porady wpisala m. in. nieistniejace objawy choroby i nazwy
przypisanych lekoéw R. K. (1), a nastepnie wystawila za§wiadczenie lekarskie (...)serii (...)o jego niezdolno$ci do pracy
za okres od dnia 31 stycznia 2011 roku do dnia 14 lutego 2011 roku, ktére on przedlozyl w K.w R., doprowadzajac
do powstania szkody w mieniu K.w L.w wysokoéci 2160 zlotych, a nadto w zamian za wystawienie powyzszego



zaSwiadczenia i naruszenie przepiséw prawa przyjela od niego korzy$¢ majatkowa w postaci opakowania kawy
nieustalonej wartosci,

tj.oczyn z art.271 § 1 kki art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kki art. 273 kk oraz art. 228 § 3 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.
Sad Rejonowy w Radomsku wyrokiem z dnia 9 lipca 2013 roku w sprawie II k 577/12:

- A. K.uznal za winng zarzucanego jej czynu eliminujac, iz w zamian za wystawienie za§wiadczenia lekarskiego (...)serii
(...)i naruszenie w ten sposob prawa przyjela od R. K. (1)korzy$¢ majatkows w postaci opakowania kawy nieustalonej
warto$ci, a z kwalifikacji prawnej czynu eliminujac art. 228 § 3 kk i przyjmujac, ze dzialala w zamiarze ewentualnym,
aby R. K. (1)w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej postugujac sie zaswiadczeniem lekarskim wprowadzit w blad K.
w L.i uzyskal nienalezne mu §wiadczenie z ubezpieczenia spolecznego i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1kki art. 11 § 3 kk oraz art. 33 § 2 kk skazal ja na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci i 60 stawek dziennych
grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 20 zlotych;

- na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonej na okres proby 2 lat;

- zasadzil od oskarzonej 420 zlotych oplaty oraz 136 zlotych tytulem zwrotu wydatkow.
Powyzszy wyrok zaskarzyl w calosci obronca oskarzonej.
Wyrokowi zarzucit:

1.naruszenie art. 423 kpk poprzez niewlasciwe umotywowanie przekonania sagdu o popeklieniu przez oskarzong
przestepstwa;

2.brak analizy zapisow rozmoéw, z ktérej wynikaloby dlaczego te a nie inne zwroty $wiadcza zdaniem sadu o
popehieniu przestepstwa przez oskarzong, ewentualnie wskazanie kontekstu rozmowy, z ktérej wynika, ze oskarzona
poswiadczyla nieprawde;

3.brak ustalen w zakresie wiarygodno$ci przeprowadzonego przez oskarzona wywiadu i opisanych w tym dokumencie
objawow chorobowych, co uniemozliwia weryfikacje tych objawéw jako symulacje lub jako wiarygodna podstawe do
zastosowanego leczenia;

4.brak ustalen i oceny czy zastosowane leczenie bylo adekwatne do ujawnionych przez lekarke objawéw chorobowych;

5.przypisanie oskarzonej popelienia czynu zabronionego wylacznie poprzez subiektywna ocene przeprowadzonych
z nig rozmo6w telefonicznych, co z gruntu budzi zastrzezenia;

6.przyjecie za pewnik i niemal domniemanie werbalnego zapewnienia oskarzonego K., ze ,,nie chce mu sie pracowac”
jako przestanki i koronnego dowodu rozstrzygajacego o sprawstwie A. K..

W konkluzji wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej od popetienia zarzucanych jej czynow,
ewentualnie o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Analizujac caloksztalt zebranych w sprawie dowod6éw nalezy uznaé, ze sad rejonowy zebral je w sposéb wystarczajacy
do merytorycznego rozstrzygniecia i nalzycie ocenil, co pozwolilo mu na wyprowadzenie prawidlowych ustalen
faktycznych. Przede wszystkim - wbrew odmiennym twierdzeniom zawartym w apelacji, majacym charakter
polemiczny — nie ma podstaw, ani do skutecznego kwestionowania dokonanej przez sad I instancji oceny zebranego w



sprawie materialu dowodowego, ani tez poczynionych na podstawie tego materiatu dowodowego ustalen faktycznych
w sprawie. Konfrontujgc ustalenia faktyczne z przeprowadzonymi na rozprawie gldwnej dowodami trzeba stwierdzié,
iz dokonana przez sad rejonowy rekonstrukcja zdarzen i okoliczno$ci popelnienia przypisanego oskarzonej czynu nie
wykazuje bledu i jest zgodna z przeprowadzonymi dowodami, ktérym sad ten dal wiare i sie na nich oparl.

Sad ten ustosunkowal sie do wszystkich istotnych dowodéw w sprawie, majac w polu widzenia okreSlone miedzy
nimi rozbiezno$ci i stanowisku swemu dal wyraz w zaslugujacym na pelna aprobate uzasadnieniu. Podzielajac
argumentacje sagdu merytorycznego, sad odwolawczy nie widzi potrzeby, aby powtarza¢ okoliczno$ci podniesione w
motywach zaskarzonego rozstrzygniecia. W zwiazku z treScia apelacji nalezy jednak zwro6cié uwage na najistotniejsze
punkty determinujace sprawstwo oskarzone;j.

Z wyjasnien wspodtoskarzonego R. K. (1) wynika, iz na poczatku 2011 roku przebywajac na urlopie wypoczynkowym
zachorowat i przez przypadek na Izbie Przyje¢ Szpitala (...) w R. spotkal lekarke A. K., ktéra po zbadaniu go
potwierdzila, ze jest chory i wystawila mu w zwigzku z tym za$wiadczenie lekarskie. Z jednoznacznych twierdzen R.
K. (1) wynika, iz wizyta lekarska w Izbie Przyje¢ byla przypadkowa i wczeéniej nieplanowana; roéwniez okazjonalny
charakter - zwigzany z konieczno$cia uzyskania diagnozy i pomocy lekarskiej w naglym przypadku — miala porada
koniczacej wowcezas dyzur A. K.. R. K. (1) zglosil sie do Izby Przyje¢ Szpitala (...) w R. w dniu 31 stycznia 2011 roku
( poniedzialek ). Relacje M. B.

( jego teSciowej ) wskazujg, iz juz od pigtku lub soboty coraz gorzej sie czul ( lezal w 16zku ), co w poniedzialek
skutkowalo decyzja, azeby zarejestrowaé go w przychodni

( byl mocno przeziebiony, miat katar, kichal, bolalo go w piersi ). Analogiczng wersje odnos$nie stanu zdrowia w/w
przedstawila E. S. ( kolezanka ) — R. K. (1) lezal w 16zku w osobnym pokoju z objawami silnego przeziebienia; nie
wchodzita do niego, wizyte skrocila, bo nie chciala sie zarazi¢.

Ma racje sad merytoryczny, iz w zasadniczych kwestiach zwigzanych z odpowiedzialno$cia prawnokarna odmowit
wiary oskarzonej ( i wspierajacych jej linie obrony w/w dowodéw osobowych ), a co dotyczyto wersji, iz wystawienie
za$wiadczenia lekarskiego bylo zwiazane z rzeczywiScie stwierdzona choroba R. K. (1) i stanowilo konsekwencje jego
determinacji w uzyskaniu pomocy lekarskiej akurat na Izbie Przyje¢ Szpitala (...) w R. z uwagi na bardzo zly stan
zdrowia. W tym kontekscie nalezy podkredli¢, iz:

- oskarzona podniosla, iz znala R. K. (1) z widzenia ( jako policjanta ); tymczasem z twierdzen jej brata S. K. (2) ( kolegi
R. K. (1) ) wynika, iz wychowywali sie na jednym podworku — stopien wzajemnej znajomosci byt wiec wiekszy, niz
zadeklarowany, co wynika ewidentnie takze z tresci zarejestrowanych rozmoéw telefonicznych;

- ma racje sad I instancji, iz kardynalnymi dowodami inicjujacymi przedmiotowa sprawe s3 nagrania z
rozmow telefonicznych dotyczacych inkryminowanego zdarzenia, ktorych tre$c jednoznacznie podwaza linie obrony
oskarzonej oraz wskazuje, iz wyjasnienia R. K. (1) i $wiadkoéw go wspierajacych mialy dla niej charakter ochronny.
Z tych dowodéw wynika, iz juz co najmniej 29 stycznia 2011 roku R. K. (1) zaplanowal, iz po urlopie skorzysta ze
zwolnienia lekarskiego — przedluzajgc sobie okres wolny od pracy. W tym dniu telefonicznie skontaktowatl sie ze S. K.
(3) konkretyzujac kiedy pracuje jego siostra i jak zorganizowa¢ u niej wizyte, gdyz ,,chce od niej zwolnienie”, ,wezmie
od niej zwolnienie” co najmniej do Srody, p6zniej ewentualnie od innego lekarza ( nie wyrazal w czasie konwersacji
jakichkolwiek probleméw chorobowych, sposéb prowadzenia rozmowy ( moc i barwa glosu ) nie $wiadczyl o chorobie
drég oddechowych, tym bardziej, iz zachecal kolege do towarzyskiego spotkania )

( rozmowa (...), k 1531 ). Po wizycie u oskarzonej w dniu 31 stycznia 2011 roku R. K. (1)telefonicznie kontaktowal
sie znowu z jej bratem, poinformowal go, ze byt ,u O.” i ustalal z nim, jak moze sie odwdzieczy¢ jej za przystuge
( jaki rodzaj kawy ona lubi ) ( rozmowa (...), k 1532 ). Podal rozmoéwecy, iz wybiera sie do szkoly na zajecia i
wyrazal sie krytycznie odno$nie zmiany planu zajeé. W dniu 14 lutego 2011 roku R. K. (2)dwukrotnie skontaktowatl
sie telefonicznie z oskarzona: o godzinie 8.39 ustalal, Ze jutro do niej podjedzie; o godzinie 8. 52 poinformowat
ja, iz ,chcial jeszcze zwolnienie”, ,weZmie” je ( czy bedzie taka mozliwosé ), czy ,da rade dwa tygodnie” ( nie



odwoluje sie do swojego stanu zdrowia), na co oskarzona — bez badania, a nawet rozpytania o objawy chorobowe
- wyrazila gotowo$¢é przedluzenia zwolnienia lekarskiego, przekazujac rozméwcey, iz ,mial wypisane zapalenie
pluc, tydzieh moze mu jeszcze dociagngé” ( rozmowy (...), k 1534, (...), k 1535 ). Przedstawione tre$ci rozméw
telefonicznych wskazuja w sposéb nie budzacy watpliwo$ci, iz wizyta u oskarzonej byla wcze$niej zaplanowana
i zaaranzowana, nie byla ona zwigzana z choroba oskarzonego, a tylko z checia ,przedluzenia” urlopu bez jego
dalszego wybierania w zakladzie pracy. Ustalenia sagdu merytorycznego w tym zakresie sa prawidlowe; wymowa
tych rozméw telefonicznych we wzajemnym powigzaniu jest jednoznaczna i nie nasuwa jakichkolwiek problemow
interpretacyjnych. Podwazajg one jednocze$nie lansowana w postepowaniu karnym linie obrony oskarzonej i R. K.
(2). Zreszta wyrok potwierdzajacy sprawstwo R. K. (2)w omawianym przedmiocie stal sie prawomocny ( oskarzony ten
nawet sie od niego nie odwolywal ). Skarzacy zarzucajac sadowi I instancji brak analizy tych rozmow telefonicznych,
pomija ich wymowe prawidlowo wskazana przez ten sad, kontekst w jakim zostaly przeprowadzone, nie zauwaza
ich ewidentnej sprzecznosci z wymienionymi wyzej dowodami osobowymi, ktéra podwaza ich prawdziwo$¢; co
wiecej stawiajac w tym zakresie golostowny zarzut, odwolujacy sie sam nie przeprowadzil jakiejkolwiek rzeczowej ich
interpretacji, nie wskazal jakich bledéw w ich ocenie dopuscil sie sad rejonowy

( mozna przypuszczaé, ze zaniechanie to wynika z tego, iz nie byl jednak w stanie zakwestionowa¢ stusznych ocen w
omawianym zakresie zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku );

- R. K. (1) poszedl do miejsca pracy oskarzonej dlatego, ze z uwagi na znajomoSci mogt od niej otrzymac ,fikcyjne”
zwolnienie lekarskie, co zreszta sobie — w Swietle zacytowanych rozmoéw telefonicznych - wezeéniej zaplanowal
i zorganizowal. Taka motywacja R. K. (1) tlumaczy dlaczego nie udal sie do przychodni lekarskiej, w ktérej byl
zarejesrtowany. Stusznie sad i instancji zauwazyl, iz rejestracja w tej przychodni jest czynna od godziny 8.00 i przed
ta godzing w/w nie mogl sprawdzié, czy zostanie przyjety;

- deklarowany przez R. K. (1) (M. B., E. S. ) stan jego zdrowia, odzwierciedlony w zwolnieniu lekarskim wystawionym
przez oskarzong nie koresponduje z wyrazanymi przez K. w rozmowach telefonicznych zamierzeniami, jak rowniez z
jego postawa w czasie ,,niezdolnosci do pracy” — nie wykupieniem lekéw, aktywnym funkcjonowaniem na zwolnieniu
lekarskim

( wykonywaniem dodatkowej pracy, poruszaniem sie samochodem );

- sad prawidlowo ustalil, iz R. K. (1) planowal symbolicznie zrewanzowac¢ sie lekarce, jednakze nie zdolal udowodnic
oskarzonej, iz ostatecznie doszlo do wreczenia jej dowodu wdzieczno$ci. Nie zmienia to mocy dowodowej okoliczno$ci
wskazujacych na motywacje i okoliczno$ci wystawienia R. K. (1) zwolnienia lekarskiego, mimo iz w rzeczywistoSci
nie byl on chory. Swiadezy o tym treéé rozméw telefonicznych wskazujacych na zaplanowanie tego typu dzialan,
pozorno$é choroby, bezkrytyczny stosunek oskarzonej do R. K. (1) i jego zamierzen, co ponadto nalezy oceniaé
w powigzaniu zachowaniem sie R. K. (1) w czasie niezdolnoSci do pracy. W zestawieniu z tymi rozmowami ( i
uwarunkowaniami skorzystania z zyczliwo$ci wlaénie oskarzonej ) dowody osobowe mogace wesprzeé jej wersje sa
calkowicie niewiarygodne.

Te wszystkie dowody zostaly wskazane oraz wszechstronnie i przekonujaco ocenione przez sad merytoryczny.
Tres¢ apelacji przechodzi do porzadku dziennego zar6wno nad tymi dowodami, jak i ich ocena. Jest oczywiste, ze
wybiorceze i jednostronne podejscie do $rodkéw dowodowych przez skarzacego nie moze byé — wobec treéci art. 7 i
410 kpk — zaakceptowane. Polemiczne wywody apelacji pomijajace argumentacje zaprezentowang w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, a kwestionujgce stanowisko sadu I instancji jedynie z pozycji wyjasnien oskarzonej oraz
wlasnych subiektywnych ocen odwolujacego sie dotyczacych wymowy przeprowadzonych na rozprawie dowodéw, nie
mogly odnie$¢ zamierzonego przez niego efektow.

Przeciwstawione stanowisku sadu I instancji zarzuty i wywody odwolawcze nie maja charakteru rzeczowej
kontrargumentacji, wskazujacej na konkretne i rzeczywiste uchybienia w procedowaniu sadu i bledy w ocenie
dowodow oraz czynionych na ich podstawie ustaleniach, lecz jedynie sprowadzaja sie do przedstawienia wlasnych
opinii 0 wymowie tych dowodéw, przy wybiorczym i subiektywnym ujeciu ich zakresu, charakteru i treSci. Sama



odmienna ocena dowodow przez skarzacego, bez wykazania jakich konkretnie uchybien w $§wietle wskazanh wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego - nie moze prowadzi¢ do
przyjecia bledu w ustaleniach faktycznych.

Analiza przeprowadzona przez sad merytoryczny pozwala na stwierdzenie, iz oskarzona wystawila R. K. (1) zwolnienie
lekarskie pomimo, iz nie byl on chory; ponadto brak jest dowodéw, aby symulowal on wobec niej jakiejkolwiek
dolegliwos$ci. Intencja lekarki bylo umozliwienie mu zaniechania chodzenia do pracy po urlopie przez okres
udzielonego zwolnienia i pobierania Swiadczen chorobowych rekompensujacych wynagrodzenie ( na jej Swiadomo$é
wskazujg zwlaszcza rozmowy telefoniczne przeprowadzone z R. K. (1) w dniu 14 lutego 2011 roku ).

W tych realiach nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy podnoszona przez obronce potrzeba zweryfikowania
sporzadzonej przez oskarzong dokumentacji medycznej na skutek wizyty R. K. (1) w dniu 31 stycznia 2011 roku przez
bieglego lekarza, co obecnie wigzaloby sie jedynie z oceng prawidtowosci i merytorycznoSci wypelienia przez nia
dokumentow. Zawarta w nich diagnoza i zalecony sposob leczenia moglyby by¢ sprawdzone tylko w oparciu o ocene
stanu pacjenta przeprowadzona w $cislej zbieznosci czasowej z jej ,badaniem”. Uczynienie tego za$ przez organy
Scigania w adekwatnym czasie do inkryminowanego zdarzenia prowadziloby do zdekonspirowania wykonywanych
w niniejszej sprawie dzialan operacyjnych. Oskarzona przyjmujac R. K. (1) i zabezpieczajac sie przed ujawnieniem
pozornosci tej porady, musiala odnotowac¢ czynno$ci medyczne analogiczne do dokonanego ,,rozpoznania” choroby
i sporzadzi¢ dokumentacje uzasadniajaca wystawienie okreslonego zwolnienia lekarskiego. Dokumentacja ta mogla
by¢ sporzadzona w zgodzie ze sztuka medyczna, ale nie musiala odzwierciedlac¢ rzeczywistego stanu zdrowia pacjenta.
Tymczasem obronica dowolnie wywodzi, ze skoro w dokumentacji oskarzona odnotowala okre$lona jednostke
chorobowg, to wpisy te powinny kreowac rzeczywisto$¢ i determinowa¢ jedyny mozliwy, zgodny z nimi stan pacjenta;
odrzuca przy tym dowody wskazujace na fikcyjnoéc ich wypelnienia. Na marginesie nalezy zauwazy¢, iz w sytuacji
deklarowanego przez bliskich postepujacego przeziebienia R. K. (1) ( lezenia w 16zku, oslabienia ), wyrazanej obawy
zarazenia sie od niego, ostatecznego zdiagnozowania u niego wysokiej goraczki ( 39° C) i zapalenia pluc — zaleceniem
medycznym oskarzonej bylo to, ze pacjent moze chodzi¢, co wprawdzie nie korespondowalo z nasilonymi objawami
choroby, ale mialo stuzy¢ przeciez aktywnemu wykorzystaniu okresu zwolnienia przez R. K. (1), w tym umozliwia¢ mu
nieskrepowane wychodzenie z domu.

Podniesione wyzej okoliczno$ci, jak rowniez inne wskazane w motywach zaskarzonego wyroku daly sadowi I instancji
podstawe do poczynienia ustalen faktycznych przyjetych za podstawe wyroku skazujgcego. Charakterystyczne dla
skarzacego jest goloslowne zanegowanie wartoSci dowodéw obciazajacych, bez konkretnego wskazania, z jakich
powodow te dowody na wiare nie zasluguja. Tak sporzadzona apelacja nie mogla odnie$¢ zamierzonego przez
skarzacego skutkow. Wydaje sie, ze taki sposéb jej sporzadzenia byt zamierzony i sprowadzat sie do odnoszenia sie do
niektorych okolicznoSci, w oparciu - bardziej o dowolne sugestie, niz obiektywne rozwazania.

Dlatego sad okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia wysunietych przez skarzacego zarzutéw, albowiem
okazaly sie bezzasadne i nie zdolaly podwazy¢ stusznoSci zaskarzonego wyroku, w szczegdlnosci co do udowodnienia
oskarzonej winy w zakresie przypisanego mu czynu. Ocena prawna tego czynu jest prawidlowa. Wymierzona
oskarzonej kara nie wykazuje cech razacej niewspolmiernosci i nie wymagata korekty.

Z tych wszystkich wzgledow sad okregowy orzekl, jak w sentencji; na podstawie przepiséw powolanych w wyroku
( nie znajdujac podstaw do zastosowania art. 624 § 1 kpk ) obcigzyt oskarzong kosztami sagdowymi za postepowanie
odwolawcze.



