Sygn. akt IV Ka 409/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSO Marta Legeny-Blaszczyk (spr.)

Sedziowie SO Tadeusz Weglarek

del. SR Mariusz Wieczorek

Protokolant Dagmara Szczepanik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Janusza Omyly
po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2013 roku

sprawy £. N.

oskarzonego z art.22681 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 30 kwietnia 2013 roku sygn. akt VII K 810/12

na podstawie art.43781 kpk, art.63681 kpk, art.627 kpk, art.8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w
sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z 1983 roku z p6Zniejszymi zmianami) utrzymuje w mocy
zaskarzony wyrok wobec oskarzonego L. N., uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadna;

zasadza od oskarzonego L. N. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 60 (sze$cdziesiat) zlotych oplaty za druga instancje oraz
kwote 20 (dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

IV Ka 409/13

UZASADNIENIE

L. N.zostal oskarzony o to, ze w dniu 11 lipca 2012 roku okolo godz. 3.30 w P. T.woj. (...)zniewazy} funkcjonariuszy
Komendy Miejskiej Policji w P. T.w osobach st. sierzanta B. K.i sierzanta P. J.podczas i w zwiazku z wykonywanymi
czynno$ciami stuzbowymi w ten sposob, ze w czasie czynnoSci legitymowania w okolicy obiektu handlowego P.przy
ulicy (...)oraz w trakcie doprowadzania do jednostki Policji wypowiadal pod ich adresem stowa wulgarne powszechnie
uznawane za obelzywe i uwlaczajace ich godno$ci osobistej

Y. o czyn z art. 226 & 1 kk

Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2013 roku uznat oskarzonego L. N. za winnego
popehienia zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 226 & 1 kk wymierzyl kare 60 ( szeSédziesieciu ) stawek
dziennych grzywny, przyjmujac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 10 ( dziesieciu ) zlotych;

zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 60 zlotych oplaty oraz 70 zlotych tytulem zwrotu wydatkow.



Wyrok ten zaskarzyt w caloSci oskarzony L. N..
Apelacja wywiedziona z podstawy art. 438 pkt. 2 i 3 kpk zarzucila:

1. obraze przepisOw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, w szczegoélnosci art. 4 kpk, art. 5 kpk
iart. 7 kpk polegajaca na:

« oparciu istotnych ustalen faktycznych wylacznie na dowodach obciazajacych przy calkowitym pominieciu
dowodoéw przeciwnych,

« odmowieniu wiary wyjasnieniom oskarzonego L. N. na tej tylko podstawie, iz pozostaja one w sprzecznosci z
zeznaniami funkcjonariuszy Policji B. K.i P. J.,

 uznaniu za w pelni wiarygodne zeznan funkcjonariuszy Policji B. K.1iP. J. w sytuacji gdy ich relacje z postepowania
przygotowawczego i z postepowania sagdowego réznia sie od siebie i pozostaja w sprzecznosci z trescia zeznan
$wiadkow K. M. (1) i H. D.,

« odmoéwieniu wiary zeznaniom $wiadkow K. M. (1) i H. D. na tej tylko podstawie, iz s3 oni podwladnymi
oskarzonego i z tego rzekomo powodu starajg sie chroni¢ oskarzonego,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktory mogl mie¢ wplyw na jego tresé, a polegajacy
na uznaniu oskarzonego winnym popelnienia przypisanego mu czynu mimo, iz nie pozwala na to zebrany w sprawie
material dowodowy.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelnienia przypisanego
mu czynu, ewentualnie o umorzenie postepowania karnego na podstawie art. 17 & 1 pkt. 3 kpk z uwagi na znikoma
szkodliwoé¢ spoleczna czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzonego L. N. jest niezasadna w stopniu oczywistym. Sad Rejonowy zasadnie przypisat L. N. sprawstwo
zarzucanego mu czynu, gdyz w sposéb uprawniony oparl sie na dowodach go obcigzajacych, odmawiajgc jednoczeénie
wiary jego wyjasnieniom.

W tym zakresie podzieli¢c nalezy przede wszystkim wniosek tego Sadu dotyczacy wiarygodnoSci zeznan
funkcjonariuszy policji B. K. i P. J., ktorzy w czasie zajScia z udzialem oskarzonego i towarzyszacych mu mezczyzn,
wykonywali czynnosci stuzbowe.

Obaj wymienieni zgodnie relacjonowali w postepowaniu przygotowawczym istotne fragmenty zdarzenia, zwlaszcza
dotyczace wyrazonej wobec nich pogardy tj. zachowania traktowanego w odczuciu powszechnym jako zniewazajacego,
ktérego byli $wiadkami a dotychczas zgromadzone dowody nie wykazaly istnienia jakichkolwiek wazkich,
podlegajacych uwzglednieniu powodéw do tego, aby nieslusznie obciaza¢ oskarzonego. Powolywanie sie przez nich
w toku rozprawy gléwnej na niepamie¢ co do szczegdlow przeprowadzanej interwencji a nastepnie potwierdzenie
odczytanych zeznan z etapu dochodzenia nie moze by¢ traktowane, jak chcialby skarzacy, jako zaistnienie
wewnetrznych sprzeczno$ci w zeznaniach poszczegblnych policjantow. Rzecza ludzky jest zacieranie Sladow
pamieciowych z uplywem czasu a mnogo$¢ przeprowadzanych przez funkcjonariuszy policji interwencji, wynikajacych
z charakteru ich pracy, wobec czesto nietrzezwych, agresywnych czy tez wulgarnych oséb czyni oczywistym
niemozno$¢ odtworzenia w p6zZniejszym okresie szczegdlow zdarzenia. Przypomnienie uprzednio zlozonych zeznan
poprzez ich odczytanie w toku przewodu sadowego zgodnie z wymogami art. 391 & 1 kpk oraz ich zaakceptowanie
jako odpowiadajacych prawdzie przez osoby przestuchiwane pozostaje pod ochrong prawa karnego procesowego.
Nie pozbawia rowniez mocy dowodowej zeznan pokrzywdzonych negowanie wystepowania po stronie L. N. dzialan
godzacych w ich dobre imie i cze$¢, przez wspoloskarzonego B. S. (1) oraz wspottowarzyszy imprezy plenerowej —



Swiadkéw K. M. (2) i H. D.. Osoby te z racji zwyklej solidarnosci kolezenskiej a tym bardziej podleglosci stuzbowej
wobec oskarzonego jako ich kierownika podjely sie jego ochrony procesowej a ich depozycje zbiezne z wersja
oskarzonego w sposob oczywisty zmierzaja do popierania obranej przez niego linii obrony. Podnoszone w tym aspekcie
przez apelanta twierdzenia nie moga zastlugiwaé na uznanie, zwlaszcza gdy sie jeszcze zwazy na przyznanie przezen
artykulowania stow wulgarnych w przebiegu przedmiotowego zdarzenia a jedynie zaprzeczanie jakoby ich adresatem
byli policjanci.

Twierdzenia te nie maja jednak takiej sity przekonujacej aby mogly pozbawi¢ wersje policjantow waloru wiarygodne;j.
Trudno bowiem przyjac aby ci ostatni nie umieli prawidlowo oceni¢ adresata wypowiedzi o pejoratywnym znaczeniu,
zwazywszy na wielokrotno$¢ artykulowanych przez oskarzonego stéw i rézne miejsca ich wypowiadania ( ulica,
radiow6z, budynek komendy, szpital ). Zwazy¢ ponadto wypada, iz B. K. i P. J. r6znicowali role poszczegdlnych
uczestnikéw zdarzenia podnoszac, ze inicjatorem i prowodyrem wulgarnych zaczepek i agresorem byl B. S. (1), E. N.
podejmowal natomiast proby przeciwdzialania ich czynno$ciom zmierzajacym do zatrzymania B. S. (1) , za$ pozostali
dwaj uczestnicy towarzyskiego spotkania — K. M. (2) i H. D. zachowujac spokdj oddalili sie z miejsca zdarzenia.
Przeciw sugestiom apelanta jakoby policjanci byli zainteresowani rozstrzygnieciem sprawy na niekorzy$¢ oskarzonego
po pierwsze przemawia to, ze powolani sa oni do pelnienia obowiazkéw w ramach dzialalno$ci instytucji publicznej,
ktorej celem jest dbalo$é o przestrzeganie porzadku prawnego przez obywateli a po drugie ich dzialania ograniczyly sie
do zatrzymania jedynie dwoch z czworki imprezowiczow. Gdyby nierzetelnie wykonywali swoje obowiazki i kierowali
sie prywatnymi animozjami mogliby przewie$¢ do komendy wszystkich czterech mezczyzn traktujac ich jednakowo
z racji przebywania w jednej grupie.

Wreszcie zaprzeczy¢ nalezy twierdzeniom skarzacego jakoby zeznania policjantéw byly dotkniete zewnetrznymi
sprzeczno$ciami. Analiza poréwnawcza tychze z etapu dochodzenia ( odczytanych i potwierdzonych na rozprawie
gléwnej ) nie wykazuje bowiem zasadniczych sprzecznoéci, ktére nie pozwalalyby czyni¢ na ich podstawie ustalen
faktycznych.

Reasumujgc powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy zasadnie odmowil wiary wyjasnieniom oskarzonego L. N.
oraz wspierajacym jego wersje wyja$nieniom wspoétoskarzonego B. S. (1) i zeznaniom $wiadkéow K. M. (2) i H. D.
a w konsekwencji opart sie na obciazajacych go zeznaniach policjantéw B. K. i P. J.. Dokonujac natomiast oceny
dowodow i sporzadzajac uzasadnienie nie naruszyl zasady swobodnej oceny dowodoéw ukonstytuowanej w art. 7 kpk .
Whbrew bowiem golostlownym twierdzeniom apelacji nie pominal istotnych dowodoéw a z treci pisemnych motywow
orzeczenia wynika jakie fakty uznal za udowodnione lub nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach i
dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych. Przeprowadzona za$ ocena materialu dowodowego mieSci sie w granicach
swobodnej oceny dowodow, gdyz pozostaje w zgodzie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Apelacja oskarzonego stanowi w istocie rzeczy jedynie czysta polemike z ustaleniami Sadu
merytorycznego i nie wskazuje jakich konkretnie uchybien w §wietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego mial
sie dopuscic tenze sad w dokonanej ocenie a podnoszone watpliwo$ci nie zastuguja na uwzglednienie.

Nie mozna sie zgodzi¢ takze ze stanowiskiem apelujacego, ze cechy indywidualizujace jego czyn, ( zwlaszcza fakt
wypowiedzenia przez niego jednego wulgarnego stlowa ), ujemna zawarto$¢ tego zachowania jest z punktu widzenia
zalozonego przez ustawodawce stopnia spolecznej szkodliwo$ci, nietypowa.

Jezeli ta ujemna zawarto$¢ czynu bylaby atypowo niska i osiggala poziom znikomego stopnia spolecznej szkodliwoSci,
to pomimo realizacji przez czyn znamion typu czynu zabronionego, nie byloby podstaw do traktowania tegoz jako
przestepstwa. Czyn ten nie bytby karygodny. Z takim przypadkiem nie mamy jednak do czynienia w przedmiotowej
sprawie. Nie sa bowiem wigzgce dowodowo , gdyz dotkniete niepamiecia, zeznania $§wiadka B. K.z rozprawy w
kwestii wypowiedzenia przez oskarzonego jednego wulgarnego slowa pod adresem policjantéw. Wyzej wymieniony
potwierdzil bowiem na rozprawie, podobnie jak P. J., iz takowych uwlaczajacych ich czci i godnosci wyrazéw
oskarzony L. N.wyartykulowal wiele i bylo to rozciagniete w czasie, gdyz mialo miejsce na ulicy, w radiowozie,
na komendzie i w szpitalu. Oskarzony znajdujac sie w stanie nietrzezwosSci ( 0,79 mg/l —protokél z przebiegu
badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym karta 4 ) ewidentnie przeciwdzialal wykonywaniu czynnosci



stuzbowych przez policjantéow w stosunku do agresywnego B. S. (1). Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia powodu
pierwotnie podjetej przez policjantow interwencji, ktorym bylo zaklécanie ciszy nocnej okolicznym mieszkancom
osiedla mieszkaniowego po godz. 3 w nocy, zgloszone telefonicznie dyzurnemu Komendy Powiatowej Policji w P.
T.polegajace na glo$nych krzykach uskutecznianych przez grupe mezezyzn ( co stanowi wykroczenie ), jak réwniez
i tego, ze alkohol grupa ta spozywala w miejscu publicznym ( co stanowi kolejne wykroczenie ). Arogancja i
up6r oskarzonego zmierzajace do zaniechania zatrzymania B. S. (1)przez policjantow zachowujacego sie w spos6b
godzacy w dobre imie instytucji publicznej , ktora reprezentowali i ich samych jako oséb prywatnych powoduja ,ze
badany czyn nie jest spolecznie szkodliwy w stopniu znikomym. Ponadto wbrew sugestiom skarzacego zachowanie
wspoétoskarzonego B. S. (1)polegajace na przewroOceniu sie na ziemie i zamknieciu oczu, nie dawalo podstaw do
obawy o jego stan zdrowia. Byla to bowiem reakcja nietrzezwego na zatrzymanie jego osoby przez policjantow, ktora
w taki wlasnie prawidlowy sposob zostala oceniona przez interweniujacych i tak tez winna by¢ postrzegana przez
kazdego innego obiektywnego obserwatora, a tym bardziej przez E. N., ktéremu B. S. (2)byl znany. Powyzsze czyni
niemozliwym uwzglednienie wniosku apelacji o umorzenie postepowania.

Prawidlowa jest takze zastosowana reakcja prawno - karna na zachowanie oskarzonego. Sad rejonowy majac na
uwadze ro6zny sposob zachowania oskarzonych L. N. i B. S. (1) zastosowal wobec nich odmienne sankcje. Oskarzonemu
L. N. wymierzyl najlagodniejszg z przewidzianych w art. 226 & 1 kk kar zasadniczych — grzywne, za$ oskarzonemu B.
S. (1) najsurowsza kare pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Okregowy rozwazal zasadno$¢ warunkowego umorzenia postepowania karnego wobec oskarzonego L. N., ktore
okazalo sie niemozliwe z powodu niespelnienia jednej z przestanek przewidzianych w art. 66 & 1 kk tj. jego uprzedniej
niekaralno$ci za przestepstwo umys$lne. Jak wynika bowiem z materialu aktowego sprawy wyzej wymieniony byl
karany za czyn z art. 178 & 1 kk a skazanie to w chwili wyrokowania przez Sad okregowy nie uleglo zatarciu z
mocy prawa, poniewaz wymagany przepisem art. 107 & 4 kk 5 letni okres uplynie dopiero 13 listopada 2013 roku
a postanowienie Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 01 lipca 2013 roku o zatarciu skazania na wniosek
skazanego byto nieprawomocne w dniu wyrokowania przez Sad odwotawczy.

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok jako stuszny i odpowiadajacy prawu utrzymano w mocy.

Podstawe prawna rozstrzygniecia o oplacie za druga instancje i wydatkach poniesionych w postepowaniu
odwolawczym stanowily przepisy powolane w czeSci dyspozycyjnej wyroku.



