Sygn. akt IV Ka 391/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzesnia 2013 roku.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Stanistaw Tomasik (spr.)

Sedziowie SO Ireneusz Grodek

SO Tomasz Ignaczak

Protokolant Agnieszka Olczyk

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Piotrkowie Trybunalskim Izabeli Stachowiak
po rozpoznaniu w dniu 24 wrzeénia 2013 roku

sprawy M. K. (1)

oskarzonego z art. 228 § 3Kk, z art. 228 § 41 3 kk

D. W. (1)

oskarzonego z art. 228 § 3Kk, z art. 228 § 41 3 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzonego M. K. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego w Opocznie

z dnia 21 lutego 2013 roku sygn. akt IT K 466/10

na podstawie art. 437 § 11 2 kpk, art. 438 pkt 1, 2 i 4 kpk, art. 635 kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 633 kpk oraz art.
10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych (tekst jednolity: Dz. U. Nr 49 poz. 223 z
1983 roku z péZniejszymi zmianami) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- uchyla rozstrzygniecie zawarte w punkcie I wyroku odnoénie czynoéw opisanych w punktach XIITi XV aktu oskarzenia
i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Opocznie,

- przyjmuje, Ze czynu przypisanego w punkcie 2 zaskarzonego wyroku oskarzeni D. W. (1) i M. K. (1) dopuscili sie
dzialajac w krotkich odstepach czasu w okresie od drugiej polowy 2008 roku do dnia 8 czerwca 2009 roku,

- uchyla rozstrzygniecia zawarte w pkt. 5 i 6 zaskarzonego wyroku, dotyczace warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonych kar lgcznych pozbawienia wolnos$ci w stosunku do oskarzonych D. W. (1) i M. K. (1) i zaliczenia na poczet
orzeczonych kar grzywien okresu zatrzymania od dnia 08 czerwca 2009 roku do dnia 11 czerwea 2009 roku,

- na podstawie art. 45 § 1 kk orzeka wobec oskarzonych D. W. (1) i M. K. (1) przepadek korzysci majatkowych
osiagnietych z popelnienia przestepstwa przypisanego im w punkcie 2 wyroku w kwotach po 942,40 (dziewiecset
czterdzieSci dwa 40/100) zlote, w stosunku do kazdego z nich,

- na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar lacznych pozbawienia wolnosci zalicza kazdemu z oskarzonych
okres zatrzymania od 08 czerwca 2009 roku do dnia 11 czerwca 2009 roku;



w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza od oskarzonych M. K. (1) i D. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 1.100,00 (jeden tysiac sto)
zlotych tytulem oplat za obie instancje i obciaza ich wydatkami poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu
odwolawczym w kwocie po 10,00 (dziesieé) ztotych.

Sygn. akt. IV Ka 391/13

UZASADNIENIE

M. K. (1) i D. W. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

I. w blizej nieustalonym okresie czasu - od listopada 2008 r. do 08 czerwca 2009 r. w O., dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu, w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od D. L.
korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 100 zl, w zamian za zachowanie stanowiace naruszenie przepiséow
prawa polegajace na odstgpieniu od ukarania D. L. mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie
drogowe, w postaci zaparkowania samochodu w miejscu niedozwolonym,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk;

II. w blizej nieustalonym okresie czasu - w grudniu 2008 r. w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w zwiazku z
pelieniem funkcji publicznej funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od P. N. korzy$¢ majatkowa w postaci
pieniedzy w kwocie 200 zl. w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepiséw prawa polegajace na odstgpieniu
od ukarania P. N. mandatem karnym za popelione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci niezastosowania sie
do znaku zakazu skrecania w lewo i niezastosowania sie do znaku zakazu wjazdu,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk;

III. w dniu 31 grudnia 2008 r. w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w zwigzku z pelnieniem funkgcji publicznej
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od M. S. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 100 z},
w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepiséw prawa, polegajace na odstgpieniu od ukarania M. S.
mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci niezastosowania sie do znaku zakazu
skrecania w lewo,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk;

IV, w dniu 1 stycznia 2009 r. w O., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w zwiazku z pelieniem funkcji publicznej
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od R. K. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 100 zl,
w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepis6w prawa, polegajace na odstapieniu od ukarania R. K.
mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci niezastosowania sie do znaku zakazu
skrecania w lewo,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk;

V. w blizej nie ustalonym okresie czasu - od dnia 10 stycznia 2009 r. do dnia 13 stycznia 2009 r. w O., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli
od L. N. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 30 zl, w zamian za zachowanie stanowigce
naruszenie przepisOw prawa, polegajace na odstgpieniu od ukarania L. N. mandatem karnym za popelnione przez
niego wykroczenie drogowe, w postaci niezastosowania sie do znaku zakazu skrecania w lewo,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk



VI. w dniu 20 stycznia 2009 r. w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od M. C. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 50 zl,
w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisOw prawa, polegajace na odstapieniu od ukarania M. C.
mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci niezastosowania sie do znaku zakazu
skrecania w lewo,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk

VII. w dniu 20 stycznia 2009 r. w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od R. U. korzy$¢ majatkowa w postaci butelki wodki o pojemnosci 0,71,
o warto$ci nie mniejszej niz 24.80 zl., w zamian za zachowanie stanowiace naruszenie przepisow w prawa, polegajace
na odstapieniu od ukarania R. U. mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci
zaparkowania samochodu w miejscu niedozwolonym,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk

VIII. w blizej nieustalonym okresie czasu, od dnia 20 stycznia do dnia 23 stycznia 2009 r. w O., dzialajgc wspoélnie i
w porozumieniu, w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od M. K.
(2) korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 50 zl, w zamian za zachowanie stanowiace naruszenie przepisow
prawa , polegajace na odstapieniu od ukarania M. K. (2) mandatem karnym za popelione przez niego wykroczenie
drogowe, w postaci zaparkowania samochodu w miejscu niedozwolonym,

Yj. o przestepstwo z art. 22883 kk;

IX. w blizej nieustalonym okresie czasu - w lutym 2009 r. w O., dzialajac wspdlnie i porozumieniu, w zwiazku
z pelnieniem funkeji publicznej funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od D. R. korzy$¢ majatkowa w
postaci pieniedzy w kwocie 100 zl, w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisOw prawa, polegajace
na odstgpieniu od ukarania D. R. mandatem karnym za popelione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci
zaparkowania samochodu w miejscu niedozwolonym,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk

X. w dniu 12 lutego 2009 r. w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od P. K. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 200 zl,
w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa, polegajace na odstgpieniu od ukarania P. K.
mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci niezastosowania sie do znaku zakazu
skrecania w lewo,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk

XI. w dniu 13 lutego 2009 r. w O., dzialajgc wspolnie i w porozumieniu, w zwigzku z pelieniem funkeji publiczne;j
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od M. J. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 100 zl,
w zamian za zachowanie stanowiace naruszenie przepisow prawa, polegajace na odstapieniu od ukarania M. J.
mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci niezastosowania sie do znaku zakazu
skrecania w lewo oraz zaparkowaniu samochodu w miejscu niedozwolonym, tj. o przestepstwo z art. 22883 kk

XII. w dniu 13 lutego 2009 r. w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w zwiazku z pelnieniem funkecji publicznej
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od K. S. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 100 zl,
w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa, polegajace na odstgpieniu od ukarania K. S.
mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci niezastosowania sie do znaku zakazu
skrecania w lewo oraz zaparkowaniu samochodu w miejscu niedozwolonym,



Y. o przestepstwo z art. 22883 kk;

XIII. w dniu 24 lutego 2009 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu , w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., zadali od K. K. (1) korzy$ci majatkowej w blizej nieustalonej kwocie pienieznej,
w zamian za zachowanie stanowiace naruszenie przepisoéw prawa, polegajace na odstapieniu od ukarania K. K. (1)
mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe w postaci zaparkowania samochodu w miejscu
niedozwolonym,

Y. o przestepstwo z art. 22884 1 3 kk

XTIV. w dniu 7 marca 2009 r. w O., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu, w zwiazku z pelnieniem funkcji publicznej
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od W. K. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 100 zl,
w zamian za zachowanie stanowiace naruszenie przepisOw prawa, polegajace na odstgpieniu od ukarania W. K.
mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci niezastosowania sie do znaku zakazu
skrecania w lewo,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk;

XV. w dniu 17 marca 2009 r. w O., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu, w zwigzku z pelnieniem funkcji publiczne;j
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., zadali od J. K. korzysci majatkowej w blizej nieokre$lonej kwocie pienieznej,
w zamian za zachowanie stanowiace naruszenie przepisow prawa, polegajace na odstapieniu od ukarania J. K.
mandatem karnym za popelnione przez nia wykroczenie drogowe, w postaci niezastosowania sie do znaku zakazu
skrecania w lewo,

Yj. o przestepstwo z art. 228§ 41 3 kk;

XVI. w blizej nieustalonym okresie czasu, od dnia 21 marca 2009 r. do dnia 26 marca 2009r. w O., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, w zwigzku z pelieniem funkeji publicznej funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O.,
przyjeli od K. M. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 100 zl, w zamian za zachowanie stanowigce
naruszenie przepiso6w prawa, polegajace na odstapieniu od ukarania K. M. mandatem karnym za popeklione przez
niego wykroczenie drogowe, w postaci poruszania sie samochodem bez zapietych paséw bezpieczenstwa, zmiany pasa
ruchu bez sygnalizacji kierunkowskazem oraz niezastosowania sie do znaku skrecania,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk

XVII. w blizej nieustalonym okresie czasu - wiosng 2009 r. w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w zwiazku z
pelieniem funkcji publicznej funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od D. W. (2) korzy$é majatkowa w postaci
pieniedzy w kwocie mniejszej niz 50 zl, w zamian za zachowanie stanowiace naruszenie przepis6w prawa polegajace
na odstgpieniu od ukarania D. W. (2) mandatem karnym za popelione przez nia wykroczenie drogowe, w postaci
zaparkowania samochodu na miejscu przeznaczonym dla pojazdéw uprawnionej osoby niepelnosprawnej o obnizonej
sprawnosci ruchowej,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk;

XVIII. w blizej nieustalonym okresie czasu , od dnia 1 kwietnia 2009 r. do dnia 6 kwietnia 2009 r. w O., dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu, w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., zadali
od J. B. korzysci majatkowej w kwocie nie mniejszej niz 100 zl, w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie
przepisow prawa, polegajace na odstapieniu od ukarania J. B. mandatem karnym za popelnione przez niego
wykroczenie drogowe, w postaci zaparkowania samochodu na miejscu przeznaczonym dla pojazdéw uprawnionej
osoby niepelnosprawnej o obnizonej sprawnosci ruchowej,

Yj. o przestepstwo z art. 228§ 41 3 kk;



XIX. w okresie czasu od dnia 6 kwietnia 2009 r. do dnia 8 kwietnia 2009 r. w O., dzialajac wspolnie i w porozumieniu,
w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od A. S. korzy$¢ majatkowa
w postaci pieniedzy w kwocie 100 zl, w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepis6w prawa, polegajace
na odstgpieniu od ukarania A. S. mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci
zaparkowaniu samochodu w miejscu niedozwolonym,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk;

XX. w blizej nieustalonym okresie czasu - od dnia 14 kwietnia 2009 r. do dnia 23 kwietnia 2009 r. w O., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu, w zwiazku z pelnieniem funkcji publicznej funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O.,
przyjeli od K. H. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 50 zl, w zamian za zachowanie stanowiace
naruszenie przepisOw prawa, polegajace na odstapieniu od ukarania K. H. mandatem karnym za popelnione przez
niego wykroczenie drogowe, w postaci zaparkowaniu samochodu w miejscu niedozwolonym,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk;

XXI. w dniu 27 kwietnia w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w zwigzku z pelieniem funkcji publicznej
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od K. L. korzy$¢ majatkowa w postaci dwoch pamieci przenos$nych -
pendrive, o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 80 zl, w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa,
polegajace na odstgpieniu od ukarania K. £.. mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w
postaci niezastosowania sie do znaku skrecania,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk;

XXII. dnia 26 maja 2009 r. w O., dzialajac wspolnie i w porozumieniu, w zwigzku z pelnieniem funkeji publicznej
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od K. K. (2) korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 50 zl,
w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisOw prawa, polegajace na odstapieniu od ukarania K. K. (2)
mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci niezastosowania sie do znaku skrecania
w lewo,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk;

XXIII. w dniu 30 maja 2009r. w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w zwigzku z pelmieniem funkcji publicznej
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od K. Z. korzy$¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 100 zl,
w zamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisoOw prawa, polegajace na odstgpieniu od ukarania K. Z.
mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci niezastosowania sie do znaku zakazu
skrecania w lewo oraz niezastosowania sie do znaku wjazdu dla samochodo6w ciezarowych,

Y. o przestepstwo z art. 22883 kk;

XXITV. wblizej nieustalonym okresie czasu - od dnia 1 maja 2009 r. do dnia 8 czerwca 2009 r. w O., dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu, w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli od T. Z.
korzyé¢ majatkowa w postaci pieniedzy w kwocie 100 zl, w zamian za zachowanie stanowiace naruszenie przepiséow
prawa, polegajace na odstgpieniu od ukarania T. Z. mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie
drogowe, w postaci wadzenia samochodu po drodze publicznej bez wymaganego przepisami oSwietlenia,

Yj. o przestepstwo z art. 22883 kk

XXV w dniu 8 czerwca 2009 r. w O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, w zwiazku z pelnieniem funkcji publicznej
funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., jeli od obywatela Wloch R. P. korzy$¢ majatkowa w postaci banknotu o
nominale 50 EURO, o numerze serii (...), wzamian za zachowanie stanowigce naruszenie przepisow prawa, polegajace



na odstgpieniu od ukarania R. P. mandatem karnym za popelnione przez niego wykroczenie drogowe, w postaci
zaparkowania samochodu w miejscu niedozwolonym,

tj. o przestepstwo z art. 22883 kk
Sad Rejonowy w Opocznie wyrokiem z dnia 21 lutego 2013 roku w spawie sygn. akt IT K 466/10

1. D. W. (1) i M. K. (1) uniewinnit od popelnienia czynéw z pkt. XIII i XV aktu oskarzenia i w tym zakresie kosztami
sadowymi obcigzyt Skarb Panstwa.

2. W miejsce czynéw z pkt. I, I1, II1, IV, V, VI, VII, VIII, IX, X, XI, XII, XIV, XVI, XVII, XIX, XX, XXI, XXII, XXIII,
XXIV, XXV aktu oskarzenia oskarzonych D. W. (1) i M. K. (1) uznal winnymi tego, Ze na przestrzeni drugiej polowy
2008 r. i pierwszej polowy 2009 r. dzialajac ze z gory powzietym zamiarem , dzialajac wspdlnie i w porozumieniu w O.,
woj. (...) wzwigzku z pelnieniem funkcji publicznej funkcjonariusza Strazy Miejskiej w O., przyjeli korzy$¢ majatkowa
o lacznej warto$ci 1.884,80 zlotych i banknot o nominale 50 Euro w zamian za zachowanie stanowiace naruszenie
przepiséw prawa polegajace na odstgpieniu od ukarania mandatem za wykroczenia, a w tym:

« od D. L. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 100 zlotych
» od P. N. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 200 zlotych
« od M. S. przyjeli korzyéé majatkowa w kwocie 100 zlotych
» od R. K. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 100 zlotych
+ od L. N. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 30 zlotych
« od M. C. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 100 zlotych
- od R. U. przyjeli korzy$¢ majatkowa o warto$ci 24,80 zlotych
- od M. K. (2) przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 50 zlotych
« od D. R. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 100 zlotych
« od P. K. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 200 zlotych
« od M. J. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 100 zlotych
» od K. S. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 100 zlotych
» od W. K. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 100 zlotych
» od K. M. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 100 zlotych
« od D. W. (2) przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 50 zlotych
» od A. S. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 100 zlotych
« od K. H. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 50 zlotych
« od K. L. dwa pendrive o warto$ci 80 zlotych
» od K. K. (2) przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 50 zlotych

« od K. Z. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 100 zlotych



« od T. Z. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 100 zlotych

« od R. P. przyjeli korzy$¢ majatkowa w kwocie 50 Euro, tj. o czyn z art. 22883 kk w zw. z art. 12 kk i z mocy art.
22883 kk w zw. z art. 3382 kk wymierzyl oskarzonym D. W. (1) i M. K. (1) kare po 1 / jeden/ rok i 6 / sze$¢/
miesiecy pozbawienia wolnoSci i po 40 / czterdzieSci / stawek dziennych grzywny po 100/ sto/ zlotych oraz z
mocy art. 41 §1 kk Srodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk funkcjonariuszy Strazy Miejskiej na
okres 7 /siedem/ lat;

3. Oskarzonych: D. W. (1) i M. K. (1) uznal winnymi popelnienia czynu z art. XVIII i za ten czyn z mocy art. 22883
kk w zw. z art. 3382 kk wymierza im kare po 1 / jeden/ rok pozbawienia wolnoéci i po 20 / dwadzieécia / stawek
dziennych grzywny po 100 / sto / zlotych oraz z mocy art. 41 §1 kk §rodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk
funkcjonariuszy Strazy Miejskiej na 3 /trzy / lata.

4. Na podstawie art. 851 8681 kk i art. 9082 kk wymierzyt oskarzonym D. W. (1) i M. K. (1) kare laczna pozbawienia
wolnoSci w rozmiarze po 1 / jeden/ rok i 6 / sze$¢/ miesiecy i kare laczna grzywny w kwocie 40 /czterdziesci /
stawek dziennych po 100/ sto/ zlotych, polaczyl Srodek karny w postaci zajmowania stanowisk funkcjonariuszy Strazy
Miejskiej na okres 7 / siedem / lat.

5. Na podstawie art. 6981, 708§ 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci w stosunku do kazdego
z oskarzonych warunkowo zawiesil na okres proby lat 4 / cztery/.

6. Na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyt kazdemu z oskarzonych okres zatrzymania
od dnia 08 czerwca 2009 r. do dnia 11 czerwca 2009 r., przyjmujac iz jeden dzien zatrzymania odpowiada dwom
stawkom dziennym grzywny.

7. Na podstawie art. 63 §2 kk na poczet orzeczonego lacznego Srodka karnego zaliczyl kazdemu z oskarzonych okres
rzeczywistego stosowania Srodka zapobiegawczego w postaci zawieszenia w czynnoSciach stuzbowych od 11 czerwca
2009 T.

8. Na podstawie art. 4481 kk orzekl srodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego
w postaci banknotu o nominale 50 Euro.

9. Na podstawie art. 4482 kk orzekl przepadek na rzecz Skarbu Pahstwa i nakazuje przechowywanie w aktach sprawy
dowodow rzeczowych wymienionych w pi§mie k. 1412 w poz. Od 2-5.

10. zasadzil od kazdego z oskarzonych oplate po 1.100 / jeden tysigc sto / zlotych oraz po 1.000 / jeden tysiac/ zlotych
tytulem cze$ciowego zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panistwa, a w pozostalym zakresie kosztami obciazyt
Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli:

- oskarzony M. K. (1) na swoja korzy¢ w czeéci dotyczacej czyndéw I-XII, XTIV, XVI-XXV;
-Prokurator Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonych M. K. (1) i D. W. (1)

Apelacja oskarzonego wywiedziona z tresci art. 438 pkt 3 kpk zaskarzonemu wyrokowi zarzucila blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na uznaniu go za
winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw okreslonych w pkt. I - XII, XIV, XVI - XXV podczas gdy zebrany
w toku postepowania pierwszo instancyjnego material dowodowy nie jest wystarczajacy do przypisania mi winy w
popehieniu wszystkich zarzucanych mi czynow.



W konkluzji skarzqcy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i o uniewinnienie go od zarzucanych
czynéw w punktach I - XII, XIV, XVI — XXV, ewentualnie o uchylenie wyroku w tym zakresie i
przekazanie sprawy Sgdowi meriti do ponownego rozpoznania.

Apelacja Prokuratora Okregowego w Piotrkowie Tryb. wywiedziona z tresci art. 438 pkt 1,2,3 1 4
zaskarzonemu wyrokowti zarzucila:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, tj. art. 45 § 1 k.k. poprzez nie orzeczenie obligatoryjnego srodka karnego w
postaci przepadku korzysci majatkowej albo jej rownowarto$ci osiggnietej przez oskarzonych M. K. (1) i D. W. (1) z
popehienia przestepstwa przypisanego im w pkt 2 wyroku, ktorej to warto§¢ Sad ustalil na kwote 1.884,80 zl, a ktory
to Srodek karny w realiach niniejszej sprawy nalezalo orzec;

2 obraze przepisOw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tresé orzeczenia, tj.

a.art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez brak dokladnego opisu czynu
przypisanego oskarzonym M. K. (1) i D. W. (3) pkt 2 wyroku, a polegajacego na:

+ nieprecyzyjnym okre§leniu czasu popeklienia czynu ciaglego poprzez wskazanie jako jego daty koncowej
~pierwszej polowy 2009 r.", podczas gdy zebrany material dowodowy, znajdujacy zreszta potwierdzenie w
ustalonym w wyroku stanie faktycznym, pozwala na dokladne wskazanie daty koniczacej 6w czyn, a przypadajacej
na dzien 8 czerwca 2009 r.;

+ poprzez pominiecie konstytutywnego znamienia czynu cigglego opisanego w art. 12 k.k., a wyrazajacego sie w
dzialaniu ,, w krétkich odstepach czasu";

b.art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu

skarzonego wyroku przyczyn, z powodu ktérych Sad uniewinnit

oskarzonych w zakresie czynéw opisanych w punkcie 1 wyroku,

pomimo Ze ustalil, iz ,oskarzeni M. K. (1) i D. W. (4) sie wszystkich czynéw opisanych w akcie oskarzenia";

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na uznaniu, ze
oskarzeni nie popeknili czynéw opisanych w punkcie 1 wyroku, podczas gdy w uzasadnieniu wyroku Sad jednoznacznie
stwierdza, ze oskarzeni ,M. K. (1) i D. W. (1) dopuscili sie wszystkich czyn6w opisanych w akcie oskarzenia" w tym
takze tych, od popelienia ktorych zostali uniewinnieni;

4. razaca niewspolmiernoséé orzeczonych oskarzonym M. K. (1) i D. W. (1) kary lacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata oraz kar jednostkowych
grzywny orzeczonych za przestepstwa przypisane w pkt 2 i 3 wyroku w wymiarze 40 stawek dziennych grzywny po
100 z} kazda za pierwsze z przypisanych przestepstw i 20 stawek dziennych grzywny po 100 zl kazda za drugie z
przypisanych oskarzonym przestepstw, gdy okoliczno$ci sprawy, stopient winy oraz bardzo wysoki stopien spolecznej
szkodliwoéci dokonanych przez nich czynéw, a takze wzglad na cele zapobiegawcze, jakie kara ma osiagnac¢ wobec
oskarzonych, jak rowniez potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa przemawiaja za
wymierzeniem im kar znacznie surowszych.

W konkluzji skarzqcy wnosil o uchylenie wyroku w calosci i przekazanie sprawy Sqdowi
Rejonowemu w Opocznie do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 30 lipca 2013r.

Z uwagi na potrzebe uzupelnienia przewodu sadowego Sad Okregowy postanowil w trybie art. 452 § 2 kpk dopuscic
dowod z uzupekliajacego przestuchania §wiadka Z. B. na okoliczno$ci wskazane w skardze apelacyjnej oskarzonego
M. K. (1)- k. 1687- 1690 oraz danych zawartych w piSmie Strazy Miejskiej z dnia 28 stycznia 2013 r. - k. 1638-1639.



Na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 wrze$nia 2013r.

Swiadek Z. B. dodatkowo zeznal:

,Ja zlecitem wykonanie tego pisma mojemu podwladnemu, ktéry po sprawdzeniu w dokumentach sporzadzil wykaz
stuzb patrolowych, w ktérych uczestniczyli oskarzeni wraz z innymi straznikami. Ten dokument zostat sporzadzony
na bazie analizy ksigzki shuzby i grafikow stuzb. Wystepuja rézne sytuacje w trakcie shuzby i ja nie wykluczam takiej
sytuacji, ze straznicy miedzy soba dokonali zamiany bez mojej wiedzy, tzn. jeden straznik, ktéry mial i$¢ w patrolu
zostal na dyzurce, a ten straznik z dyzurki poszed} w patrol . P6Zniej po takiej stuzbie jest sporzadzany raport ze stuzby i
ztego raportu oraz z notatnika stuzbowego powinno wynika¢ kto dana czynnos$¢ wykonywat w jakiej sprawie. Nie wiem
czy przy sporzadzaniu tego pisma pan R. J. siegal tak daleko, ze wnikal rowniez w raporty ze stuzby, wydaje mi sie, ze
to okazane mi pismo bylo przygotowane tylko w oparciu o grafik stuzb i ksigzke stuzb. Chce w tym miejscu dodaé, ze ja
jako komendant strazy miejskiej nie pracuje tam na caly etat, pracuje na pét etatu, jestem tylko 3 razy w tygodniu, takze
nie jestem w stanie wiedzie¢ o wszystkich okolicznoSciach stuzby, ktdre maja miejsce pod moja nieobecno$¢. Kazdy ze
straznikow miejskich oprocz notatnikow stuzbowych moze prowadzi¢ sobie brudnopisy, jezeli chodzi o te brudnopisy
to jest to taka dowolno$¢. Niektorzy funkcjonariusze od razu wpisuja wszystkie wydarzenia w notatniki, niekt6rzy maja
brudnopisy notatnikéw i dopiero na podstawie tych danych z brudnopiséw wypehiaja te notatniki. Przypuszczam,
ze niektore zapisy z notatnikoéw brudnopiséw sa przenoszone do notatnikow stuzbowych, ktore sa rejestrowane. Nie
wykluczam réwniez takiej sytuacji, ze straznik miejski ze shuzby moze sobie robi¢ zapiski na kartce, a pdzniej niektore
z tych zapiskow przenosi¢ do notatnika stuzbowego. Jezeli straznik miejski ma notatnik brudnopis to tylko on w nim
czyni zapiski. Moga by¢ takie sytuacje, ze kolega ze stuzby, jezeli mu zostanie udostepniony taki notatnik to moze cos
w nim pisa¢, ale to sa sytuacje wyjatkowe. Ja tylko domniemywam, ze takie sytuacje moga zaistnie¢ bo osobiscie to
takich sytuacji nie stwierdzilem. Ja nie prowadzitem kontroli notatnikow brudnopiséw, jest to tylko taki mé6j domyst.”

Prokurator popieral skarge apelacyjng Prokuratora Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim oraz wnioski w niej
zawarte. Wnosil o nieuwzglednienie apelacji oskarzonego M. K. (1).

Oskarzony M. K. (1) popieral wlasna skarge apelacyjng i wnioski w niej zawarte. Oswiadczyt: ,nie jest to prawda
co zostalo ustalone w przypisanych mi czynach. Zdarzenie z udzialem obywatela Wloch odbywalo sie podczas mojej
nieobecnoéci i ja tam nie wiedzialem co sie dzieje. Ja widzialem tego Wlocha jak wysiadl z samochodu i szed}l w strone
skrzyzowania. Ja widzialem rowniez tego Wlocha jak dawal dokumenty. Ja czytalem opinie grafologa ale juz jej nie
pamietam. Zdarzaly sie takie sytuacje, gdzie wpisywaliSmy tylko do brudnopisu notatnika jednego z nas, ja nie mialem
notatnika brudnopisu bo nie byt mi potrzebny; ja nie raz wpisywalem co$ do notatnika oskarzonego D. W. (1), ktory
lezal w samochodzie. Wcze$niej ja negowalem abym dokonywal wpisy do brudnopisu notatnika oskarzonego D. W.
(1) bo ja o tym nie pamietalem. Dopiero po zapoznaniu sie z opinig grafologa, ze tam tez sie znajdujg moje wpisy to
mi sie przypomnialo.”

Oskarzony M. K. (1) wnosil o nieuwzglednienie apelacji Prokuratora Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim w
caloéci. Dodal: ,Ja nigdy nie podejrzewatem oskarzonego D. W. (1) aby bral jakie$ pieniadze od os6b, w stosunku
do ktérych prowadzone byly interwencje. D. byl czlowiekiem przyjemnym i milym ale w takich kwestiach mi sie nie
zwierzal. Ja juz mialem pare lat temu podobna sytuacje o wreczeniu korzy$ci majatkowej w stosunku do mojej osoby.
Ja podjalem prace w dniu 17 wrzeénia b.r. w charakterze operatora urzadzen ceramicznych za wynagrodzeniem w
kwocie 1600 zlotych miesiecznie”

Obronca oskarzonego D. W. (1) adwokat J. Z. wnosil o nieuwzglednienie skargi apelacyjnej Prokuratora
Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim w cze$ci dotyczacej jego klienta i utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku
w tym zakresie, natomiast apelacje oskarzonego M. K. (1) pozostawil do uznania Sadu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja oskarzonego M. K. (1) jest oczywiscie bezzasadna, a zarzuty w niej podniesione nie
zaslugujg na uwzglednienie.

Natomiast apelacja Prokuratora Okregowego w Piotrkowie Tryb. jest zasadna w takim stopniu, ze
w wyniku jej wwzglednienia powstaly podstawy do zmiany zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze:

- uchylono rozstrzygniecie zawarte w punkcie I wyroku odnosnie czynéw opisanych w punktach
XIII i XV aktu oskarzenia i w tym zakresie przekazano sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi
Rejonowemu w Opocznie,

- przyjeto, Zze czynu przypisanego w punkcie 2 zaskarzonego wyroku oskarzeni D. W. (1) i M. K. (1)
dopuscili sie dzialajqgc w krotkich odstepach czasu w okresie od drugiej polowy 2008 roku do dnia
8 czerwcea 2009 roku,

- uchylono rozstrzygniecia zawarte w pkt. 5 i 6 zaskarzonego wyroku, dotyczqce warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonych kar lgcznych pozbawienia wolnosci w stosunku do
oskarzonych D. W. (1) i M. K. (1) i zaliczenia na poczet orzeczonych kar grzywien okresu
zatrzymania od dnia 08 czerwca 2009 roku do dnia 11 czerwca 2009 roku,

- na podstawie art. 45 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonych D. W. (1) i M. K. (1) przepadek korzysci
majqgtkowych osiagnietych z popelnienia przestepstwa przypisanego im w punkcie 2 wyroku w
kwotach po 942,40 (dziewieéset czterdziesci dwa 40/100) zlote, w stosunku do kazdego z nich,

- na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonych kar lqgcznych pozbawienia wolnosci zaliczono
kazdemu z oskarzonych okres zatrzymania od 08 czerwca 2009 roku do dnia 11 czerwca 2009 roku.

W pierwszej kolejnosci Sad Okregowy odniesie sie do skargi apelacyjnej oskarzonego M. K. (1).

Odnoénie zarzutu zawartego w skardze apelacyjnej oskarzonego M. K. (1) nalezy stwierdzi¢, ze zarzut bledu w
ustaleniach jest trafny, gdy zasadno$c¢ ocen i wnioskow przyjetych przez sad I instancji nie odpowiada prawidlowosci
logicznego rozumowania, a blad ten mdgl mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut ten nie moze sprowadzac sie tylko do
zakwestionowania stanowiska sadu, ale powinien wskazywa¢ nieprawidlowos$ci rozumowania sadu. Sama mozliwosé
przeciwstawienia ustaleniom sagdu odmiennego pogladu nie prowadzi do wniosku o popehieniu przez sad bledu w
ustaleniach faktycznych. Wobec tego nalezy stwierdzié, ze wbrew wywodom skarzacego apelacja sprowadza sie w
istocie rzeczy do zanegowania prawidlowych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad I instancji, a dotyczacych
popelnienia czynéw opisanych w punktach I - XII, XIV, XVI - XXV aktu oskarzenia przez oskarzonego M. K.
(1). Opiera sie ona na odmiennej interpretacji zebranych w sprawie dowodéw i nie przedstawia jakichkolwiek
przekonywujacych argumentéw, podwazajacych prawidlowosci i stusznosci rozumowania Sadu I instancji. Skarzacy
nie wykazal bowiem w zZaden sposdb, ze rozumowanie Sadu meriti bylo wadliwe badzZ nielogiczne. Natomiast zarzuty
przedstawione w skardze apelacyjnej maja wylacznie charakter subiektywnej polemiki opierajgcej sie na korzystnej
dla oskarzonego ocenie dowoddw, nie znajdujacej potwierdzenia w realiach niniejszej sprawy. Chodzi tu oczywiScie o
to, ze skarga apelacyjna nie przedstawia zadnych wazkich argumentéw potwierdzajacych wadliwe rozumowanie Sadu
I instancji. Dokonane bowiem przez Sad I instancji ustalenia w pelni odpowiadajg zebranym w sprawie dowodom,
a nade wszystko sa wynikiem wszechstronnej oraz wnikliwej ich analizy. Zwazy¢ trzeba, iz przekonanie Sadu I
instancji o istnieniu niepodwazalnych dowodow (zeznan $wiadkéw, notatnikow i brudnopisow stuzbowych, opinii
grafologicznej) na sprawstwo oskarzonego M. K. (1), co do czyndéw opisanych w punktach I - XII, XIV, XVI - XXV
pozostaje pod ochrona prawa procesowego, jako ze nie wykracza przez normy zasady swobodnej oceny dowodow
wyrazonej w tresci art. 7 kpk. Jednocze$nie za$ konkluzje Sadu I instancji stanowia wynik rozwazenia wszystkich
okolicznoSci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak niekorzy$¢ oskarzonego (art. 4 k.p.k.), a nade wszystko zostaly
wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i prawidlowego rozumowania
— uzasadnione w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku (art. 42481 pkt 1 k.p.k.).



Nie budzi watpliwosci, ze Sad I instancji szczegélowo odnidst sie do wszystkich okolicznosci faktycznych ujawnionych
w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego. Skarzacy za$ negujac dokonang w spos6b prawidlowy
przez Sad I instancji ocene dowoddéw oraz podnoszgc zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, nie przytacza w
rzeczywistoSci zadnych, dostatecznych argumentéw, ktore podwazalyby trafnosé ustalen faktycznych, bedacych
podstawa przedmiotowego rozstrzygniecia, poza takim jedynie, ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego
— w tym zeznania §wiadkéw nie dawaly podstaw do przypisania mu zarzucanych w punktach I - XII, XIV, XVI
- XXV czyndw. Nie jest to argument dostateczny i wystarczajacy do obalenia ocen przeprowadzonych przez sad
merytoryczny. Dowody na jakich Sad I instancji oparl swoje wnioski dotyczace sprawstwa oskarzonego M. K. (1) sa
bowiem w swej wymowie jednoznaczne i nie budzace watpliwoéci. Sad Rejonowy bowiem tak wnikliwie i rzetelnie
ocenil materiat dowodowy, ze Sad Okregowy w calo$ci ta ocene podziela.

Do poczynienia prawidlowych ustalen faktycznych, na gruncie analizowanej sprawy w pelni uprawnialy Sad Rejonowy
rzetelnie i kompleksowo ocenione osobowe jak i nieosobowe zréodla dowodowe. Sad I stusznie uznal za wiarygodne
zeznania $wiadkéw D. k., P. N, M. S, R. K, £. N,, M. C, R. J., K. S, W. K,, K. M., D. W. (5), A. S., K. H,, K. L.,
K. K. (2), K. Z., T. Z., R. P.. Swiadkowie ci nie mieli zadnych powodéw by bezpodstawnie pomawiaé oskarzonych.
Nadto wskazali, charakterystyczny sposob dzialania sprawcow tzn. zwlekanie z wystawieniem mandatu, wypytywanie
o sytuacje rodzinng, materialna, sugerowanie, ze sprawe mozna zalatwi¢ w inny sposob. Straznicy mieli ustalony
podzial rol. Zatem twierdzenia oskarzonego M. K. (1), ze nie byl on §wiadomy, co robil jego partner ze stuzby, sa
zupelnie niewiarygodne i abstrahuja od zebranego materialu dowodowego. Oczywistym jest, ze niektorzy Swiadkowie
nie potrafili rozpozna¢ kontrolujacych ich straznikéw. Nie jest to jednak argument wystarczajacy do obalenia ocen
dokonanych przez Sad meriti. Nie jest tez prawda, co podnosil oskarzony M. K. (1) w swojej apelacji, ze zeznan
Swiadkéw nie potwierdzaja zadne inne dowody. Zabezpieczony zostaly przeciez brudnopis, z ktérego bezposrednio
wynikato kogo straznicy kontrolowali. Nadto nie ma zadnych watpliwo$ci — co potwierdza niekwestionowana opinia
grafologiczna- ze wpiséw w przedmiotowym brudnopisie dokonywali zaréwno oskarzony D. W. (1) jak i oskarzony
M. K. (1). Ostatecznie to jednak raport ze stuzby wskazywal kto i z kim w danym okresie pelil dyzur w terenie.
Raport ze stuzby w polaczeniu z brudnopisem i zeznaniami wymienionych wyzej §wiadkdéw jednoznacznie wskazuja,
ze to oskarzony M. K. (1) wraz oskarzonym D. W. (1) dokonywali przestepczego procederu przyjmowania korzySci
majatkowych w zamian za niewystawienie mandatu. Dowody te w swojej wymowie sa jednoznaczne. Do takiego
wniosku i takiego przekonania wioda réwniez przeprowadzone na etapie postepowania odwolawczego zeznania
Swiadka Z. B., ktore Sad Odwolawczy uznat za wiarygodne.

Reasumujac nie budzi watpliwosci, ze Sad I instancji szczegdlowo odniost sie do wszystkich okoliczno$ci faktycznych
ujawnionych w toku przeprowadzonego postepowania dowodowego, albowiem przy wydaniu zaskarzonego wyroku
mial na wzgledzie wszystkie zebrane w sprawie dowody, ktére wnikliwie i starannie rozwazyl zar6wno na korzys¢,
jak i niekorzy$é oskarzonego M. K. (1) (art. 4 kpk), a w sporzadzonym uzasadnieniu wyroku przedstawil w sposéb
przekonywujacy, argumenty na poparcie swego stanowiska. Argumentacja zaprezentowana przez Sad Rejonowy
w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku nie narusza w zaden sposob zasady swobodnej oceny dowodow.
Swobodna ocena dowod6w nakazuje bowiem, aby Sad ocenil znaczenie, moc i wiarygodno$é materialu dowodowego w
sprawie na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia zyciowego,
nie bedac przy tym zwigzany zadnymi ustawowymi regutami dowodowymi (tak tez SN w wyroku z 8.04.1997r., IV KKN
58/97, Prokuratura i Prawo 1998/217). W ocenie Sadu Okregowego rozumowanie przytoczone przez Sad Rejonowy
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku spelnia te wymogi z uwagi na fakt, iz ocena wartoéci zebranych dowodéow
zostala dokonana przez Sad I instancji wszechstronnie, we wzajemnym kontekscie, zgodnie z wiedza i doSwiadczeniem
zyciowym. Z uwagi na to nalezalo uznaé, iz w zaden sposob nie mozna moéwié¢ o bledzie w ustaleniach faktycznych
dotyczacych sprawstwa M. K. (1) w zakresie czynow opisanych w punktach I - XII, XTIV, XVI — XXV aktu oskarzenia.

Natomiast odnoszgc sie do apelacji Prokuratora Okregowego w Piotrkowie Tryb., stwierdzi¢ nalezy, ze rozstrzygniecie
o uniewinnieniu oskarzonych D. W. (1) jak i M. K. (1) od czynéw opisanych w punktach XIII i XV zapadlo
przedwczesnie.



Poniewaz ocena wszystkich zarzutéw merytorycznych podniesionych w skardze apelacyjnej Prokuratora Okregowego
w Piotrkowie Tryb. w czeSci dotyczacej czynéw opisanych w punktach XIII i XV jest aktualnie przedwczesna, Sad
Okregowy ograniczy sie tylko do wskazania uchybien, ktére spowodowaly uchylenie zaskarzonego wyroku w tej czesci
w stosunku do oskarzonych D. W. (1) i M. K. (1) i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Opocznie oraz wskaze okolicznoéci, ktére uprawnialy sad odwolawczy do wydania orzeczenia
reformatoryjnego w stosunku do oskarzonych D. W. (1) i M. K. (1) w czeSci dotyczacej opisu czynu inkryminowanego
oskarzonym oraz orzeczenia o karze i Srodkach karnych.

Przechodzac do rozwazan szczegbélowych podnies$é nalezy, ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego w
czesci dotyczacej czynow opisanych w punktach XIII i XV zostala dokonana z obraza przepiséw postepowania, ktora
miala wplyw na tre$¢ zaskarzonych rozstrzygniec¢, zawartych w punkcie 1 zaskarzonego wyroku.

Bowiem Sad I instancji dokonujac oceny zeznan §wiadkéw: K. K. (1) i J. K. nie uwzglednit faktu, ze $wiadkowie ci
w postepowaniu przygotowawczym jak i sadowym stanowczo wskazywali okoliczno$ci kontroli drogowej i sposob
dzialania oskarzonych, ktéry de facto byl tozsamy jak przy popelieniu czynéw I - XII, XIV, XVI — XXV. Swiadek K. K.
(1) pojechal na chwile do komisu przy ul. (...) w O. i zaparkowal na chodniku. Straznicy miejscy podeszli do swiadka
i zaprosili go do radiowozu. Powiedzieli, Ze popelnil wykroczenie i bedzie za to mandat w kwocie 400 zl. Nastepnie
zaproponowali mandat w wysoko$ci 200z Nastepnie straznicy zapytali §wiadka co z tym zrobimy. Swiadek zrozumiat
to jako che¢ otrzymania lapowki gdyz rozmowa trwala ponad przecietng iloé¢ czasu tj. okolo 30 minut. Nadto padaly
pytania ,co z ty zrobimy?”, zeby Swiadek sie namyslil.

Natomiast §wiadek J. K. w swych depozycjach wskazala, ze jadgec w O. ul. (...) ztamala zakaz skretu. Kiedy sie
zatrzymala podjechal do niej radiowdz strazy miejskiej i poproszono ja do $rodka. Straznicy powiedzieli $wiadkowi,
ze grozi jej mandat 200 zl i 5 punktow karnych. Nastepnie straznicy wypytywali J. K. o sytuacje rodzinng i materialng
przez okolo 20 minut. Przez kolejne 15 minut kazali zastanowic sie zastanawia¢ ,,co z tym zrobi¢” i jak mozna inaczej ta
sytuacje rozwiaza¢. W trakcie rozmowy jeden ze straznikow opuscil radiowdz na okoto 5 minut. J. K. czula sie bardzo
niezrecznie. Odniosla nieodparte wrazenie, ze straznicy mocna ja naciskaja, po to by dala im pienigdze w zamian za
niewypisanie mandatu

Zatem nie ulega watpliwosci, ze Sad I instancji dokonujac oceny depozycji wyzej wymienionych $wiadkow nie
uwzglednil wskazywanych w nich jednoznacznych okoliczno$ci i nie wykazal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
dlaczego uznal, ze mimo do$¢ stanowczego brzmienia przedmiotowe zeznania nie sa wystarczajacg podstawg do
uznania, iz D. W. (1) i M. K. (1) zadali od K. K. (1) i J. K. pieniedzy w zamian za odstapienie od czynno$ci wymierzenia
mandatu. Jest to ewidentna obraza przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$é zaskarzonych rozstrzygniec
zawartych w punkcie 1 wyroku w czesci dotyczacej czyndéw opisanych w punktach XIII i XV. Tym bardziej, ze w
doktrynie i orzecznictwie nie budzi watpliwoéci, ze zadanie udzielenia korzysci polega na o§wiadczeniu ztozonym przez
osobe pelniaca funkcje publiczna, lub daniu drugiej osobie, w inny sposéb, do zrozumienia, ze pelnigcy
Junkcje domaga sie udzielenia mu korzysci w zwigzku z pelniong funkcjq (por. A. Zoll w: Kodeks karny.
Cze$é szczegbdlna. Komentarz do k.k. t.z pod red. A. Zoll, Zakamycze 1999, s. 753-754).

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji dokonujac oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w
czesci dotyczacej czynoéw opisanych w punktach XIIT i XV, jakby w ogdle nie dostrzegt zasygnalizowanych wyzej
kwestii. Nie wyjasnil rowniez w uzasadnieniu dlaczego mimo tak oczywistych sygnalow zadania kwot pieniedzy przez
straznikdw miejskich od K. K. (1) i J. K., przyjal ze takiego zadania nie bylo. Tym bardziej, ze sposéb dzialania
oskarzonych D. W. (1) i M. K. (1) byt tozsamy jak przy czynach opisanych w punktach I - XII, XTIV, XVI — XXV altu
oskarzenia. Ponadto Sad meriti winien mie¢ na uwadze, ze dla bytu przestepstwa z art. 228 § 3i 4 kk nie jest wymagane
by zadajacy korzysci wyraznie wyartykulowat to stownie. Wystarczy bowiem samo danie do zrozumienia, ze peliacy
stuzbe domaga sie udzielenia mu korzy$ci majatkowej. Nie mozna tez tracié z pola widzenia faktu, ze z zeznan K. K.
(1)1 J. K. jednoznacznie wynikalo, iz §wiadkowie mieli takie wrazenie, ze oskarzeni D. W. (1) i M. K. (1) takiej korzysci
sie domagali w zamian za niewystawienie mandatu. Domniemywaé¢ mozna-gdyz nie ma tego w uzasadnieniu wyroku-
ze Sad I instancji jedynie z faktu, iz Swiadkowie K. K. (1) oraz J. K. nie udzielili korzy$ci majatkowej, wywiodl, ze



oskarzeni takiej korzysci nie zadali. Zatem lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w czesci dotyczacej czynow
opisanych w punktach XIII i XV nie odpowiada wymaganiom okre$lonym w art. 424 § 1 kpk. Sad Odwolawczy
dostrzegl oczywiscie, co wskazal Prokurator w swojej apelacji, iz z jednej strony Sad meriti napisal, ze M. K. (1) i D.
W. (1) popekili wszystkie zarzucane im czyny, a z drugiej strony uniewinnit ich od czynéw zarzucanych w punktach
XIII i XV. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje jednak, iz byl to jedynie ,lapsus jezykowy”, ktérego
nie mozna traktowac jako razacego naruszenia przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na treé¢ zaskarzonego
wyroku. Tym bardziej, ze w dalszej czeSci uzasadnienia Sad I instancji wskazal, dlaczego wydat wyrok uniewinniajacy
odno$nie czynow opisanych w punktach XIII i XV aktu oskarzenia

Ztych wszystkich wzgledow, Sad Okregowy mogl jedynie uchyli¢ rozstrzygniecia w czesci dotyczacej czyndw opisanych
w punktach XIII i XV, zawarte w punkcie 1 zaskarzonego wyroku w stosunku do oskarzonych D. W. (1) i M. K. (1) i
przekazac sprawe w tym zakresie do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajac ponownie sprawe w tym zakresie, Sad Rejonowy winien ponownie przeprowadzi¢ ocene depozycji
Swiadkéow K. K. (1) oraz J. K. przy uwzglednieniu wszystkich wskazanych wyzej okolicznoS$ci, orzecznictwa Sadu
Najwyzszego jak i pogladéw doktryny.

Racje ma réwniez Prokurator, ze Sad meriti przyjmujac, iz oskarzeni D. W. (1) i M. K. (1) dzialali w ramach
czynu ciagglego (art. 12 kk) winien wskaza¢ w jego opisie wszystkie znamiona uzasadniajace taka kwalifikacje
prawna. Niewatpliwie do niezbednych znamion art. 12 kk nalezy rowniez dzialanie w krétkich odstepach czasu. To
sformulowanie winno by¢ wyrazone wprost. Sad meriti poprzestat jedynie na wskazaniu cezury czasowej czynu, co nie
jest wystarczajace. Nadto slusznie wskazal oskarzyciel publiczny, Ze wskazujac czasookres czynu nalezy okresli¢ go w
jak najbardziej dokladny sposéb. Skoro zatem ostatnie z zachowanie czynu ciaglego przypadalo na 8 czerwca 2009r.
to taka winna by¢ data koncowa przedmiotowego czynu.

W zwigzku z powyzszym Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w tym zakresie i przyjeto, ze czynu przypisanego
w punkcie 2 zaskarzonego wyroku oskarzeni D. W. (1) i M. K. (1) dopuscili sie dzialajac w kroétkich odstepach czasu w
okresie od drugiej polowy 2008 roku do dnia 8 czerwca 2009 roku.

Nalezy podzieli¢ rowniez stanowisko Prokuratora okre§lone w apelacji, iz orzeczone wobec oskarzonych D. W. (1) i M.
K. (1) kary w postaci kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania na
okres proby 4 lat sa razaco niewspolmiernie lagodne. Bowiem w tym wzgledzie pamieta¢ nalezy o ugruntowanym w
tej materii orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Wyplywa z niego konkluzja, iz razaca niewspolmierno$é kary okreslona
w art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi wéwczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktore powinny mie¢ zasadniczy
wplyw na wymiar kary, mozna przyja¢, iz zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzong przez Sad I instancji, a
ta, jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwotawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru
kary przewidzianych w art. 53 k.k. w zw. z art. 56 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego. Tym samym, zmiana kary w instancji odwotawczej nie moze nastgpi¢ w kazdym wypadku, w ktérym
jest mozliwa wedle wlasnej oceny Sadu Odwolawczego, lecz wtedy tylko, gdy kara orzeczona nie daje sie zaakceptowaé
z powodu réznicy pomiedzy nig a kara sprawiedliwa, réznicy o randze zasadniczej i razacej (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 2 lutego 1995 roku - KZS 4/96 poz. 42; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1972 roku - V KRN
230/72, niepublikowany). Podzielajac powyzszy poglad Sadu Najwyzszego, w ocenie Sadu Okregowego, zwazywszy
na caloksztalt okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych rzutujacych na wymiar orzeczonych w stosunku do
oskarzonych D. W. (1) i M. K. (1) kar zasadniczych, wskaza¢ nalezy, iz Sad Rejonowy nie uwzglednil ich w stopniu
dostatecznym, umozliwiajacym prawidlowa realizacje zasad wymiaru kary. Przede wszystkim podkresli¢ nalezy
wielo$§¢ zachowan jakich dopuscili sie oskarzeni oraz ich znaczny stopien spolecznej szkodliwoéci. Zdaniem Sadu
Odwolawczego Sad meriti nie uwzglednit w dostatecznie motywoéw oraz sposobu dzialania sprawcow. Nie mozna
przeciez traci¢ z pola widzenia faktu, ze oskarzeni D. W. (1) i M. K. (1) nagabywali, wrecz zmuszali sprawcow
wykroczen do wreczenia korzy$ci majatkowej. To nie sprawcy wykroczen wychodzili z inicjatywa wreczenia korzySci
majatkowej. Oskarzeni przetrzymywali sprawcoéw wykroczen w radiowozie ponad przecietna miare. Nawet jezeli
sprawca wykroczenia nie wiedzial o co chodzi i nie chcial wreczy¢ korzy$ci majatkowej to oskarzeni nie dawali



za wygrang. Chodzi tu oczywisci o to, ze wypytywali sprawcow wykroczen o ich sytuacje rodzinna i materialng
oraz pytali ,co z tym mozna zrobi¢”, jak ,inaczej sprawe zalatwi¢”. Z uwagi na te okolicznoéci Sad Odwotawczy
uznal, ze wobec takich sprawcéw jak oskarzeni D. W. (1) i M. K. (1) nie da sie postawi¢ pozytywnej prognozy
kryminologicznej, skutkujacej warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolnosci. Oskarzeni bowiem
swoim postepowaniem narazili na utrate zaufania do instytucji samorzadowe;j.

Sad Okregowy nie podzielajac oceny Sadu I instancji doszedl do przekonania, ze kumulacja cech negatywnych,
demoralizacja oskarzonych w polaczeniu ze sposobem dzialania sprawcéw, wysokim stopniem spolecznej
szkodliwoéci czynu, przemawiaja za orzeczeniem bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci. Uzasadnionym wydaje sie
wiec poglad, ze brak dostatecznie dolegliwej kary - w przypadku takich sprawcow - zamiast korygowaé ich osobowo$¢,
utwierdzilby ich w przekonaniu o bezkarno$ci, celowo$ci oraz realnej mozliwos$ci unikniecia odpowiedzialno$ci, a wiec
utrwalaloby ich aspoleczne cechy, zamiast je eliminowac. Zatem wobec takich sprawcow jakimi sa oskarzeni D. W. (1) i
M. K. (1) nie da sie postawi¢ pozytywnej prognozy kryminologicznej. Dlatego premiowanie takich sprawcow instytucja
warunkowego zwieszenia kary pozbawienia wolno$ci byto by niezgodne z zasadami wymiaru kary, a nadto nie spehilo
by celow w zakresie prewencji indywidualnej jak i og6lne;j.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci, Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze uchylil
orzeczenia o warunkowym zwieszeniu kar lacznych pozbawienia wolnosci.

Oczywista konsekwencja uchylenia orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci
bylo rowniez uchylenie zaliczenia oskarzonym okreséw zatrzymania od dnia 8 czerwca 2009r. do dnia 11 czerwca
20009r. na poczet orzeczonych kar grzywny i zgodnie z art. 63 § 1kk zaliczenie ich na poczet bezwzglednych kar tacznych
pozbawienia wolno$ci.

Zasadna jest rowniez apelacja Prokuratora co do nieorzeczenia przez Sad meriti Srodka karnego w postaci przepadku
korzysci majatkowych osiagnietych przez oskarzonych D. W. (1) i M. K. (1) z popelnienia przestepstwa okre$lonego
w punkcie 2 wyroku.

Zgodnie bowiem z art. 45 § 1 kk. jezeli sprawca osiagnal z popelnienia przestepstwa, chociazby posrednio, korzy$c
majatkowa niepodlegajaca przepadkowi przedmiotéw wymienionych w art. 44 § 1 lub 6, sad orzeka przepadek takiej
korzysci albo jej rownowarto$ci. Zatem rozwigzanie przyjete w tym przepisie nie pozostawia watpliwosci, iz orzeczenie
tego $rodka karnego jest obligatoryjne. W realiach przedmiotowej sprawy niewatpliwie oskarzeni D. W. (1) i M. K. (1)
osiagneli lacznie korzy$¢ z popelionego przestepstwa w kwocie 1884,80 zl. Natomiast co do sposobu orzeczenia tego
przepadku Sad Odwolawczy kierowal sie wskazaniami Sadu Najwyzszego zawartymi w orzeczeniu z dnia 30 listopada
2011r. w sprawie sygn. akt I KZP 16/11 Okreslony w art. 45 § 1 k.k. Srodek karny przepadku korzySci majatkowe;j
albo jej rownowarto$ci orzeka sie wobec wspolsprawcow przestepstwa w czeSciach, w jakich wedlug dokonanych
ustalen faktycznych przypadla im osiggnieta wspolnie korzy$¢ majatkowa. W razie trudnosci z doktadnym ustaleniem
warto$ci udzialéw w korzySci majatkowej osiagnietej przez poszczegblnych wspolsprawcow orzeka sie przepadek
tej korzysci lub jej réwnowartoSci w cze$ciach rownych. Kodeks karny nie zawiera normy okreslajacej sposob
orzekania $§rodka karnego przepadku korzy$ci majatkowej pochodzacej z przestepstwa lub przepadku réwnowarto$ci
takiej korzysci, przewidzianego w art. 45 § 1 k.k., w sytuacji gdy przestepstwo, z ktérego ta korzy$¢ pochodzi,
zostalo popelnione w warunkach wspolsprawstwa. Natomiast w orzecznictwie przyjmuje sie, ze "solidarne zasadzenie
przepadku korzySci majatkowej od wspoldzialajacych nalezy wykluczyé, bo Skarb Panistwa nie jest tu poszkodowanym,
taka odpowiedzialnoé¢ nie wynika z ustawy (...) ani z czynno$ci prawnej" (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 26 sierpnia 2010 r., I KZP 12/10, OSNKW 2010, z. 9, poz. 78). Podobne stanowisko, aczkolwiek inaczej
uargumentowane (m.in. ze brak jest mozliwo$ci solidarnego orzekania przepadku korzy$ci majatkowej, dlatego ze
nie ma mozliwos$ci siegniecia do regulacji solidarnoéci znajdujacej sie w Kodeksie cywilnym, bowiem przepis art.
45 § 1 k.k. nie odnosi sie do relacji dluznik-wierzyciel), prezentowane jest takze w piSmiennictwie Nie jest rowniez
mozliwe orzekanie $§rodka karnego z art. 45 § 1 k.k. wobec wspodlsprawcow przestepstwa w taki sposéb, ktory
prowadzilby do obciazenia kazdego z nich caloécig wspodlnie osiagnietej korzysci. Jezeli kilka oséb dziala wspolnie i
W porozumieniu przy popelieniu przestepstwa, to osiagnietej przez nich z tego przestepstwa korzy$ci majatkowej



nie mnozy sie przez liczbe wspolsprawcow, lecz dzieli, albowiem chodzi o "jedng" korzy$¢ majatkowa, uzyskana
chocby posrednio ze wspdlnie popelionego przestepstwa. Przyjecie mozliwoSci orzekania wzgledem kazdego ze
wspolsprawcoéw przepadku calej wspoélnie osiggnietej z przestepstwa korzy$ci majatkowej oznaczaloby, ze orzeczony
srodek karny stanowilby wielokrotno$¢ tejze korzysci, co mogloby prowadzi¢ do takich, trudnych do zaakceptowania,
wnioskow, jak chocby ten, podany przez Sad Okregowy, ze "zastosowanie tego modelu w rozpoznawanej sprawie
tworzyloby fikcje w postaci 240 zl objetych lacznie przepadkiem".

Wolna od takich wad jest koncepcja polegajaca na orzekaniu przepadku korzy$ci majatkowej lub jej rownowartoSci
przypadajacych poszczeg6lnym wspolsprawcom w czeSciach réwnych lub pro rata parte; w kazdym przypadku
tak, aby osiagnieta przez nich wspdlnie korzy$¢ majatkowa lub jej réwnowartos$é zostala im w caloSci odebrana.
Przede wszystkim dlatego, ze odpowiada istocie tego majatkowego Srodka karnego, pelniacego nie tylko funkcje
kompensacyjna wobec Skarbu Panstwa, ale takze funkcje prewencyjna i represyjna. Przy jego orzekaniu nalezy
wiec uwzgledniaé zasade indywidualizacji srodkéw odpowiedzialnoSci karnej (art. 56 k.k. w zw. z art. 55 k.k.), w
Swietle ktorej wielko$¢ przepadku powinna by¢ adekwatna do udzialu w przestepstwie i wspoélnie uzyskanej korzysci
majatkowej. Wielko$¢ przepadku wobec poszczegolnych wspolsprawcow uzalezniona bedzie zatem od dokonanych
w sprawie ustalen faktycznych, te za$ nie moga pomijaé istniejacego pomiedzy nimi (choéby dorozumianego)
porozumienia.

W $wietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze okreSlony w art. 45 § 1 k.k. Srodek karny przepadku korzySci majatkowej
albo jej rownowarto$ci orzeka sie wobec wspdlsprawcow przestepstwa w czedciach, w jakich wedlug dokonanych
ustalen faktycznych przypadla im osiggnieta wspdlnie korzy$¢ majatkowa. W razie trudnoéci z doktadnym ustaleniem
wartoS$ci udzialow w korzy$ci majatkowej osiagnietej przez poszczegdlnych wspolsprawcow orzeka sie przepadek tej
korzyéci lub jej rownowartosci w czeSciach rownych. Nie mozna przy tym podzieli¢ obaw, zZe takie orzeczenie bedzie
"umowne", odpowiednie "jedynie do caloksztaltu ustalen i okoliczno$ci sprawy". Kazde rozstrzygniecie, w tym rowniez
w przedmiocie Srodka karnego przepadku korzy$ci majatkowej osiagnietej z przestepstwa lub jej rébwnowartoSci,
musi przeciez opierac sie na dokonanych w sprawie ustaleniach faktycznych, ktére powinny uwzgledniac caloksztatt
okolicznoSci sprawy, wynikajacy z przeprowadzonych dowodéw. W tym znaczeniu niemal kazde ustalenie oraz oparte
na nim rozstrzygniecie w pewnym sensie ma charakter "umowny".

W zwigzku z powyzszym Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 45 § 1 kk
orzeczono wobec oskarzonych D. W. (1) i M. K. (1) przepadek korzysSci majatkowych osiagnietych z popelnienia
przestepstwa przypisanego im w punkcie 2 wyroku w kwotach po 942,40 (dziewieéset czterdzie$ci dwa 40/100) zlote,
w stosunku do kazdego z nich.

W pozostalej czeSci Sad Okregowy utrzymatl w mocy zaskarzony wyrok jako stuszny i odpowiadajacy przepisom prawa.

Na podstawie przepisow powolanych w sentencji wyroku Sad Odwolawczy zasadzil od oskarzonych M. K. (1) i D.
W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwoty po 1.100,00 zlotych tytulem oplat za obie instancje i obciazyt ich wydatkami
poniesionymi przez Skarb Panistwa w postepowaniu odwolawcezym w kwocie po 10,00 zlotych uznajac, ze nie bedzie
to dla oskarzonych zbyt ucigzliwe.



