Sygn. akt III K 119/21
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 30 marca 2022 roku
Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. , w III -cim Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Stawomir Cyniak
Sedziowie: sedzia Grzegorz Krogulec
Lawnicy: Kazimierz Martela, Tomasz Nowakowski, Bartlomiej Skltadowski
Protokolant: Ilona Skorka
w obecnosci Prokuratora: Piotra Cegielki
po rozpoznaniu w dniach 24 stycznia 2022 roku, 28 lutego 2022 roku i 30 marca 2022 roku sprawy:
W. W.
synaJ.iT.zdomuC.,
urodzonego (...) w B.,

oskarzonego o to, ze:

w nocy z 5 na 6 grudnia 2020 roku w miejscowoéci D., pow. O., woj. (...), dzialajac z zamiarem bezposrednim
pozbawienia zycia dokonat zabdjstwa D. M., w ten sposob, ze uzywajac nieustalonego narzedzia ostro-konczystego
posiadajacego krawedz tnacg, ktéorym moégl by¢ noéz, oraz dzialajac ze szczegdlnym okrucienstwem zadal
pokrzywdzonemu co najmniej pie¢ cioséw powodujac: rozlegla rane cieta na przedniej powierzchni szyi z dnem
siegajacym powierzchni kregostupa, z przecieciem obu mieéni sutkowo-mostkowo- obojczykowych, $ciany gardzieli
oraz wiezadel przednich laczacych kregi szyjne C3- C4, z odslonieciem kanalu rdzeniowego; trzy rany klute na
przedniej powierzchni klatki piersiowej, rane kluta w obrebie powlok brzusznych; rane kluta na tylnej powierzchni
tulowia w okolicy podlopatkowej prawej z uszkodzeniem narzadéw wewnetrznych, zwlaszcza serca skutkujacych
wykrwawieniem sie organizmu i ustaniem akcji serca, a w konsekwencji zgonem pokrzywdzonego,

Y. o czyn z art. 148 § 2 pkt 1 kodeksu karnego
orzeka:

1. oskarzonego W. W. w miejsce zarzucanego mu czynu w akcie oskarzenia uznaje za winnego tego, ze w godzinach
wieczorno-nocnych w dniu 5 grudnia 2020 roku w miejscowosci D., pow. (...), woj. (...), dzialajac z zamiarem
bezposrednim pozbawienia zycia D. M., zadal mu 5 cioséw nozem w okolice klatki piersiowej, brzucha i tylnej czeSci
tulowia oraz przecial szyje, powodujgc rane kluta na tylnej powierzchni tulowia w okolicy podlopatkowej prawej,
trzy rany klute na przedniej powierzchni klatki piersiowej, rane klutg powlok brzusznych, powodujac uszkodzenie
narzadéw wewnetrznych, w tym rane przebijajaca worek osierdziowy i §ciane przedsionka prawego serca oraz Sciane
lewej komory bocznej w poblizu koniuszka serca, linijng, gleboka szczeline na bocznej powierzchni kregostupa w
obrebie kregu ledzwiowego L2, calkowitego przeciecia zebra X-go prawego w poblizu przyczepu dokregostupowego,
a takze rozlegla rane cieta na przedniej powierzchni szyi z dnem siegajacym powierzchni kregostupa, z przecieciem
obu mies$ni sutkowo-mostkowo-obojczykowych, $ciany gardzieli i wiezadel przednich laczacych kregi szyjne C3-C4 z



odslonieciem kanatu rdzeniowego, skutkujacych wykrwawieniem organizmu i ustaniem akgeji serca, czyli zgonem D.
M., wypehiajacego dyspozycje art. 14881 kk i za to na podstawie art. 14881 kk wymierza mu kare 15 (pietnastu) lat
pozbawienia wolno$ci,

2. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu W. W. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w dniu 6 grudnia 2020 roku od godziny 12:50 do godziny 14:19 oraz od dnia 20
stycznia 2021 roku godzina 10:30,

3. na podstawie art. 4681 kk orzeka od oskarzonego W. W. kwoty po 10 000 (dziesie¢ tysiecy) zlotych na rzecz J. M.
iS. M. tytulem zado$céuczynienia za doznang krzywde,

4. na podstawie art. 23082 kpk zwraca dowody rzeczowe zarejestrowane w ksiedze depozytéw nr (...):
- poz. od 1do 20, od 26 do 42 - J. M.,

- poz. 23, 24, od 51 do 55 - J. D. (1),

- poz.od 43 do 50 - L. S. (1),

- poz. 21, 22, od 56 do 60 i od 62 do 65 - oskarzonemu W. W.,

- poz. 61 - Komendzie Powiatowej Policji w O.,

5. zwalnia oskarzonego W. W. od oplaty i kosztéw postepowania, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K119/21
Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.




USTALENIE FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. W. W. w dniu 5 grudnia

2020 roku w godzinach
wieczorno-nocnych w D.,
pow. (.., woj.  (..),
dzialajac z zamiarem
bezposrednim, pozbawil
zycia D. M., w ten
spos6b, ze zadal mu
pie¢ ciosbow nozem w
tylna cze$¢ tulowia, klatke
piersiowa i w brzuch
oraz poderznal mu szyje,
powodujac rane kluta
tylnej powierzchni tulowia
w okolicy podlopatkowe;j
prawej, trzy rany klute
na przedniej powierzchni
klatki piersiowej, rane
kluta w obrebie powlok
brzusznych,  powodujac
uszkodzenie narzadow
wewnetrznych, w tym
rane przebijajacga worek
osierdziowy i  Sciane
przedsionka prawego
serca oraz S$ciane lewej
komory bocznej w
poblizu koniuszka serca,
linijng, gleboka szczeline
na bocznej powierzchni
kregostupa w  obrebie
kregu ledZwiowego L2,
catkowitego przeciecia
zebra  X-go  prawego
w  poblizu  przyczepu
dokregostupowego, a




takze rozlegla
cieta na
powierzchni szyi z dnem
siegajacym  powierzchni
kregostupa, z przecieciem

rane
przedniej

obu mie$ni sutkowo-
mostkowo-

obojczykowych, Sciany
gardzieli i  wiezadel

przednich lgczacych kregi
szyjne C3-C4 zZ
odslonieciem kanatu
ktére to
spowodowaly

rdzeniowego,
obrazenia
wykrwawienie organizmu
z ustaniem pracy serca i
zgonem pokrzywdzonego,
wypelniajacego

dyspozycje art. 148 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W godzinach rannych w | Zeznania $wiadka J. D. 130-131

dniu 05.12.2020 r. do

mieszkania J. D. (1) Wyjasnienia oskarzonego, | 665-671

przyszedt D M Do Jj Zeznania $wiadkow 130-131, 1006-1007,

D. (1) znajomi zwracali

A . 2182v-2183

si¢ imieniem Z.. Przyniost | j. D,

Z SObE} butelkq wodki i 146-147, 173-176, 586,

nalewki. D. M. pll W(,)dkf(', L. S; 2179_2180

a J. D. (1) nalewke. D.

. . | P.M. 650-6

M. wyszedl z mieszkania 50-053,

J. D. (1) po ok. dwoch Wyjasnienia oskarzonego, | ¢ 43-644 5010-2012

godzinach. ’ ’
2198v-2199

D. M. ponownie przyszed}
do J. D. (1) w godzinach
popotudniowych. Po nim
przyszedt W. W,
wieczorem L. S. (1) z P. M.
(1). Wszyscy, z wyjatkiem
D. M., spozywali nalewki.
D. M. pil wodke. Pierwszy
wyszedl D. M., za nim
oskarzony W. W., P. M.
(2) z L. S. (1). D. M.
wychodzac zabral ze soba

zas

Zeznania $wiadkow

E. K,

A P.

Protokot z eksperymentu
Badanie DNA

Zeznania $wiadka M. S.

Protokdl ogledzin miejsca,
zwlok,

665-671, 678, 1134-1138,
2060-2062

534, 2197, 2198
613-614, 2197v-2198
958-963,

392-403, 475-476

4-5




butelke, w ktorej bylo
jeszcze troche wodki. D.
M. czesto tak postepowal,
ze wychodzac zabieral
butelke z niewypita wodka,
jesli weze$niej ja przyniost.

W. W. po wyjsciu udal sie
do mieszkania, skad zabral
néz kuchenny o dlugoéci
ok. 25 Wyszedl
z mieszkania i zobaczyl
idacego D. M., za ktérym
sie udal. Weszli pomiedzy
bloki i wowczas oskarzony
zadal D. M. pie¢ ciosOw
trzy w okolicy

cim.

nozem,
klatki piersiowej, jeden w
okolicy brzucha i jeden
w tylng cze$¢ tulowia. Na
koniec oskarzony przecigl
szyje lezacemu D. M..

Zwloki D. M.
ujawnione A dniu
06.12.2020 r. w godzinach
rannych przez M. S. (1).

zostaly

D. M. doznal rany klutej
tylnej powierzchni tutowia
w okolicy podlopatkowej
prawej, trzy rany klute
na przedniej powierzchni
klatki piersiowej, rane
kluta w obrebie powlok
brzusznych, powodujac
narzadow
w  tym
rane przebijajaca worek
osierdziowy i  $Sciane
przedsionka prawego
serca oraz S$ciane lewej
komory bocznej w
poblizu koniuszka serca,
linijng, gleboka szczeline
na bocznej powierzchni
obrebie

uszkodzenie
wewnetrznych,

kregostupa w

kregu ledZwiowego L2,
catkowitego przeciecia
zebra  X-go  prawego

szkic

Protokdl z sekcji zwlok i
opinia

Dane osobowe, wywiad,
dane o karalnosci

opinia  psychiatryczno-

psychologiczna

28-32, 105-107
1016-1017
508-513,
2079-2082
2176
1169-1170
655-656

1329-1332, 2200v-2201




w  poblizu  przyczepu

dokregostupowego, a
takze rozlegla rane
cieta na przedniej

powierzchni szyi z dnem
siegajacym  powierzchni
kregostupa, z przecieciem
obu mie$ni sutkowo-
mostkowo-
obojczykowych, $ciany
gardzieli i wiezadel
przednich laczacych kregi
szyjne C3-C4 z
odslonieciem kanatu
rdzeniowego.  Powyzsze
obrazenia spowodowaly
wykrwawienie organizmu
z ustaniem pracy serca i
zgonem pokrzywdzonego

W. W. jest zonaty,
ojcem pieciorga dorostych
dzieci, nie pracowal przed
zatrzymaniem, byl karany.

Oskarzony W. W.
nie cierpi na chorobe
psychiczna ani
upo$ledzenie umyslowe.
Wykazuje uzaleznienie
od alkoholu. W czasie
popelnienia zarzucanego
czynu byl w stanie
nietrzezwosSci i zZ
tego powodu zdolno$é
zrozumienia znaczenia
czynu i pokierowania
swoim  postepowaniem
mial ograniczone, ale
nie w stopniu znacznym.
Nie wykazywal cech o
charakterze otepiennym,
czy tez z zaburzeniem
CUN. Skutki dzialania
alkoholu mogl
przewidzieé. Mial zdolnosé
do postrzegania,
zapamietywania i
odtwarzania zdarzen.




Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdoéw

Dowody bedagce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjaénienia oskarzonego
zlozone do protokoloéw z
kart 643-644, 665-671,
678, 958-963, 1134-1138,
2060-2062

zeznania $wiadkow J. D.,
P.M,,L.S.,M.S.,P.S,,E.
K,A. P,J. M, SL. M., R.
G., J. S, R. M., K. B, A.
S, T.W,U.W,M.G,, K.
P.,J. N, D. D, U. M., R.
P., protokoly przeszukan,
protokoly
wywiad Srodowiskowy

zatrzyman,

Protokét ogledzin miejsca
zdarzenia i zwlok, wyniki
sekcji
sadowo-lekarska, opinie z
badah DNA, protokoly

zwlok i opinia

Wyjaénienia oskarzonego

W. W. nie byly
konsekwentne. W toku
calego postepowania

zaprezentowal trzy wersje
zdarzenia. We wszystkich
przyznal, ze pil alkohol
w mieszkaniu J. D. (1)
wsp6lnie z nim, D. M.,
L. S. (0 i P. M
(1). W czasie pierwszego
przestuchania podal, ze
po wyjSciu udat sie do
swojego mieszkania, ktére
opuscil z psem. W pewnym
przechodzac
miedzy blokami zauwazyl
lezacego
ktbrego przekrecit na plecy
i wtedy stwierdzil, ze

momencie,

czlowieka,




ogledzin osbb, zdjecia,
protokél z odtworzenia
zapisow monitoringu,
opinia z  fonoskopii,
opinia ze $ladow krwi,
wynik
protokél z eksperymentu
procesowego,. dane o

karalno$ci

badania  krwi,

byl to D. M.. Widzial
u niego krew na Kklatce
piersiowej i poderzniete
gardlo. Wtedy
do mieszkania. Podczas
drugiego  przesluchania
wskazal na P. M. (1), na
ktérego moéwit (...), jako
sprawce zabdjstwa D. M..
Po wyjéciu z mieszkania
J. D. (1), razem z D.
M. mieli wypi¢ wodke. D.
M. odméwil mu podania
wodki uznajac, ze mial juz
doé¢ wypitego alkoholu.
Podszedt do nich P. M.
(2) i wowczas oskarzony

uciekl

od nich odszed}l i usiadl
niedaleko na lawce. Slyszal
glos D. M. ,dlaczego mi to
robisz” i za chwile wyszed?
P. M. (2), ktéory odszedk
Poniewaz pokrzywdzony
nie wychodzil z krzakow,
podszed! tam oskarzony i
zobaczyt lezacego D. M..
Ztapal go za kurtke i ruszal.
Kiedy zobaczyl,
poderzniete gardlo, uciekl
do domu.

Ze ma

Sledztwa
oskarzony przedstawil
jedna

w czasie

wersje,
w ktoérej przyznal sie
do zabicia D. M.. Po
raz pierwszy uczynil to

jeszcze

podczas konfrontacji z
P. M. (1). W toku
kolejnych przestuchan

przedstawil okoliczno$ci w
jakich dopuscil sie tego
zadajac 2-3
ciosy nozem w Kklatke
piersiowa lub w brzuch,
a na koniec poderznal
mu gardlo. Oskarzony juz

zabdjstwa,

konsekwentnie, do konca
Sledztwa podtrzymywal te

wersje, takze w czasie




eksperymentu
procesowego.
Zaprezentowal wdwczas
sposob zadawania cioséw
nozem 1 przeciecia szyi
ofiary. Poderzniecie gardla
bylo ostatnia czynnoicia,
kiedy pokrzywdzony juz
lezal.

Ponownie oskarzony
zmienil wersje A
postepowaniu sagdowym,
powracajac do pierwszej
zaprezentowanej \ 4
Sledztwie. Jednoczes$nie
oskarzony nie potrafil
logicznie wytlumaczy¢
falszywemu  oskarzeniu
siebie o zabdjstwo D.
M.. Podkreslié nalezy,
ze prezentowana jako
pierwsza i przed sadem
wersja oskarzonego, nie
byla  konsekwentna i
zgodna, chociazby z
zeznaniami J. D. (1), L.
S. (1), T. W. (2) i U.
W. (2). Dwaj pierwsi
Swiadkowie  wskazywali
godziny popotudniowe i
wieczorne, ok. 20-tej,
za$ oskarzony ok. 22:00,
kiedy rozpoczeli wspolne
spozywanie alkoholu.
Natomiast z zeznan dwoch
kolejnych Swiadkow
wynikalo, ze oskarzony
wczeSniej  wyszedl  z
psem, ktory mu
uciekl. Natomiast wedlug
oskarzonego ok. godziny
23:00 wyszedl z psem i
wtedy znalaz} lezacego D.
M., za$§ z zeznan U. W.
(2) wynikalo, ze po tej
godzinie rozgladala sie za
psem.




Na uwzglednienie
zastugiwala trzecia wersja,
w  ktoérej oskarzony
przyznal sie do zabicia D.
M.. Oskarzony nie potrafil
wytlumaczy¢ swojego
zachowania, podac¢ jego
motywu, co  jednak
nie przekre§la  jego
wiarygodno$ci. Przede
wszystkim W. W. nie
mial powodu aby falszywie
pomowié siebie )
dokonanie tego czynu.
Jak sam przyznal, nikt
nie wywieral w tym
zakresie na niego presji.
Przyznanie nastagpilo w
momencie konfrontacji z
P. M. (1), czyli osoba,
wezesniej pomoéwiona
przez  oskarzonego o
popeknienie tego
przestepstwa, ktora to
czynno$é zostala
przeprowadzona  przez
prokuratora. Tlumaczenie

przyznania sie do
zabojstwa checia

szybkiego zakonczenia
Sledztwa i brakiem
Swiadomosci grozacej
kary, nie =zasluguje na
uwzglednienie. Oskarzony
w  poczatkowej  fazie
Sledztwa, po  drugim

zatrzymaniu, zostal
kilkakrotnie przestuchany
w charakterze

podejrzanego, z uwagi
na tre$¢  skladanych
wyjaénien.  Prowadzaca

wowcezas §ledztwo
prokurator byla wrecz
zZmuszona do
przeprowadzenia

konfrontacji oskarzonego
z pomoéwionym  przez
niego P. M. (1).




Wycofanie sie z falszywego

pomowienia, nie
wymagalo ze  strony
oskarzonego do
przyznania sie do
popeienia zbrodni
zabojstwa. Ponadto nie
mial podstaw do
falszywego obciazenia

P. M. (1), nie
potrafiac logicznie tego
wytlumaczyc¢. Nalezy
zauwazy¢, ze obciazajac P.
M. (1), oskarzony odsuwat
od siebie podejrzenie
popelnienia tego czynu.
w przypadku jego
niepopelnienia oskarzony
nie mial powodow
falszywie oskarzaé
niewinng osobe, kolege, z
ktérym spozywal alkohol.
Oskarzony zaprezentowal

okolicznosci jego
dokonania, ktére znalazly
A kluczowych
momentach,

potwierdzenie A
pozostalym materiale
dowodowym. Ofiare

znaleziono w  miejscu
wskazanym przez
oskarzonego. Jak wynika
z sekcji zwlok, na ciele
ofiary stwierdzono lacznie
pie¢ ran khlutych klatki
piersiowej, w  obrebie
powlok  brzusznych i
tylnej powierzchni tutowia
oraz rozlegly rane
cieta na przedniej
powierzchni szyi. Biegly
z  zakresu medycyny
sadowej stwierdzil, ze
wszystkie rany powstaly

od narzedzia
ostrokonczystego
posiadajacego
jednoczeénie krawedz

tnaca i tepa, typowego dla




noza. Wedlug oskarzonego
miat wlaénie uzyc
noza kuchennego, ktory
charakteryzuje sie w/
w  cechami. Ponadto
wedlug bieglego rana
cieta szyi zostala
zadana jako ostatnia,
gdyz wczeSniej nastapil
znaczny ubytek  krwi,
spowodowany

krwawieniem do jam
surowiczych ciala,
zwlaszcza z uszkodzonego
serca, w konsekwencji

spadek ci$nienia
tetniczego oraz oslabienie
mies$nia sercowego,

wskutek  narastajacego
krwawienia do worka
osierdziowego. Powyzsze
takze odpowiadalo wersji
oskarzonego. Natomiast z
opinii bieglej badajacej
rozmieszczenie §ladow
krwi  ofiary  wynika,
ze obrazenia z przodu
tulowia zadawano jedno
po drugim, szybko,
gdyz wyplywajaca krew
nie zdazyla przemiescié
sie w okolice paska
spodni. Biegla zaznaczyla,
ze ofiara krwawigc
nie przemieszczala sie

i nie bronila, co
takze korespondowalo z
wyjasnieniami

oskarzonego. Natomiast
sprawstwa  oskarzonego

nie wykluczaja
stwierdzone rbznice
pomiedzy wersja

przedstawiong przez niego
a w/w opiniami.
Dotyczyly one przede
wszystkim ilo$ci i miejsc
zadanych uderzen nozem,
zmiany pozycji ofiary z
polozenia na brzuchu na




wznak 1 nieznacznego
przemieszczenia,

przesuniecia. Nalezy
zaznaczy¢, ze w momencie
zdarzenia oskarzony byl
pod znacznym wplywem
alkoholu, wprost twierdzit,
ze byt pijany i
dlatego tez nie potrafil

wytlumaczyé Swojego
zachowania. Zdaniem
oskarzonego, najpierw

zadal 2-3 ciosy w
o Kklatke piersiowa, a
po upadku na wznak,
poderznat gardlo ofiary.
Jednakze zaznaczyl, ze
uzyty néz byl kuchenny,
bez zabkéw o dlugosci
ok. 25-30 cm. Oskarzony
nie byl konsekwentny
co do miejsca zadania
pierwszych ciosow,
poczatkowo wskazal klatke
piersiowa, a Ww czasie
eksperymentu, okolice
brzucha. Powyzsze réznice
nie moga dziwi¢ z uwagi
na wezesniej spozyty przez
oskarzonego alkohol i
odczucie znacznego jego

wplywu.

Biegly z zakresu medycyny
sadowej ujawnil wiecej
ran khlutych, w okolicy
klatki piersiowej, brzucha
i tylnej  powierzchni
tulowia. Biegly nie
wykluczyl, ze rana
w tylna powierzchnie
tulowia mogta by¢
pierwszg, powodujaca jego
upadek  do przodu,
a nastepnie nastgpila
zmiana pozycji na wznak.
Zdaniem bieglego ofiara
mogla znajdowaé sie
w tym momencie w
pozycji wyprostnej badz




pochylonej, jak podpartej,
kleczacej, sprawca
znajdowal sie po jego lewej
stronie. Natomiast rany
klute przedniej czesSci ciala
zostaly spowodowane,
kiedy ofiara znajdowata
sie w pozycji lezacej,
za§ sprawca byl w tym
czasie z jej prawej strony.
Przemawialy za tym
przysrodkowy (dosiebny)
kierunek kanaléw ran
na tej powierzchni ciala
i jednocze$nie  kanal
rany w obrebie brzucha,
skierowany ku gérze i na
prawo, w przeciwienstwie
do kanaléw ran Klatki
piersiowej. W  innym
przypadku, zadanie ciosu
w brzuch wymagaloby
zmiany sposobu uchwytu
noza. Wedlug bieglego
rana cieta szyi zostala
spowodowana jednym
ruchem reki, od lewej
ku prawej stronie,
przy  zachowaniu tej
samej pozycji wzgledem
lezacego mezczyzny, linia
przeciecia powlok szyi
przebiegala niemal
poprzecznie \ 4
plaszczyznie zblizonej do
czolowej, pozostawiajac po
stronie prawej, w poblizu
bieguna rany, rysowate
uszkodzenia naskorka,
powstale od  czubka
noza. Biegly podkreslil,
ze ujawniono dodatkowo
jeszcze dwie rany ciete,
biegnace poprzecznie,
niezbyt  glebokie, na
podbrédku i w okolicy
podzuchwowej, mogace
Swiadczyc o probie
przymierzania sie¢ lub
chwilowym zawahaniu




przed zadaniem
decydujacego ciecia.

Takze zdaniem bieglej
ofiara krwawiac
znajdowala sie  przez
krotki czas w  pozycji
na kolanach, za§ przy
spowodowaniu obrazen w
okolicy szyi, byta w pozycji
lezacej.

Analiza powyzszych opinii
wskazuje na potwierdzenie
glownych okoliczno$ci
zdarzenia wskazanych
przez oskarzonego. Na
wstepie nalezy podkreslic,
ze biegly wskazal
na prawdopodobienstwo
okoliczno$ci  powstania
ran klutych, w tym w
pozycji lezacej ofiary w
okolicach klatki piersiowe;j
i brzucha. Jednakze
zaznaczyl, ze  mogly
powsta¢ w innej pozycji,
wymagalo to jedynie
zmiany uchwytu noza. Nie
mozna jednoznacznie tego
przesadzié, gdyz zmiana
uchwytu noza nie wymaga
wyjatkowych  zdolno$ci
manualnych.  Zgodnosé
wersji  oskarzonego z
powyzszymi opiniami
dotyczyla miejsca
zdarzenia, brak
przemieszczenia sie ofiary
po zaatakowaniu, uzytego
narzedzia, czyli noza, bez
specjalnych jego cech, jak
zabkéw, zadania najpierw
cios6w w tutéw, a na konicu
przeciecia szyi. Nalezy
zauwazy¢, ze nie udalo sie
ujawni¢ uzytego narzedzia
zuwagina jego wyrzucenie
do rzeki, jak przyznal
oskarzony.




Niewiarygodnie brzmialy
wyjaénienia oskarzonego
odnoénie braku
Swiadomosci grozacej kary
za zabdjstwo. Wiedza
na ten temat jest
powszechna,  chociazby
czesto wskazywana w
srodkach masowego
przekazu, a oskarzony,
jako osoba doswiadczona
zyciowo, musial zdawaé
sobie z tego sprawe.

Zeznania $wiadkow E.
K (2) i A. P. (2
wskazywaly na sprawstwo
oskarzonego. Swiadkowie
w dniu 05.12.2020 T,
ok. godziny 22:00, po
wyjSciu z mieszkania M.
G., widzieli na koncu
bloku nr (...) idacego D.
M., z ktérym powitali
sie stowem ,czese”.
Zanim szedl oskarzony,
w odlegloéci ok. metra.
Szli w kierunku miejsca
ujawnienia zwlok. A. P. (2)
poczatkowo wskazywal na
inny kierunek ich odej$cia,
potwierdzil relacje E. K.
(2) w czasie przeshuchania
na rozprawie, po
uslyszeniu na ten temat
jej zeznan. Przyznal sie
do omylki wynikajacej
z wypitego alkoholu w
postaci piw. E. K. (2)
nie miala w tym zakresie
zadnych watpliwosci.
Zauwazyli, ze za nimi
biegl pies oskarzonego.
Swiadkowie nie mieli
zadnych watpliwoéci co
do rozpoznanych o0sob,
dobrze je znali, mieszkali
na tym samym osiedlu,
z oskarzonym w tym




samym bloku. E. K
(2) podala nawet
miejsce zamieszkania
zauwazonego mezczyzny,
wskazanego na
oskarzonego, czyli obok Z..
Jak wcze$niej zaznaczono,
w ten sposob okreslano
J. D. (1), za$ oskarzony
byl jego bezposrednim
sasiadem.  Swiadkowie
dokladnie okredlili dzien
spotkania oskarzonego i
ofiary, czyli 05.12.2020
r. ok. godziny 22:00.
Zeznania tych S$wiadkow
potwierdzil M. G..
Dodatkowo podal, ze
wczesniej, ok. godziny
20:00, jak wyszedl z
psem to spotkal D. M.,
z ktérym sie przywital,
ale nie rozmawiali. Nalezy
zaznaczyC, ze zeznania
E. K (20 i A P. (2
przeczyly pierwszej wersji

oskarzonego,

podtrzymywanej A
postepowaniu sagdowym.
Oskarzony wowczas

twierdzil, ze D. M. znalazl
lezacego miedzy blokami,
zaS§ po  opuszczeniu
mieszkania J. D. (1), juz
nie spotkal go zywego.

Zeznania $wiadkow T.
W, (2 i U W,
(2) dotyczyly zachowania
oskarzonego, ktory jest
mezem pierwszej z w/
w osOb, za§ ojcem
drugiej. T. W. (2)
zeznala, ze wcze$niej w
dniu zdarzenia oskarzony
wyszedl z psem, H,,
ktéry mu uciekl. Widziala
meza w jego pokoju ok.
godziny 21:00. P6Zniej juz
nie wchodzila do jego




pokoju, nie potrafila podaé
czy jeszcze wychodzil,
przy czym tego faktu
nie zauwazyla. U. W.
(2) potwierdzila zeznania
matki, T. W. (2).
Rozgladala sie po osiedlu
za psem, wracajac z
pracy po godzinie 23:00.
Jednoczesnie podala, ze
dowiedziala sie od innej
osoby, ze slyszal od
kogos, ze kiedy$ w nocy,
kto$ jadac samochodem,
bialym B., mial spytaé
sie 0 miejsce zamieszkania
D. M.. T. W. (2) nie
potrafita  jednoznacznie
okresli¢, czy brakowalo
noza kuchennego.

Analiza zeznan T.
W. (2) wskazuje
na jej watpliwoéci

co do pozniejszego
opuszczenia mieszkania
przez oskarzonego, po
godzinie 21:00. Jednakze
nie moze to budzié
zadnych watpliwoSci w
Swietle  zeznan  w/w
swiadkow E. K. (2) i
A. P. (2), a takze
wynikdw z badan DNA.
Badania te jednoznacznie
potwierdzily, ze ujawnione
nalewym bucie, spodniach
i bluzie oskarzonego
Slady pochodzily zZ
krwi ofiary, k. 475-476.
Na odziezy ujawniono
mieszanine $ladéow krwi,
z ktorych dominujaca
byla cze$¢  skladowa
nalezagca do ofiary. Na
spodniach  nie udalo
sie ustali¢ pochodzenia
drugiego skladnika, z
uwagi na niewielka ilo$¢,
natomiast na  bluzie,




mniejsza cze$¢ nalezata do
oskarzonego.

J. D. (1), L. S. (1) i
P. M. (2) potwierdzili
spozywanie alkoholu z
oskarzonym i D. M.. Byli
wowczas pod znacznym
jego wplywem i nie
pamietali szczegdlow po
opuszczeniu  mieszkania
J. D. (0. Jako
pierwszy mial wyj$¢ D.
M., natomiast robznie
przedstawiali ~ kolejnosé
wyjécia pozostalych oséb.
Jak zeznal na ten temat
S. M., rozmawiajac z
tymi $wiadkami, tylko
zgadzalo sie pierwsze
wyjécie jego brata, pdzniej
kazdy méwil co innego,
nie pamietali z powodu
spozytego alkoholu.

Swiadek K. B. (2) zeznal
na temat rozmowy ze
S. M., bratem D. M.,
z ktérej zrozumial, ze
sprawca, sprawcy mieli
pomyli¢ braci, i jego, a
nie D. powinni ,kropnaé”.
S. M. nie potwierdzil
tej okolicznoéci, zaprzeczyt
aby sie mial kogo$
obawia¢.  Uwazal, ze
oskarzony =~ musial =z
kim$§ wspoéldziala¢ przy
zabdjstwie brata, gdyz sam
nie dal by mu rady. P.
S. (2) zeznal, ze weczeéniej
oskarzony miat grozi¢ D.
M. za kradziez pieniedzy.
Ponadto mial stwierdzié,
ze za to zabdjstwo
odpowie  (...), czyli P.
M. (2), co zgadzalo sie
z druga zaprezentowana
przez oskarzonego wersja
zdarzenia. W sprawie P.




S. (2) zostal dwukrotnie
przestuchany, po raz
pierwszy w charakterze
podejrzanego, ale o czyn
nie zwigzany z zabo6jstwem
D. M.. Dopiero drugie
przestuchanie  dotyczylo
sprawy  zablOjstwa, a

konkretnie osoby
oskarzonego. Dlatego
nie moze dziwi¢

fakt stwierdzenie przy
pierwszym przestuchaniu,
ze nie posiadal
wiadomoSci na temat
zabojstwa D. M.. W
drugim przestuchaniu P.
S. (2) wystepowal jako
Swiadek, zobowigzany do
zeznawania prawdy, a
podane  przez  niego
okoliczno$ci dotyczyly
oskarzonego. Pierwsze
przestuchanie odbylo sie
w dniu 21.01.2021r., czyli
po drugim zatrzymaniu
oskarzonego, ktore
nastgpilo 20.01.2021 .
Tymczasowe aresztowanie
zastosowano w  dniu
22.01.2021 r. Tym samym
W czasie  pierwszego
przeshuchania P. S. (2)
nie wiedzial, Ze w sprawie
zabojstwa D. M. moze
by¢ podejrzanym W. W..
Za wiarygodno$cia zeznan
zlozonych przez P. S.
(2), przemawia fakt ich
zgodnosci z druga wersja
zaprezentowana przez
oskarzonego, mianowicie,
dotyczaca wskazania na
P. M. (1), jako sprawcy
zabojstwa D. M..

Zeznania pozostalych
Swiadkbw nie wniosly
do sprawy istotnych
okolicznos$ci. Okoliczno$é,




ze wczeéniej kto§ pytal
sie o D. M., jego miejsce
zamieszkania, nie stanowi
okoliczno$ci wykluczajacej
sprawstwo  oskarzonego.
Przede wszystkim brak
powigzania tej
okoliczno$ci z faktem
pozbawienia zycia D.
M., przy nie budzacym
watpliwoéci przyznaniem
sie do tego czynu
oskarzonego.

Uwzgledniono pozostale
zalaczone do akt
dokumenty, przede
wszystkim  wyniki =z
badan DNA. Badania
daktyloskopijne,
fonoskopijne,
zabezpieczonych
telefonéw, nie wniosly
do sprawy istotnych
elementéw. Z nagran
monitoringbw  wynikalo,
ze D. M. byl widziany
w towarzystwie (...), w
godzinach 20:56-21:02, co
potwierdzilo zeznania tego
Swiadka, wspoélnie udali
sie do sklepu (...), gdzie
D. M. kupil butelke wodki
z zamiarem udania sie
do J. D. (1). Nalezy
zaznaczy¢, ze godzina na
monitoringu ze sklepu (...)
roznila sie od faktycznej
0 1 godzine 1 minute
i 58 sekund. Monitoring
wskazal godzine 21:58-
22:22:03, ktéora nalezalo
skorygowa¢ k. 378-380,
384, 1386-1387,
1601-1603. Jak 1z tego
wynika, P. M. (2) ok.
godziny 21:00 udat sie
do J. D. (1), u ktbérego
dlugo nie przebywal
Wkroétce byl widziany w




towarzystwie oskarzonego
przez $wiadkow E. K. (2) i
A. P. (2). Nie szli w strone
miejsca zamieszkania J. D.
(1). Nie mogli woéwczas
wspoélnie udaé sie do J.
D. (1), gdyz do spotkania
w jego mieszkaniu doszlo
wczedniej, za§ D. M.
i oskarzony  przyszli
oddzielnie. Oskarzony,
A trakcie zadnego
zZ przestuchan, nie
stwierdzil, ze z D. M.,
przyszedt do J. D. (1),
co korespondowalo z
zeznania tego Swiadka.

Uwzgledniono opinie
sadowo-psychiatryczng i
psychologiczng dotyczaca

oskarzonego. Biegla
psycholog uzupekila
ja podczas rozprawy,
wykluczajac u

oskarzonego sklonnoé¢ do
konfabulacji, podkre$lajac
przy tym, jego stan
po spozyciu alkoholu, w
wyniku ktérego osoba
moze zachowywaé sie
W sposbb irracjonalny.
Uwzgledniono pozostale
protokoly i dokumenty
znajdujace sie A
aktach sprawy, nie
kwestionowane przez
strony, w tym opinie
sadowo-psychiatryczna,

karte karna, wywiad
srodowiskowy. W aktach
sprawy znalazly sie wyniki
badan  wariograficznych
dwoch os6b, mianowicie L.
S. (1) i P. M. (1). Powyzsze
wyniki  nie  zmienily
ustalen dokonanych w
sprawie. Przede wszystkim
nalezy zauwazyé, ze wynik
badania wariografem




nie moze stanowi¢
dowodu w sprawie,
gdyz mial  wylacznie
charakter wykluczajacy, za
czym przemawial czas
jego wykonania, przed
postawieniem

komukolwiek zarzutu

(por. wyrok SA w Lodzi,
2014-004.08, II AKa
36/14, L.).

Jednocze$nie wyniki tych
badan nie wskazywaly na
sprawstwo w/w 0s6b.

Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktére sad
uznal za
niewiarygodne
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

oraz

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

CzeSciowo  wyjasnienia | Nie zaslugiwaly na wiare te

oskarzonego wyjadnienia oskarzonego,

A ktorych przeczyt
popelnieniu  zarzucanego

mu czynu, z powodow

wczesniej
przedstawionych.
PODSTAWA PRAWNA
WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony

wyroku

3.1. Podstawa
skazania

prawna
albo
warunkowego umorzenia




postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Analizujgc czyn

oskarzonego W. W.
w kontekscie znamion
czasownikowych
opisanych w art.
14881 kk, dzialaniem
podlegajgcym
karnoprawnej ocenie,
bylo najpierw zadanie
przez niego ciosow
nozem w tylng czesé
tulowia, przedniq
czesé klatki piersiowej
i w brzuch. Egcznie

oskarzony zadal 35
ciosow, powodujac
rany klute tych
czesci ciala, ktore
spowodowaly
uszkodzenia
narzqdoéow
wewnetrznych, w

tym serca. Nastepnie
przecigl szyje ofiary,
powodujac rozleglq
rane cietq przedniej

powierzchni szyi.
Powyzisze rany
powstaly
przyzyciowo,

prowadzqgc do zgonu
ofiary. Przeciecie szyi
bylo ostatnim
elementem dzialania
oskarzonego i
nastgpilo w fazie
agonalnym, ale mialo
charakter
przyzyciowy.
Wskazywaly na to
niewielkie, jak na tego
rodzaju obrazenie,




wynaczynienie krwi.
Jak wynika z opinii
bieglego z medycyny
sqgdowej, gdyby tak
rozlegla rana cieta
szyi  powstala w
pierwszej fazie ataku,
to s$lady i1 rozbryzgi
krwi bylyby znacznie
wieksze i nie doszloby
to tak znacznego
wynaczynienia krwi
do wewnatrz, w
wyniku uszkodzenia
narzqdoéow
wewnetrznych, na
skutek ran klutych.
D. M. byl dosé
dobrym zngjomym
oskarzonego,
wspolnie  spozywali
alkohol. Zebrane
dowody nie pozwolily
na Jjednoznaczne
ustalenie  motywoéw
dzialania

oskarzonego.

Zeznania P. S.
) wskazwjq na
zlosé oskarzonego

do pokrzywdzonego,
ktorego wuwazal za
sprawce kradziezy
na jego szkode.
Jednakze ten fakt nie
przeszkadzal
oskarzonemu w
przebywaniu w
obecnosci D. M. i
wspolnego
spozywania alkoholu.
Ponadto z zeznan
D. D. (3) wynikalo,
ze przed Smierciq
D. M. nabyl butelke
wodki. Niewgtpliwie
oskarzony w czasie
zdarzenia byl pod
znacznym dzialaniem
alkoholu, ktoéry mial




wplyw na Jjego
zachowanie, co sam
przyznal. Jak stusznie

zauwazono w
orzecznictwie, istnienie
zamiaru lub jego
brak, powinno by¢

ustalony przede wszystkim
na podstawie analizy
najbardziej uchwytnych,
widocznych  elementow
zachowania sie sprawcy.
Do tych za§ naleza
okoliczno$ci
przedmiotowe czynu (jak
rodzaj uzytego narzedzia,
godzenie w wazne dla zycia
ludzkiego organy ciala,
ilod¢ cios6w 1 ich sila)
oraz natury podmiotowej
(przyczyny i tlo zajscia,
osobowo$¢ oskarzonego, a
wiec jego usposobienie,
poziom umystowy, reakcje
emocjonalne, zachowanie
w stosunku do otoczenia,
tlo i powody zajécia,
zachowanie przed
popehmieniem
przestepstwa i po jego
popehieniu, stosunek do
pokrzywdzonego - wyrok
Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 14
maja 2002 r, w Sprawie
II AKa 141/02, OSA
2002/11/79 oraz Sadu
Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 13 sierpnia 2013r., w
sprawie IT AKa 80/13, KZS
2013/9/77).

Majac na uwadze
powyzsze, w szczegolnosci
sam przebieg zajScia,
sekwencje zdarzen, ktore
bezpoérednio po sobie
nastepowaly, nalezy
przyja¢ dzialanie W. W.
z winy umyS$lnej, w




zamiarze bezpoSrednim
pozbawienia zycia D.
M.. Oskarzony postuzyl
sie nozem, narzedziem
wyjatkowo

niebezpiecznymi dla zycia
czlowieka, wykorzystujac
wszystkie jego
wlaéciwos$ci, czyli czesé
ostro-konczysta - czubek,
powodujac rany klute i
cze$¢ tnaca, skutkujaca
rang cieta. Nie poprzestal
na jednym uderzeniu, ale
zadat kilka, pie¢ w czesci
ciala, w ktorych znajduja
sie najistotniejsze narzady
dla  zycia  czlowieka,
w tym serce, a na
koniec  przecial szyje,
gdzie znajduja sie glowne
naczynia krwionoéne.
Oskarzony pozostawil
ofiare, bez udzielenia
pomocy, co S$wiadczy
o checi jego zabicia,
a na koniec przeciecie
SzZyi, wrecz O zamiarze
dobicia pokrzywdzonego.
Obrazenia byly rozlegle
i dotyczyly szyi, Kklatki
piersiowej, brzucha i
tylnej czedci tulowia.
Tym samym oskarzony
nie mial  watpliwoSci
co do skutku swojego
dzialania, wypeliajac
dyspozycje art. 14881
kk. Sad nie podzielil
stanowiska oskarzyciela
publicznego, ze oskarzony
dzialal ze szczegdlnym
okrucienstwem. Takie
dzialanie charakteryzuje
sie z zadaniem ofierze

dodatkowych,
szczegblnych cierpien
fizycznych lub
psychicznych,

wykraczajacych poza




realizacje zamiaru
pozbawienia zycia ofiary.
W tym przypadku
oskarzony dzialal szybko
i w sposob bezwzgledny
spowodowania $mierci D.
M.. Uzt  wyjatkowo
niebezpiecznego dla zycia
czlowieka narzedzia, czyli
noza, w spos6b
sprowadzajacy szybki
zgon. CzynnoS$ci ze strony
oskarzonego nastepowaly

jeden po drugim,
w postaci zadawanych
uderzen nozem, a

na koniec poderznieciu
gardla. Z zeznan brata
ofiary, S. M. wynikalo,
ze mial watpliwosci co
do samotnego dzialania
oskarzonego, uwazal, ze
musial mie¢ wspdlnika,
gdyz pokrzywdzony byl
od  niego silniejszy.
Jednakze brak podstaw do
przyjecia wspoldzialania
przez oskarzonego z inna
osoba. Nalezy zaznaczy¢,
ze oskarzony zaatakowal
ofiare z zaskoczenia, bez
uprzedzenia, zadajac od

razu ciosy nozem w

integralne cze$ci jego

ciala, uniemozliwiajac mu

podjecie obrony.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej




3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
W. W. 1 Wymierzajac

Sad
kierowal sie dyrektywami
okre$lonymi w art. 5381
i 2 Kkk, baczac przy
tym, by ich dolegliwosé
nie przekroczyla stopnia

oskarzonemu Kkare,




winy i stopnia spolecznej
szkodliwo$ci przypisanego
czynu.

Dokonujac oceny stopnia
spolecznej  szkodliwosci
czynu przypisanego
oskarzonemu, Sad bral
pod uwage zaréwno
podmiotowe, jak i
przedmiotowe

okoliczno$ci wymienione
w art. 11582 kk,
w  szczegblnoSci  majac
na uwadze rodzaj i
charakter = naruszonego
dobra, rozmiar
wyrzadzonej szkody,
sposéb i  okolicznoS$ci
popehienia czynu, postaé
zamiaru oraz brak
jednoznacznego motywu.

Oskarzony W. W. dopuscit
sie zbrodni zabojstwa,
dzialajac z winy umyslnej,
w zamiarze bezpos$rednim.
Pozbawil zycia osobe dla
siebie znana, kolege, z
ktérym spozywat alkohol.
Nie moze tlumaczyé
poczucie  krzywdy i
zwiazanej z tym zloSci
do pokrzywdzonego, ktory
mial go okrada¢, przy
czym nie poprzedzilo to
zdarzenia, za$ oskarzony
nie wskazal na taki
motyw  dzialania. Do
zdarzenia doszlo w poblizu
miejsca ich zamieszkania,
w  krotkim czasie po
wspolnym, takze z jeszcze
z trzema innymi osobami,
spozyciu alkoholu i jego
wplywu na  dzialanie
oskarzonego. Zachowanie
oskarzonego cechowalo
sie konsekwencja,
zmierzajgca do




pozbawienia  zycia D.
M.. Nie poprzestal na
jednym rodzaju ataku,
zadaniu ciosow w tulow,
ale zakonczyt przecieciem
szyi. Oskarzony dzialal

w celu dobicia ofiary

i upewnienia sie
co do jego Smierci.
Powyzsze okolicznosci

zdarzenia, w polaczeniu z
pozniejszym zachowaniem
oskarzonego, ktory
nastepnego dnia spozywal
alkohol, przemawiaja za
jego surowym ukaraniem.
Ponadto Sad uwzglednil
dotychczasowa karalno$c
oskarzonego, sposob zycia,
ktéry charakteryzowat sie
naduzywaniem alkoholu,
nie wykonywaniem pracy.

Z powyzszych wzgledow
wymierzono W. W. kare 15
lat pozbawienia wolno$ci.

Na poczet
kary pozbawienia wolnoSci

oskarzonemu
zatrzymania i

OI'ZECZONE]

zaliczono
okres
tymczasowego
aresztowania w sprawie.

Zdaniem Sadu tylko tak
surowa kara powinna
spetnié swoje cele zaréwno
wobec oskarzonego, jak i
w zakresie ksztaltowania

$wiadomoSci spoleczne;j.

Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu




Zwrbcono dowody
zabezpieczone w sprawie,
osobom, od  ktérych
zostaly przejete, nalezace
do ofiary, jego ojcu J. M..

Majac na uwadze
wniosek zgloszony przez
oskarzyciela publicznego,
zasadzono od oskarzonego
kwoty po 10 000 zl na
rzecz ojca i brata ofiary.

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnies¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zwolniono  oskarzonego
od oplaty i kosztow
postepowania, ktére
przejeto na  rachunek
Skarbu Panstwa, majac na
uwadze trudna sytuacje
majatkowa oskarzonego,
ktory nie posiada
zadnego majatku, przed




zatrzymaniem
pracowal.

nie

Podpis




