Sygn. akt ITI K 76/14

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w Wydziale I1I Karnym w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO Tomasz Olszewski

Protokolant Bozena Wolfram

przy udziale prokuratora Violetty Wlodarczyk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 3 grudnia 2014r.

sprawy R. L. syna S. i G. z domu Z. urodzonego (...) we W.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 2 grudnia 1998r. w sprawie o sygn. akt II K 1083/97 za czyn popeliony w
dniu 1 lipca 1997r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci

II. Sadu Rejonowego we Wloctawku z dnia 2 marca 1998r. w sprawie o sygn. akt IT K 1085/97 za czyn popelniony w
dniu 27 sierpnia 1997r. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci

III. atakze — wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 8 czerwca 1999r. w sprawie o sygn. akt IT K
231/99 obejmujacym skazania zawarte w wyrokach opisanych w punktach I. i IL. niniejszego wyroku lacznego, ktorym
Sad ten wymierzyl kare lgczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci;

a nastepnie:

IV. Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 17 stycznia 2007r. w sprawie o sygn. akt IT K 191/06 za czyn popeliony
w dniu 18 marca 2006r. na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra skazany odbywal od dnia 1 sierpnia 2008r.
do dnia 31 grudnia 2008r.

V. Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 1 czerwca 2005r. w sprawie o sygn. akt II K 460/05 za czyn popelniony
w dniu 30 czerwca 2004r. na kare jednego roku pozbawienia wolnosci, ktora to kare sazany odbyl w okresie od dnia
18 stycznia 2006r. do dnia 18 stycznia 2007r.

VI. Sadu Rejonowego we Wloctawku z dnia 1 lipca 2010r. w sprawie o sygn. akt IT K 53/10 za dwa czyny popelnione
w dniu 12 kwietnia 2009r. na kary — odpowiednio — 10 miesiecy i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktore to kary
zostaly polaczone i wymierzona zostala kara lgczna w wysokosci jednego roku pozbawienia wolnosci, z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby pieciu lat (kara ta zostala nastepnie zarzadzona do wykonania, jej poczatek
ustalony zostal na dzien 28 pazdziernika 2015r.);

VII. Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 23 kwietnia 2012r. w sprawie o sygn. akt I1I K 15/12 za czyny
popelnione w: styczniu 2010r., pazdzierniku 2010r. oraz — trzykrotnie — w dniu 1 lutego 2011r. na kary: trzykrotnie —
jednego roku pozbawienia wolno$ci, oSmiu miesiecy pozbawienia wolnosci oraz jednego roku pozbawienia wolno$ci
i kary grzywny w wysokosci stu stawek dziennych po piecdziesiat zlotych, ktore to kary pozbawienia wolnoéci zostaly
polaczone i wymierzona zostala kara laczna w wymiarze trzech lat pozbawienia wolnosci, na ktorej poczet zaliczono
skazanemu okres od dnia 6 lutego 2011r. do dnia 23 kwietnia 2012r.



VIII. Sadu Rejonowego we Wloctawku z dnia 13 czerwca 2014r. w sprawie o sygn. akt IT K 427/14 za dwa czyny
popelnione w dniu 24 wrzeénia 2012r. na kary po sze$¢ miesiecy pozbawienia wolnosci, ktore to kary zostaly polaczone
i wymierzona zostala kara lgczna w wysokos$ci dziewieciu miesiecy pozbawienia wolnoSci

orzeka

1. rozwigzuje kary lgczne pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec R. L. w punkcie 18. wyroku Sadu Okregowego w
Piotrkowie Trybunalskim z dnia 23 kwietnia 2012r. w sprawie o sygn. akt III K 15/12 oraz w punkcie 3. wyroku Sadu
Rejonowego we Wloclawku z dnia 1 lipca 2010r. w sprawie o sygn. akt IT K 53/10;

2. na podstawie art.85 kk i art.86 § 1 kk kary pozbawienia wolnoSci wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa: w
punkcie 11. wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 23 kwietnia 2012r. w sprawie o sygn. akt ITI
K 15/12 oraz w punktach 1. i 2. wyroku Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 1 lipca 2010r. w sprawie o sygn. akt IT
K 53/10 lgczy i wymierza R. L. kare laczna 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. na podstawie art.85 kk i art.86 § 1 kk kary pozbawienia wolnoSci wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa w
punktach od 12. do 15. wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 23 kwietnia 2012r. w sprawie o
sygn. akt IIT K 15/12 lgczy i wymierza R. L. kare aczng 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci;

4. ustala, ze w pozostalym zakresie wyroki opisane w punkcie 1. niniejszego wyroku lacznego podlegaja odrebnemu
wykonaniu;

5. na podstawie art.572 kpk oraz art.17 § 1 pkt 7 kpk umarza postepowanie w zakresie dotyczacym wydania wyroku
lacznego obejmujacego pozostale skazania objete wyrokami wymienionymi w cze$ci wstepnej niniejszego wyroku
lacznego;

6. na podstawie art.577 kpk zalicza R. L. na poczet orzeczonej w punkcie 3. kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
od dnia 6 lutego 2011r. do dnia 23 kwietnia 2012r.;

7. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat A. J. kwote 147,60 (sto czterdzieSci siedem 60/100) zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu;

8. koszty postepowania zwigzanego z wydaniem wyroku lacznego przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.
Sygn. akt II1 K76/14

UZASADNIENIE

Ustalenia faktyczne.

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 1998r. Sad Rejonowy we Wloclawku skazal R. L. za wystepek z art.158 § 1 kk, art.188 §
1kk w zwiazku z art.64 § 1 kk popeliony w dniu 1 lipca 1997r. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

\informacja o karalnosci, k. 20

wyrok SR we Wiloclawku wraz z uzasadnieniem, k. 16 akt sprawy SR we Wioclawku o sygn. akt I1
231/99\

Wyrokiem z dnia 2 marca 1998r. Sad Rejonowy we Wloclawku skazal R. L. za wystepek z art.13 § 1 kk w zwigzku z
art.279 § 1 kki art.64 § 1 kk popelniony w dniu 27 sierpnia 1997r. na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.

\informacja o karalnosci, k. 20



wyrok SR we Wiloclawku wraz z uzasadnieniem, k. 16 akt sprawy SR we Wioclawku o sygn. akt 11
231/99\

Wyrokiem lacznym z dnia 8 czerwca 1999r. Sad Rejonowy we Wloclawku polaczyl R. L. kary pozbawienia wolnoSci
orzeczone powyzszymi wyrokami Sadu Rejonowego we Wloclawku i wymierzyl kare laczng 2 lat i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

\wyrok SR we Wloclawku, k. 11 akt sprawy SR we Wloclawku o syg. akt II K 231/99\

Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2007r. Sad Rejonowy w Leczycy skazal R. L. za wystepek z art.62 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, popelniony w dniu 18 marca 2006r. wymierzajac kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Kare te skazany odbywat w okresie od dnia 1 sierpnia 2008r. do 31 grudnia 2008r.
\odpis wyroku SR w Eeczycy, k. 36 — 37\

Wyrokiem z dnia 1 czerwca 2005r. Sad Rejonowy we Wloclawku skazal R. L. za czyn wyczerpujacy znamiona art.286
§ 1 kk w zwiagzku zart.297 § 1 Kk, art.270 § 1 kki art.11 § 2 kk oraz art.64 § 1 kk popelniony w dniu 30 czerwca 2004r.
na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Kare te skazany odbywal w okresie od dnia 18 stycznia 2006r. do dnia 18 stycznia 2007r.
\odpis wyroku SR we Wioctawku, k. 39\

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2014r. Sad Rejonowy we Wloclawku skazal R. L. za trzy wystepki popelnione w dniu
24 wrze$nia 2012r. i wypelniajace znamiona art.190 § 1 kk w zwigzku z art.12 Kk, art.157 § 2 kk w zwiazku z art.64
8§ 1 kk, art.190 § 1 kk na kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Kary jednostkowe wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa zostaly polaczone i wymierzona zostala skazanemu kara taczna 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Poczatek kary zostal skazanemu wyznaczony od dnia 28 pazdziernika 2016r.
\odpis wyroku SR we Wioclawku, k. 40\

Wyrokiem z dnia 1 lipca 2010r. Sad Rejonowy we Wloclawku skazal R. L. za dwa wystepki z art.190 § 1 kk i art.217
§ 1 kk popelione w dniu 12 kwietnia 2009r. na kary — odpowiednio — 10 i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Kary
jednostkowe wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa zostaly polaczone i wymierzona zostala skazanemu kara
laczna 1 roku pozbawienia wolnoéci.

Poczatek kary zostal skazanemu wyznaczony od dnia 28 pazdziernika 2015r.
\odpis wyroku SR we Wioclawku, k. 41\

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2012r. Sad Okregowy Piotrkowie Trybunalskim skazal R. L. za pie¢ przestepstw
wyczerpujacych — odpowiednio — znamiona:

- art.258 § 1 kk (czyn popeliony w okresie do stycznia 2010r.) — na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

- art.56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zwiagzku z art.12 kk, art.65 § 1 kk i art.64 § 1 kk (czyn
popehliony w okresie do pazdziernika 2010r.) - na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny
w wysokoSci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 50 zl,

- art.62 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii w zwigzku z art.12 kk, art.65 § 1 kki art.64 § 1 kk (czyn popeliony
w dniu 1 lutego 2011r.) — na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,



- art.222 § 1 kk w zbiegu zart.224 § 2 kk w zwiazku z art.57a § 1 kk i art.11 § 2 kk (czyn popelniony w dniu 1 lutego
2011r.) — na kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

- art.222 § 1 kk w zbiegu zart.224 § 2 kk w zwiazku z art.57a § 1 kk i art.11 § 2 kk (czyn popelniony w dniu 1 lutego
2011r.) — na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art.85 kk i art.86 § 1 kk kary jednostkowe wymierzone za zbiegajace sie przestepstwa zostaly polaczone
i Sad wymierzyl R. L. kare laczna 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zostal zaliczony okres tymczasowego aresztowania od dnia 6
lutego 2011r. do 23 kwietnia 2012r. poczatek kary zostat ustalony na dzien 13 kwietnia 2014r.

Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 2 maja 2012r.
\odpis wyroku Sqdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim, k. 43 - 94\

R. L. jest zonaty. Ma dwoje dzieci, wobec ktorych nie realizuje obowigzku alimentacyjnego. Posiada wyksztalcenie
(...)(Gest z.). Jest osoba uzaleznionga od alkoholu i §rodkéow psychoaktywnych. Przed osadzeniem wielokrotnie
naduzywat alkoholu.

\opinia o skazanym, k. 78\
Syn R. B. choruje przewlekle na (...). Wykazuje ponadto zaburzenia o charakterze (...).
\zaswiadczenia lekarskie k. 5, 6, 7\

Matka R. L. jest kobieta w podeszlym wieku i wattego stanu zdrowia. Osiaga dochdd w wysokosci 915,33 zl. Wymaga
opieki i pomocy w codziennych sprawach.

\pismo, k. 10
dokumenty, k. 12 — 16\
R. L. ma bezkrytyczny stosunek do popelnionych przestepstw i dotychczasowego trybu zycia.

R. L. odbywa kare w systemie zwyklym. Nie byl zainteresowany zmiang systemu odbywania kary. W trakcie pobytu w
zakladzie karnym skazany byl dziesieciokrotnie nagradzany m.in. za wykonywanie prac nieodplatnych. Nie byl karany
dyscyplinarnie. Deklaruje przynalezno$é do podkultury przestepczej lecz nie przejawia w zwigzku z tym negatywnych
zachowan.

R. L. nie jest zatrudniony; brak zainteresowania ze strony skazanego. Uczestniczy w zajeciach kulturalno —
o$wiatowych i sportowych. Nalezycie dba o higiene i porzadek.

\opinia o skazanym, k. 109\

Ocena dowodow.

Zaden z dowodéw przeprowadzonych na rozprawie gtéwnej, w tym dowody z dokumentéw, a w szczegdlnoéci odpisy
wyrokow, opinie o skazanym i informacje o karalno$ci nie byt kwestionowany przez zadna ze stron. Sad takze nie mial
zadnych watpliwosci co do ich rzetelnoéci i wiarygodnosci.

Rozwazania prawne.

Analiza konfiguracji dat przestepstw, za ktore skazany zostal R. L. wyrokami Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim z dnia 23 kwietnia 2012r. i Sadu Rejonowego we Wloclawku z dnia 1 lipca 2010r. pozwolila na



stwierdzenie, Ze co do wyzej wymienionych skazan zachodza warunki okres§lone w art.85 kki art.86 § 1 kk, powodujace
konieczno$§¢ wydania wyroku lacznego wobec tego skazanego. Co do pozostalych skazan opisanych w niniejszym
uzasadnieniu nie istnieja przestanki pozwalajace na zastosowanie instytucji prawnej wnioskowanej przez skazanego.

Zjednej bowiem strony zachodzi negatywna przeslanka procesowa w postaci powagi rzeczy osadzonej (art.17 § 1 punkt
7 kpk) co do skazan objetych wyrokiem lgcznym z dnia 8 czerwca 1999r. wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 231\99,
z drugiej za$ — brak jest materialnych podstaw do polaczenia kar pozbawienia wolnosci orzeczonych za przestepstwa
opisane w wyrokach Sadu Rejonowego we Wloclawku w sprawach o sygn. akt: I K191/06, Il K 460/05, I1 K 427/14.

Zatem, jak wspomniano wyzej, orzeczenie kary lacznej (a wlasciwie — dwoch kar l1acznych) dopuszczalne i konieczne
bylo wylacznie w odniesieniu do kar jednostkowych wymierzonych wyrokami Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim z dnia 23 kwietnia 2012r. w sprawie o sygn. akt III K 15/12 i Sagdu Rejonowego we Wloclawku z dnia
1lipca 2010r. w sprawie o sygn. akt II K 53/10.

Punkt 2. wyroku lacznego.

Stosujac zasady okres$lone w art.85 kk Sad Okregowy orzekt wobec R. L. kare laczng obejmujaca kary pozbawienia
wolno$ci wymierzone za trzy zbiegajace sie przestepstwa, popelnione w okresie do stycznia 2010r. (patrz: wyrok SO
w Piotrkowie Tryb. z dnia 23 kwietnia 2012r.) oraz w dniu 12 kwietnia 2009r. (patrz: wyrok SR we Wloclawku z dnia
1lipca 2010r.).

Punkt 3. wyroku lacznego.

W konsekwencji do polaczenia pozostaly cztery jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone za pozostale
przestepstwa w wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 23 kwietnia 2012r. Stad tez Sad
Okregowy orzekl kare laczng obejmujgcg kary jednostkowe wymierzone za zbiegajace sie wystepki, opisane w
punktach od 12. do 15. wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie wydanego w sprawie o sygn. akt IT K 15/12.

Wymiar kar lacznych.

Wymierzajac R. L. dwie kary lgczne pozbawienia wolnoéci Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim zastosowal
zasade czeSciowej kumulacji.

Przypomnie¢ nalezy, ze w my$l zasady wyrazonej w art.86 § 1 kk Sad wymierzajac kare laczna orzeka ja w granicach od
najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak 15 lat pozbawienia
wolnoSci.

W niniejszej sprawie wyrokami ,nadajacymi sie do polaczenia” R. L. zostal skazany lacznie za siedem przestepstw na
kary — odpowiednio:

- 10 miesiecy i 8 miesiecy pozbawienia wolnosSci — wyrokiem Sadu Rejonowego we Wloctawku z dnia 1 lipca 2010r.

- trzykrotnie - 1 roku pozbawienia wolno$ci, 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i grzywny — wyrokiem Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 23 kwietnia 2012r.

Zatem granice, w jakich Sad Okregowy mogl ksztaltowa¢ wymiar kar lacznych zawarte byly pomiedzy dwiema
warto$ciami:

- w pierwszym przypadku — od 1 roku pozbawienia wolnoS$ci do 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- w drugim przypadku — od 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci do 4 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno§ci.



Wazac wszystkie okolicznosci istotne dla ustalenia wymiaru kar lacznych Sad Okregowy uznal, ze optymalnymi karami
lacznymi tj. takimi, ktore najpelniej uwzglednig dyrektywy ich wymiaru okre§lone w art.53 kk beda kary: 1 jednego
roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 3 lat pozbawienia wolnosci.

W zadnym razie na aprobate nie zasluguje wniosek zawarty w pi§émie procesowym skazanego (k. 1) o zastosowanie
zasady pelnego pochloniecia. Sad dostrzega, ze skazany posiada dwoje dzieci na utrzymaniu, z czego jedno choruje
przewlekle a takze to, ze jego matka znajduje sie w trudnej sytuacji zyciowej i zdrowotnej. Okolicznoéci te Sad
Okregowy wzial pod uwage na korzysé skazanego; mialy one wplyw na jego lagodniejsze potraktowanie w zakresie
wymiaru kar lgcznych. Jednakze, jak wynika z nadestanej opinii sporzadzonej dla potrzeb niniejszego postepowania
w Zakladzie Karnym we W., R. L. przebywajac w warunkach izolacji nie wykazuje pozadanej postawy, ktora bylaby
wyrazem krytycznego stosunku do popelionych przestepstw, dowodzac skruchy i zalu — elementéw niezbednych
dla zrozumienia karygodno$ci swego postepowania. Przeciwnie, skazany deklaruje przynalezno$¢ do podkultury
wieziennej, poza tym pozostaje bierny w zakresie podejmowania pracy zarobkowej w warunkach izolacji.

Nadto zastosowaniu zasady pelnej absorpcji sprzeciwiaja sie okolicznosci zwigzane z przestepstwami, za ktore R. L.
zostal skazany. Odnotowac trzeba, ze byly one popelnione w relatywnie znacznych odlegloéciach czasowych, w okresie
od kwietnia 2009r. do lutego 2011r., nadto godzily w rézne dobra prawne. Spektrum sprzecznych z prawem zachowan
skazanego jest imponujace; poczynajac od dzialania w grupie przestepczej, poprzez przestepstwa ,narkotykowe”,
grozby karalne i naruszenie nietykalnoéci cielesnej, w tym takze — naruszenie nietykalnosci cielesnej funkcjonariusza
publicznego. Jesli do tego wezmie sie pod uwage uprzednia, wielokrotng karalnosé R. L., z ktérych pierwsze, niezatarte
skazanie datowane jest na dzien 15 kwietnia 1993r. (patrz karta karna, k. 19), a takze to, ze byl on kilkakrotnie karany
w warunkach powrotu do przestepstwa z art.64 § 1 kk niewatpliwy wydaje sie wniosek, ze R. L. jest osoba gleboko
zdemoralizowana, dla ktorej prognoza resocjalizacyjna stusznie zostala okreslona przez autora opinii jako negatywna.
W tej sytuacji zastosowanie zasady absorpcji, jak wnosit skazany, bylo calkowicie niezasadne, stanowiloby bowiem
nienalezne premiowanie skazanego, czego jego droga zyciowa w zaden sposob nie uzasadnia.

Koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej R. L. z urzedu Sad ustalil na podstawie § 14 ust. 5 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.).



