Sygn. akt IT Ca 786/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2016 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Pawel Hochman

Sedziowie SSA w SO Grzegorz Slezak (spr.)

SSR del. Bartlomiej Szkudlarek

Protokolant st. sekr. sad. Anna Owczarska

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2016 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa A. W.

przeciwko (...) Towarzystwu (...) S.A. (...) wW.

o zado$¢uczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. z dnia 12 lipca 2016 roku, sygn. akt I C 63/15

oddala apelacje i zasadza od pozwanego (...) Towarzystwa (...) S.A. (...) w W. na rzecz powodki A. W. kwote 2.400 (dwa
tysigce czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu za instancje odwotawcza.

Sygn. akt IT Ca 786/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 lipca 2016 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Tryb. po rozpoznaniu sprawy z powodztwa
A. W. przeciwko (...), Towarzystwu (...), Spolce Akcyjnej, (...) z siedziba w W. o zado$éuczynienie w kwocie 30.000
zlotych i odszkodowanie w kwocie 4.818,24 zlotych:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki tytutem zadoSéuczynienia kwote 30.000 zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami, za$ od dnia 01 stycznia 2016 r. ustawowymi odsetkami za op6Znienie:

a. w zakresie kwoty 6.000 zlotych od dnia 25 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty,
b. w zakresie kwoty 24.000 zlotych od dnia 31 grudnia 2015 r. do dnia zaplaty,

2. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki tytutem odszkodowania za koszty opieki kwote 4.818,24 zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie naliczonymi od dnia 29 czerwca 2016 r. do dnia zaplaty,

3. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie,



4. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 1.949 zlotych tytutem zwrotu kosztdéw procesu,

5. nakazal pobraé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Kasy Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb. kwote 1.441
zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od pozwu, od rozszerzonej czesci powddztwa.

Podstawe powyzszego wyroku stanowily przytoczone ponizej ustalenia i zarazem rozwazania Sadu Rejonowego.

W dniu 01 lutego 2014 roku okolo godziny 20:00 powddka A. W. wchodzac do klatki bloku przy ulicy (...), w ktorym
mieszkala jej corka, poslizgnela sie na oblodzonej powierzchni schodéw i upadla. Powbédka samodzielnie podniosla sie
po upadku odczuwajac rownolegle bdl w prawej rece, po czym zadzwonila domofonem do jednej z sasiadek jej corki,
ktora pomogla jej wejsé do klatki. Powddka skarzyla sie na bol reki i plakala, powiedziala sasiadce, ze przewrdcila sie
na schodach przed klatka. Po upadku powddka udala sie do mieszkania corki, gdzie na nig czekala. Okolo godziny
22:00, po powrocie corki do domu, ta unieruchomila powddce reke i zrobila jej oklad, jednakze mimo zastosowanych
srodkéw bol i obrzek nie ustgpily. W zwigzku z tym, nastepnego dnia rano, powodka wraz z corka udaly sie do (...)
Szpitala Wojewodzkiego im. (...) w P. Po przeprowadzonym badaniu stwierdzono, ze powddka doznala ztamania obu
ko$ci przedramienia prawego. W dniach od 2 do 5 lutego 2014 roku powddka przebywata na Oddziale Urazowo
- Ortopedycznym, gdzie poddano ja operacji i zalozono opatrunek gipsowy. W dniu zdarzenia, wieczorem, padata
mzawka, a temperatura byla na tyle niska, ze nastapil przymrozek. W ciggu dnia schody prowadzace do klatki byly
posypywane piaskiem.

Po zdarzeniu powodka odbyta leczenia rehabilitacyjne.

Zarzadca nieruchomosci, przed ktéra doszlo do zdarzenia jest Administracja (...) s.c. G. D. (1), E. D., ktorzy byli
objeci ochrona ubezpieczeniowg w zakresie OC w dniu zdarzenia na podstawie umowy zawartej z pozwanym -(...)
Towarzystwo (...) S.A. (...).

Strona pozwana po wszczeciu i przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego uchylila sie od przyjecia
odpowiedzialnoSci gwarancyjnej za szkode, jakiej doznala powodka.

W wyniku upadku powddka doznala ztamania dalszej przynasady ko$ci promieniowej prawej i wyrostka rylcowatego
kosci lokciowej z wadliwym zrostem dalszej nasady ko$ci promieniowej i brakiem zrostu wyrostka rylcowatego koSci
lokciowej prawej, ktore jest typowym zlamaniem powstajacym w wyniku upadku.

Powodka doznala trwalego uszcezerbku na zdrowiu w wysokoSci 12% (z pozycji 122).

Przez okres pierwszych trzech miesiecy powodka doznawala §redniego dyskomfortu zyciowego. Po tym okresie,
stopien uciazliwoéci byt umiarkowany, z powodu wadliwego ustawienia i utrwalonego znieksztalcenia prawej reki.

Powodka moze odczuwaé w przyszlosci okresowo zaostrzenie dolegliwoéci i poglebienie dyskomfortu, gléwnie przy
wysilku i przeciazeniu prawej reki.

Leczenie powodki trwalo okolo 3 miesiecy, nadal wymaga ona okresowego leczenia ortopedyczno - rehabilitacyjnego.
Leczenie rehabilitacyjne, ktore powddka przebyla charakteryzowalo sie ucigzliwo$cia na §rednim poziomie i polegalo
na stosowaniu ¢wiczen usprawniajacych oraz na fizykoterapii.

Przez okres 3 miesiecy pow6dka wymagala pomocy 0s6b trzecich. Przez pierwsze 6 tygodni, powddka potrzebowala
pomocy 0s6b trzecich $rednio 4 godziny na dobe. Przez kolejne 1, 5 miesiaca powddka potrzebowala pomocy $rednio
2 godziny na dobe.

Powodka mogta potrzebowaé lekdw farmakologicznych przeciwboélowych, ktorych koszt ksztalttuje sie na poziomie
$rednio 50 zlotych miesiecznie.



Rokowania na przyszlo$¢ sa stabilne, jednakze z uwagi na nie w pelni korzystne ustawienie odtaméw z dysfunkcja
ruchowa powbdka wymaga okresowego leczenia ortopedycznego i rehabilitacyjnego, ktérego koszty moze pokry¢ NFZ.

W 2014 r. stawka oplat za jedna godzine ustug opiekunczych, Sswiadczonych przez pomoc spoleczng wynosita 19,12
zlotych.

Po wypadku jakiemu ulegla, powodce pomagala corka, z ktéra po wyjéciu ze szpitala mieszkala przez ok. 3 tygodnie.
Corka powodki pomagala jej w ubieraniu sie, w jedzeniu, myciu. Do dzi§ powddka odczuwa skutki wypadku ktéremu
ulegla, nie moze wykonywaé wszystkich czynnosci zycia codziennego. Cérka pomaga jej w robieniu prania, pieleniu,
dzwiganiu.

Przed upadkiem powodka nie miala problemoéw z prawg reka, byla osobg sprawna, samodzielna, nie wymagajaca
pomocy ze strony innych oso6b.

Sad Rejonowy zwazyl, iz powodztwo strony powodowej jest w pelni uzasadnione.

W przedmiotowej sprawie kwestia sporna byla odpowiedzialno$¢ strony pozwanej (pozwanego towarzystwa
ubezpieczen) za skutki upadku, w wyniku ktérego powddka A. W. zostala poszkodowana. Strona pozwana po wszczeciu
i przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego nie uznala swej odpowiedzialnoéci. W trakcie postepowania przed
Sadem, strona pozwana podnosila, Ze z okoliczno$ci zdarzenia nie mozna stwierdzié, ze doszlo do niego z winy zarzadcy
nieruchomoéci. Pozwany podkre§lal, ze ze strony ubezpieczajacego zostala dochowana nalezyta staranno$c i miedzy
jego zachowaniem a zdarzeniem nie istnieje zwigzek przyczynowo-skutkowy.

Sad nie podzielil argumentacji pozwanego.

Bezspornym w sprawie bylo, ze w dniu zdarzenia Administracja (...) s.c. G. D. (1), E. D. obowigzani byli do utrzymania
klatki i schodéw prowadzacych do bloku przy ul. (...) w nalezytym stanie, odpowiednim do panujgcych warunkow
atmosferycznych. Niekwestionowanym w sprawie bylo rowniez to, ze po stronie powodki zaistniala szkoda albowiem
w wyniku upadku doznala ona zlamania dalszej przynasady ko$ci promieniowej prawej i wyrostka rylcowatego koSci
lokciowej z wadliwym zrostem dalszej nasady koSci promieniowej i brakiem zrostu wyrostka rylcowatego koSci
lokciowej prawej, co spowodowalo uszczerbek na zdrowiu.

Badajac, czy ww. spolka jest odpowiedzialna za powstale zdarzenie, do ktérego doszlo z udzialem powodki, Sad miat
na uwadze tres¢ art. 415 k.c., zgodnie z ktérym kto ze swej winy wyrzadzil drugiemu szkode obowigzany jest do jej
naprawienia. Przeslankami odpowiedzialnoéci deliktowej (art. 415 k.c.) sa: powstanie szkody, zdarzenie, z ktérym
ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy oznaczonego podmiotu (czyn niedozwolony) oraz zwiazek przyczynowy
miedzy owym zdarzeniem a szkodg.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz wskutek zawinionego dzialania zarzadcy
nieruchomoésci doszlo do powstania szkody u powodki.

Zarzadca byl zobowiazany do utrzymywania w nalezytym porzadku nieruchomosci, przed ktora doszlo do zdarzenia.
W zakresie jego obowigzkow nalezalo utrzymanie schodéw przed wejéciem do klatek schodowych w stanie
zapewniajacym mieszkancom i przechodniom odpowiedni stopien bezpieczenstwa. W dniu zdarzenia zarzadca nie
dopekit swoich obowiazkéw albowiem pomimo zlych warunkéw atmosferycznych i panujacego przymrozku, nie
zabezpieczyl schodow gdzie zalegata warstwa lodu. Posypanie piaskiem schodéw przez pracownikéw zarzadcy w ciagu
dnia uzna¢ nalezy w tym przypadku za niedostateczne, bowiem jak ustalono z zeznan $wiadkéow w dniu zdarzenia
warunki atmosferyczne pogorszyly sie pod wieczor i to wowczas nalezalo podjaé czynnoéci zmierzajace do zapewnienia
bezpieczenstwa mieszkancom i uzytkownikom korzystajacym z infrastruktury nieruchomosci.

Zdaniem Sadu pomiedzy powstala u powddki szkoda a zaniedbaniem Administracji (...) s.c. G. D. (1), E. D. istnieje
zwigzek przyczynowy. Gdyby bowiem schody klatki zostaly posypane piaskiem lub innym preparatem w godzinach



wieczornych albo zostaly zabezpieczone specjalnymi matami antyposlizgowymi - w czasie gdy temperatura ulegla
obnizeniu i mzylo, nie doszloby do zdarzenia. Ubezpieczony nie podjal takich czynno$ci, ktére w wystarczajacy sposob
zapobieglyby wypadkowi powodki. Nalezy wzia¢ pod uwage, iz do upadku doszlo po godz. 20:00, a wiec do tego czasu,
przyjmujac ze ostatnie czynnosci zostaly podjete w godzinach popoludniowych minelo juz kilka godzin.

W dniu 1 lutego 2014 r. Administracja (...) s.c. G. D. (1), E. D. byla objeta ochrona ubezpieczeniowa w zakresie
odpowiedzialnoSci cywilnej. Zgodnie za$ z art. 822 § 11 § 2 k.c. przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktoérej zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. Art. 822 § 4 k.c. wskazuje za$, ze uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem
objetym umowg ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od zakladu
ubezpieczen, co tez w przedmiotowej sprawie strona powodowa uczynita.

W tej sytuacji kolejng wymagajaca wyjasnienia okoliczno$cia w sprawie bylo ustalenie wysokosSci naleznego powodce
zado$éuczynienia, a takze dochodzonego pozwem odszkodowania.

W niniejszej sprawie Sad na wniosek pelnomocnika strony powodowej dopuscil dowdd z opinii bieglego lekarza
sadowego, celem ustalenia jakich obrazen ciala doznala powddka i czy spowodowaly one u niej powstanie trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Biegly, po zapoznaniu sie z caloScia dokumentacji lekarskiej, dotyczacej leczenia powodki oraz
po jej zbadaniu wydat opinie na pi$mie, ktoérg jesli uwzgledni sie w tym zakresie stanowiska obu stron procesu, nie
ma podstaw kwestionowac.

Biegly w wydanej przez siebie opinii wskazal w oparciu o jakie przestanki ustalil uszczerbek na zdrowiu powodki
A. W, zakres i czas trwania cierpien powodki w zwigzku z doznanym uszczerbkiem na zdrowiu oraz ich nasilenie
i dlugotrwalo§é. W tej sytuacji Sad przyjal ja za podstawe wydanego w sprawie rozstrzygniecia (biegly wydajac
opinie przy ustalaniu wysoko$ci uszczerbku na zdrowiu positkowal sie w tym zakresie rozporzadzeniem Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku (Dz. U. Nr 234, poz. 1974) w sprawie szczegblowych zasad
orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustaleniu tego uszczerbku oraz
postepowania o wyplate jednorazowego odszkodowania, celem wyliczenia stopnia uszczerbku na zdrowiu).

Podstawa prawng zadania strony powodowej w zakresie zado§éuczynienia jest art. 445 § 1 k.c., stosownie do ktérego
tre$ci Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoséuczynienia pienieznego za doznang
krzywde w wypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia.

Szkoda na osobie obejmuje uszczerbki wynikajace z uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia, pozbawienia zycia
oraz naruszenia innych dobr osobistych czlowieka. Uszczerbki te moga przybra¢ postaé szkody majatkowe;j,
jak i niemajatkowej (krzywdy). W przedmiotowej sprawie strona powodowa zadala m.in. naprawienia szkody
niemajatkowej, poprzez przyznanie stosownego zado$éuczynienia, co stosownie do treSci art. 445 § 1 k.c. — zalezy od
uznania Sadu.

W przedmiotowej sprawie powddka A. W. w wyniku upadku doznala obrazen ciala, ktére spowodowaly powstanie u
niej trwatego uszczerbku na zdrowiu w wysokosci 12 %. Jak juz wskazano w opinii tej biegly precyzyjnie wskazal jakiego
uszczerbku doznala powddka, jaki ma on charakter, jaki byt zakres cierpien powo6dki, okres jego wystepowania oraz
wskazat czy i w jakim zakresie wymagala ona pomocy 0s6b trzecich. Dlatego tez stanowila ona podstawe wydanego
przez Sad w sprawie rozstrzygniecia.

Po zdarzeniu powodka nie wrocita do pelnej sprawnosci jak przed upadkiem. Do dzi§ powddka odczuwa skutki
zdarzenia, nie moze dzwigacé ciezszych rzeczy, kroi¢, odczuwa dyskomfort i bol reki. Tymczasem przed wypadkiem byt
osoba sprawng, samodzielng, nie wymagajaca pomocy ze strony innych osob.

Z tych wzgledow Sad uznal, iz zadoSéuczynienie nalezne powodce A. W. winno wynosi¢ 30.000 zlotych., dlatego tez
w tym zakresie orzeczono jak w punkcie pierwszym wyroku.



Z kolei podstawe prawna dla zadania przez powodke odszkodowania stanowi przepis art. 444 § 1 k.c. zgodnie z
nim w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z
tego powodu koszty. Poszkodowany moze domagac sie kompensaty wszelkich kosztéw, wywolanych tym stanem.
Obowiazek kompensaty kosztow obejmuje wszelkie koszty wywolane uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, a
wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, bez wzgledu na to, czy podjete dzialania przyniosly poprawe zdrowia
(por. wyrok SN z 9 stycznia 2008 r., IT CSK 425/07, Mon. Praw. 2008, nr 3, s. 116). W szczeg6lnos$ci beda to koszty
leczenia, koszty transportu, koszty odwiedzin osob bliskich, koszty szczegolnego odzywiania i pielegnacji w okresie
rekonwalescencji, koszty nabycia specjalistycznej aparatury rehabilitacyjnej i inne.

Powodka A. W. doznala w wyniku upadku takiego obrazenia ciala, ktérego skutkiem byla potrzeba pomocy ze strony
0sOb trzecich (okoliczno$¢ ta potwierdzil biegly sadowy w wydanej przez siebie opinii). Pomocy takiej udzielata
powodce corka.

Z poczynionych w sprawie ustalen wynika (opinia bieglego sadowego lekarza ortopedy-traumatologa), ze powodka
wymagala takiej pomocy przez 6 tygodni po zdarzeniu przez okres czterech godzin dziennie, przez kolejne 1,5 miesiaca
przez dwie godziny na dobe. Oczywistym w tej sytuacji jest wiec, ze zadana z tego tytulu kwota 4.818,24 zlotych nie
jest wygbérowana i jest adekwatna do poczynionych w tym zakresie w sprawie ustalen. W tej sytuacji w ocenie Sadu
zadanie stosownego $wiadczenia z tytulu odszkodowania jest w pelni uzasadnione.

Odsetki z tytulu zado$éuczynienia w zakresie kwoty 6.000 zlotych na podstawie art. 481 k.c. zostaly zasadzone od dnia
25 sierpnia 2014 r., tj. od dnia nastepnego po uplywie terminu do likwidacji szkody. Natomiast od rozszerzonej czesci
powodztwa tj. w zakresie kwoty 24.000 zlotych z tytulu zado$éuczynienia od dnia nastepnego po doreczeniu pisma
rozszerzajacego powodztwo stronie pozwanej czyli od dnia 31 grudnia 2015 roku.

Sad uwzglednil takze zadanie strony powodowej dotyczacej zasadzenia kwoty 4.818,24 zlotych z tytulu odszkodowania
za koszty opieki z ustawowymi odsetkami za opoznienie od dnia nastepnego po doreczeniu pisma rozszerzajacego
powodztwo stronie pozwanej, czyli od dnia 29 czerwca 2016 roku.

W pozostatej czeéci — w punkcie 3 wyroku — sad oddalit powddztwo. Rozstrzygniecie to wynika z faktu, iz Sad przyjat
inne niz wskazane przez pelnomocnika powo6dki daty, od ktoérych nalezy zasadzi¢ odsetki od rozszerzonej czesci
powodztwa (pelnomocnik wskazal dzien rozszerzenia powodztwa).

O kosztach procesu (punkt 4 wyroku) Sad orzekl w oparciu o art. 100 k.p.c. oraz zgodnie z § 6. obowigzujacego do dnia
1 stycznia 2015 roku rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Na zasadzona kwote skladaja sie:
« koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 1.200 zlotych,
+ uiszczona oplata od pelnomocnictw w wysokosci 34 zlotych,
« oplata sadowa od pozwu 300 zlotych,
« koszt opinii bieglego 415 zlotych,

Podstawg rozstrzygniecia zawartego w punkcie 5 wyroku stanowi przepis art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0
kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( Dz. U. z 2016 r. poz. 623).

Powyzszy wyrok w cze$ci uwzgledniajgcej powodztwo zaskarzyl pozwany.

Apelacja zaskarzonemu orzeczeniu zarzuca:



I. naruszenie przepisow prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. - przez niedokonanie wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, co wyraza sie w nieuwzglednieniu, wynikajacej z tredci
dokumentacji fotograficznej zlozonej w poczet akt sprawy, okolicznoéci, ze schody wyposazone byly w porecz oraz
nieuwzglednieniu, wynikajacej z treSci zeznan Swiadka W. K., okolicznoSci, ze schody, na ktorych doszto do upadku
powddki w dniu 1 lutego 2014 roku w godzinach popotudniowych zostaly przez W. K. posypane piaskiem, mimo ze
okoliczno$ci te, majac na uwadze warunki pogodowe panujgce w dniu 1 lutego 2014 roku (brak intensywnych opadéw),
potwierdzaja ze ubezpieczony prawidlowo wywigzywal sie z obowigzku usuwania skutkéw zimy, dokladajac przy
tym nalezytej starannos$ci a w konsekwencji bledne ustalenie, ze do powstania szkody doszlo na skutek zawinionego
zachowania ubezpieczonego;

II. naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. 822 k.c. w zwiagzku z art. 355 § 2 k.c. oraz art. 415 k.c. -
poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie wyrazajace sie w blednym przyjeciu, iz pozwany ponosi odpowiedzialnoéc
za szkode doznang przez powddke, mimo ze w przedmiotowej sprawie ubezpieczonemu nie mozna postawic
zarzutu zawinionego zaniechania lub wadliwego wykonania obowigzkéw, bowiem ze strony ubezpieczajacego zostala
zachowana nalezyta staranno$¢ przy realizacji czynnosci w zakresie usuwania skutkéw zimy na terenie posesji
przy ulicy (...) w P. (schody zostaly posypane piaskiem), za§ oczekiwanie zabezpieczenia schodéw wejSciowych do
bloku mieszkalnego specjalnymi matami antyposlizgowymi (w przypadku opadow mzawki) wykracza poza obowigzek
dokladania nalezytej starannos$ci w usuwaniu skutkow zimy.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnosil o:

« zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powddki na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania przed Sadem I instancji, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedle norm
przepisanych,

» zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa prawnego, w
postepowaniu przed Sadem II instancji wedle norm przepisanych.

Pelnomocnik powddki wnosit o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw procesu za II instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego jest nieuzasadniona, albowiem podniesione w niej zarzuty: uchybienia procesowego przez
naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. i dokonanie niewszechstronnej oceny materialu dowodowego - bez
uwzglednienia fotografii pokazujacych, ze schody na ktérych upadla powddka posiadaly porecz - oraz obrazy prawa
materialnego, tj. przepiséw art. 822 k.c. wzw. z art. 355 § 2 k.c.iart. 415 k.c., co doprowadzilo — w ocenie apelujgcego —
do niestusznego ustalenia przez Sad, iz ubezpieczony — Administracja (...) s.c. G. D. (2), E. D. ponosi odpowiedzialno$¢
za wypadek powddki z uwagi na brak staranno$ci w nalezytym utrzymaniu schodéw, po ktorych ta poruszala sie, za
ktorego to ubezpieczonego odpowiedzialno$¢ akcesoryjna wynikajaca z umowy ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci
cywilnej ponosi pozwane Towarzystwo (...) - nie sa trafne.

Lektura materialu aktowego wskazuje bowiem, ze — wbrew zarzutom apelujacego - dokonana przez Sad I instancji
ocena materialu dowodowego jest wszechstronna, zgodna z do$§wiadczeniem Zzyciowym oraz zasadami logicznego
rozumowania i jako taka odpowiada wymogom jakie stawiaja jej przepisy art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c.

Dokonane na podstawie takiej oceny dowodow ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego w zakresie przyczyn wypadku
powddki i rozmiaru doznanej przez nig krzywdy, na ktora skltadaja sie doznane przez powodke obrazenia, prawidlowo
okre§lony przez ten Sad uszczerbek na zdrowiu, oraz cierpienia fizyczne i psychiczne, sg trafne i zasluguja na
akceptacje Sadu Okregowego.

Przede wszystkim trafnie Sad I instancji ustalil, Ze to nienalezyty stan schodéw byl przyczyna wypadku powodki.
Okoliczno$é te powddka udowodnita zgodnie z ciazacym na niej obowiazkiem dowodzenia przewidzianym w art. 6 k.c.



Powyzszego wniosku nie zmienia podnoszona w apelacji okoliczno$¢, ze schody na ktérych poslizgnela sie i upadla
powddka posiadaly porecz do podtrzymywania sie, co ma potwierdza¢ dokumentacja fotograficzna, a co mialo ujéc
uwadze Sadu.

Podnie$¢ w tym miejscu nalezy, ze po pierwsze - dokumentacja fotograficzna, na ktéra powoluje sie strona pozwana,
znajdujaca sie w aktach z likwidacji szkody, stanowila cze§¢ materiatu dowodowego poddanego przez Sad I instancji
wszechstronnej ocenie, gdyz akta szkody zostaly zaliczone w poczet materialu dowodowego, jako znajdujace sie w
aktach niniejszej sprawy, a po drugie — ta dokumentacja fotograficzna nie potwierdza tezy stawianej przez pozwanego
i nie wyklucza odpowiedzialnoSci Administracji (...) s.c. w sytuacji gdy wynika z niej jedynie fakt, ze barierka byla
tylko po jednej stronie schod6w i nie na calej jej dtugosci ale tylko na czeSci.

Z prawidlowo zatem ustalonych okoliczno$ci faktycznych, ktére Sad II instancji akceptuje i przyjmuje za wlasne,
Sad Rejonowy wyprowadzil prawidlowe wnioski wskazujace na zaniedbania Administracji (...) w zakresie stanu
przedmiotowych schodéw i jej odpowiedzialno$¢ w sprawie na podstawie art. 415 k.c.

Nie mozna bowiem przyjmowaé, ze zgodnie z art. 6 k.c. powodka powinna udowodni¢, ze wykazala sie nalezyta
staranno$cia w poruszaniu sie po schodach prowadzacych do klatki schodowej bloku, w ktérym zamieszkuje jej corka.

Zgodnie bowiem z powolanym powyzej przepisem art. 6 k.c. powoédka miata wykazaé, ze przyczyna jej upadku
byt zly stan schodéw i okoliczno$é te udowodnila. Na stronie pozwanej za$ cigzyt zgodnie z tym przepisem ciezar
udowodnienia, ze powodka nie wykazala nalezytej staranno$ci w poruszaniu sie po omawianych tu schodach, przez
co mogla przyczynié¢ sie do powstania wypadku lub, Ze jej zachowanie — a nie stan schodéw — stanowilo wylaczna
przyczyne upadku, w wyniku ktorego doznala prawidlowo ustalonych przez Sad obrazen ciala, czego z kolei pozwany
skutecznie nie wykazal.

W $wietle powyzszych rozwazan, nie mozna zatem podzieli¢ zarzutu uchybienia przez Sad I instancji przepisowi art.
233 § 1 k.p.c. a w konsekwencji tego wydania wyroku, ktéry zapadiby z obraza wskazanych w apelacji przepisow prawa
materialnego, w tym przepisu art. 415 k.c.

Dodac¢ takze nalezy, ze Sad Rejonowy, oceniajac wysoko$¢ naleznego powddce zado$¢uczynienia, uwzglednil wszystkie
okolicznosci, ktore to skladaja sie na pelny obraz doznanej przez nia krzywdy, tj. skale uszczerbku na zdrowiu, rodzaj
doznanych obrazen ciala oraz rozmiar cierpien psychicznych i fizycznych, uzasadniajac w sposéb wszechstronny i
nalezyty wysoko$c¢ zasadzonego zado$¢uczynienia, ktoremu — w ocenie Sadu Okregowego — nie mozna zarzucic, iz jest
nadmiernie wygbérowane, lecz przeciwnie - odpowiada wymogom art. 445 § 1 k.c.

Nie mozna takze zakwestionowaé wysokoS$ci zasadzonych od pozwanego kosztéw opieki powodki ze strony — w tym
wypadku — corki, aczkolwiek podstawy prawnej rozstrzygniecia Sadu w tym zakresie nie powinien stanowi¢ wskazany
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przepis art. 444 § 1 lecz przepis art. 444 § 2 k.c., gdyz w tym wypadku mamy
do czynienia ze skapitalizowana rentg z tytulu zwiekszonych potrzeb wywolanych wlasnie potrzeba pomocy ze strony
0s6b trzecich w okresie wskazanym w opinii bieglego ortopedy — traumatologia.

Zaskarzony wyrok odpowiada wiec w ostatecznym wyniku — wbrew odmiennemu stanowisku apelujacego -
powolanemu w apelacji prawu materialnemu.

Dlatego tez, ze wzgledéw wyzej wskazanych, apelacja podlegala oddaleniu jako nieuzasadniona na podstawie art. 385
k.p.c.

O kosztach procesu miedzy stronami za instancje odwolawcza orzeczono na zasadzie art. 98 k.p.c.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze rozwazania oraz powolane w nich przepisy Sad Okregowy orzekl jak w sentencji
wyroku.



