Sygn. akt IT Ca 587/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Dariusz Mizera (spr.)
Sedziowie SSO Stanistaw Legosz

SSO Pawel Lason
Protokolant st. sekr. sad. Beata Goslawska

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim
na rozprawie sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej we W.

przeciwko B. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Piotrkowie Tryb.

z dnia 27 maja 2015 roku, sygn. akt I C 207/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasgdza od pozwanej B. S. na rzecz powoda (...) Spdtki Akcyjnej we W.
kwote 12.311,70 zt (dwanascie tysiecy trzysta jedenascie zlotych siedemdziesiat groszy) z ustawowymi odsetkami od
dnia 18 grudnia 2014 r. do dnia zaplaty oraz kwote 1.233,00 zl (jeden tysigc dwieScie trzydziesci trzy zlote) tytutem
czeSciowego zwrotu kosztow procesu;

2. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

3. zasadza od pozwanej B. S. na rzecz powoda (...) Spolki Akcyjnej we W. kwote 916,00 zt (dziewiecset szesnaScie
zlotych) tytulem czeSciowego zwrotu kosztow procesu za instancje odwolawcza.

SSO Dariusz Mizera
SSO Stanistaw LegoszSSO Pawel Lason
Na oryginale wlaSciwe podpisy

Sygn. akt IT Ca 587/15

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 maja 2015 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa (...) Spolki Akeyjnej z siedziba we W. przeciwko B. S. o zaplate oddalil powddztwo.

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.

W marcu 2007 roku w P. D. J. zawarl z (...) Spotka Akeyjna z siedziba we W. umowe pozyczki na karcie(...)na kwote
6.580.94 zlotego, pozyczkobiorca zobowigzal sie do splaty tej kwoty w 35 rownych ratach i ostatniej w wysokos$ci
wyroéwnawczej, a szczegotowa wysoko$é poszezegolnych rat byta wskazana w harmonogramie splat.

(...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. zbyla wierzytelno$¢ przystugujaca jej z tytutu powyzej wskazanej umowy na rzecz
powoda umowa zawarta w dniu 18 lutego 2009 roku. Zalacznikiem do tej umowy byla lista wierzytelno$ci zawierajaca
personalia D. J.. kwote udzielonej pozyczki i ilosé rat. a takze szereg innych danych liczbowych, ktérych znaczenia nie
mozna bylo ustali¢ w procesie.

W dniu 26 listopada 2009 roku Sad Rejonowy dla Wroctawia Krzykéw we Wroclawiu wydal w postepowaniu
upominawczym nakaz zaplaty w sprawie VI Nc 12351/09, w ktorym nakazat zaplacié D. J. na rzecz. (...) Spoiki Akcyjnej
z siedziba we W. kwote 8.070.67 wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12 pazdziernika 2009 roku do dnia zaplaty
oraz kwote 1.292.00 zlotego tytulem zwrotu kosztéw procesu.

D. J. nie zaplacil kwoty wskazanej w nakazie na rzecz wierzyciela. W zwigzku z tym w miejscu zamieszkania w dniu 26
pazdziernika 2012 roku wizyte ztozyla osoba dzialajaca za i na rzecz powoda. Wreczyla D. J. oraz pozwanej, ktora jest
jego matka dokument do podpisu zatytulowany jako ,zobowigzanie". W nim wskazano personalia, adresy i numery
PESELD. J. oraz pozwanej. W tym piSmie takze nadmieniono o zobowiazaniu D. J. w zwigzku z wydanym i wskazanym
powyzej nakazem zaplaty oraz zawarto zobowiazanie, Zze osoby podpisujace ten dokument beda regulowaly to
zobowigzanie wraz z odsetkami, kosztami sgdowymi oraz. kosztami postepowania egzekucyjnego poprzez zaplate na
rzecz powoda co miesigc raty w kwocie 150 zlotych. W tym o$wiadczeniu takze zawarto rozstrzygniecie dotyczace
postawienia calej kwoty zadluzenia w stan wymagalnoéci w przypadku uchybienia terminowi zaplaty ktorejkolwiek z
rat badz jej czesci. Podpisala je pozwana oraz D. J..

Sad Rejonowy wskazal iz dowody wskazane w czeSci faktograficznej zaoferowane do oceny przez profesjonalnego
pelnomocnika powodowa sad uznal za wiarygodne, bowiem nie budzily watpliwo$ci a pozwana jako strona bedaca na
terminie rozprawy go nie kwestionowata.

Sad Rejonowy zwazyl, iz pow6d wywodzi swoje roszczenie z dokumentu z karty 30, ktory nalezy oceni¢ jako pisemne
o$wiadczenie woli pozwanej dotyczace przystapienia do dlugu D. J.. Jest to kontrakt nienazwany wypracowany przez
praktyke w drodze poszukiwania sposobow zabezpieczenia wierzytelno$ci. Zdaniem sadu taka konstrukcja umowy z
karty 30 ogélnie jest dopuszczalna w Swietle tresci art. 3531 Ke co do zasady. Ten przepis statuuje zasade swobody
umow i ogranicza ja przepisami prawa, zasadami wspolzycia spolecznego oraz wlasciwoscia konkretnego stosunku
prawnego. Jakkolwiek nie mozna miec¢ zastrzezen co do ewentualnej sprzecznoéci takiej umowy z przepisami prawa,
bowiem zaden przepis nie zawiera zakazow dotyczacych przystapienia do dlugu, wlasciwosci takiej umowy, skoro
jej celem bylo zabezpieczenie wierzytelno$ci podwoda, to nalezy jednak mieé zastrzezenia co do zgodno$ci tego
konkretnego kontraktu zawartego miedzy stronami procesu z zasadami wspoélzycia spolecznego. W tym kontekscie
nalezy mie¢ na uwadze charakter dlugu, do ktérego strona przystepuje, jego wielko$¢ oraz stosunki pomiedzy
dluznikiem a osoba przystepujaca do dlugu, a takze sytuacje majatkowa przystepujacego (por. E. Letowska (w:) System
prawa cywilnego, t. I, cz. 1, s. 923; K. Zagrobelny (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2006, s. 895; inaczej P. Drapala. Glosa
do wyroku SN z dnia 3 listopada 1998 r., I CKN 653/98, PPH 2000, nr 3, s. 43). W $wietle zeznah pozwanej, ktora
mowila, ze nie wiedziala o istnieniu zobowigzania syna - z czego nalezy wnioskowacé, ze w zaden sposob nie skorzystala
z zaciggnietego zobowiazania przez D. J.. biorac pod uwage sytuacje materialng pozwanej, ktora jest rencistka nalezy
uzna¢ zdaniem sadu rejonowego, ze ta umowa przystgpienia do dlugu pozwanej jest sprzeczna z klauzula generalng
zasad wspolzycia spotecznego. W szczegdlnosci te klauzule lamiag umowy sprzeciwiajgce sie regulom uczciwodci i
rzetelnoSci oraz takie, ktére w sposdb razaco nieréwnowazny ksztaltuja wzajemne prawa i obowiazki (por. wyrok SN z



dnia 6 stycznia 1976 r., I CR 713/75, LEX nr 7787; wyrok SN z dnia 7 stycznia 1980 r., IT CR 464/79, OSN 1980, nr 7-8,
poz. 145; uchwala SN (7) z dnia 22 maja 1991 r.. III CZP 15/91. OSN 1992, nr 1, poz. 1; uchwala SN (7) z dnia 6 marca
1992 r., III CZP 141/91, OSN 1992, nr 6, poz. 90; uchwala SN (7) z dnia 17 wrze$nia 1992 r.. OSN 1993. nr 3. poz. 24;
wyrok SN z dnia 11 wrzeénia 2003 r., III CKN 579/01, OSN 2004, nr 10, poz. 167; wyrok SN z dnia 8 pazdziernika
2004 1.,V CK 670/03. OSN 2005, nr 9, poz. 162; wyrok SN z dnia 23 czerwca 2005 1., 11 CK 739/04, LEX nr 180871).
Wobec tego o jakiejkolwiek ekwiwalentno$ci umowy zawartej pomiedzy pozwang a powodem mowy by¢ nie moze.

Powyzsze wskazuje, ze doszlo do przekroczenia jednej z granic swobody uméw w postaci naruszenia zasad wspolzycia
spolecznego, co oznacza niewazno$é calej umowy, jako sprzecznej z ustawa, a to stanowi o konieczno$ci oddalenia
powdbdztwa w caloéci.

Marginalnie nalezy tylko wskaza¢, ze gdyby hipotetycznie nawet uznaé powyzszy kontrakt za wazny, to przedmiotowe
powddztwo nalezaloby mimo to oddali¢ na zasadzie art. 5 k.c. OczywiScie oddalenie pow6dztwa z uwagi na sprzeczno$é
roszczenia z zasadami wspolzycia spolecznego jest rozstrzygnieciem wyjatkowym jest z zalozenia dopuszczalne tylko
w wypadkach nadzwyczajnych i musi mieé¢ szczeg6lne uzasadnienie w powszechnie uznawanym systemie wartoSci,
zasadach shusznoSci (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2014 roku wydanego w sprawie I
CSK 297/13, publikowanego w Lex Omega nr 1526581).

Przyjecie art. 5 k.c. jako podstawy oddalenia powddztwa jest dopuszczalne jedynie wowczas, gdyby wystarczajacej
ochrony nie dalo sie zapewnié w oparciu o inne wyrazne przepisy prawa (por. T. Justynski glosa do wyroku SN z
dnia 22 maja 2002 r., I CKN 1567/99, PiP 2004/3/117-121). Powyzszej wskazane argumenty przytoczone przy ocenie
sprzeczno$ci umowy z zasadami wspoélzycia sa aktualne takze w tym miejscu. Pozwanej takze nie da sie zapewnic
ochrony prawnej przed naduzyciami w Swietle zasad wspolzycia spolecznego ze strony powoda, a zaspakajanie sie z
majatku ubogiej rencistki celem egzekwowania zakupionego dlugu jej syna - dzialania nota bene Scisle zarobkowego - z
ktorych to pieniedzy w zaden sposéb pozwana nie korzystala z pewno$cig nijak nie znajduje akceptacji w powszechnie
przyjetym systemie wartoSci i zasadach stuszno$ci. W ten spos6b nalezy uznaé, ze gdyby nawet ten kontrakt byt wazny,
to powod wykonujgc go postepuje sprzecznie z zasadami wspolzycia spolecznego, badZ zasadami stusznoSci. Skoro
tak, to powo6d winien by¢ traktowany tak, jakby juz wyszedl poza tres¢é swego prawa, a wiec juz go nie moze dalej
wykonywac¢. Sprowadza sie to do sytuacji, ze z powodu nagannego wykonywania prawa, prawo to nie zastluguje juz na
ochrone prawna, a to usprawiedliwia jej odmoéwienie (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2011
roku, I CSK 520/10, w Lex Omega nr 1129076).

Reasumujgc - oddalenie przedmiotowego powddztwa - w przypadku hipotetycznego uznania waznoéci umowy - jest
uzasadnione niezgodno$cia jego treéci z zasadami wspodtzycia spolecznego, co ma charakter szczegélnie razacy, a
kryteria tej oceny sa zdecydowanie zaostrzone z uwagi na podnoszone w uzasadnieniu argumenty.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia ztozyl powod za posrednictwem swojego pelnomocnika zaskarzajgc wyrok w
calosci..

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1) naruszenie prawa materialnego tj.

a) art. 351" k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, Ze umowa z dnia 26 pazdziernika 2012 1. jest
niewazna z uwagi na jej sprzeczno$c¢ z zasadami wspolzycia spolecznego,

b) art. 5 k.c. poprzez jego niewladciwe zastosowanie i przyjecie, ze nawet gdyby umowa z dnia 26 pazdziernika 2012
r. byla wazna, to w dalszym ciagu

dochodzone przez strone powodowa roszczenie pozostawaloby sprzeczne z zasadami wspoélzycia spotecznego, i jako
takie nie zastugiwaloby na ochrone,



Powolujac sie na powyzsze zarzuty skarzacy wnosit o:

2) zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu i zasadzenie od pozwanej na rzecz strony
powodowej kwoty 12.311,70 z} (slownie dwanasScie tysiecy trzysta jedenascie 70/100) z ustawowymi odsetkami od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

3) zasadzenie od pozwanej na rzecz strony powodowej kosztow procesu wedlug norm wynikajgcych z obowigzujacych
przepisow prawnych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu przed Sadem pierwszej i drugiej
instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda jest zasadna.

Stan faktyczny ustalony przez Sad I instancji jest w zasadzie bezsporny. Kwestia sporna natomiast pozostaje jego

ocena prawna. Skarzacy w apelacji wskazuje na naruszenie przez Sad Rejonowy prawa materialnego tj. art. 351" k.c.
iart. 5 k.c. Z treéci uzasadnienia apelacji z kolei wynika, iz skarzagcemu chodzi najprawdopodobniej o naruszenie art.

353" k.c. gdyz w kodeksie cywilnym brak przepisu art.351" k.c.

Sad Rejonowy dokonujac oceny ustalonego stanu faktycznego wskazal, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zawarta
umowa przystapienia do dlugu jako kontrakt nienazwany co do zasady jest dopuszczalna jednakze - w ocenie Sadu
- doszlo do przekroczenia granic swobody umoéow w postaci zasad wspoélzycia spolecznego co skutkuje niewazno$cia
calej czynnoSci.

Nie sposob sie zgodzi¢ z tak stanowcezym stwierdzeniem Sadu. W szczego6lno$ci nie upowazniat Sadu do podjecia takiej
decyzji przedstawiony pod osad stan faktyczny sprawy. Oto bowiem jest bezsporne, iz pomiedzy pozwana i jej zieciem
(a nie synem jak blednie wskazat to Sad), a stronom powodowa doszlo do zawarcia umowy nienazwanej noszacej cechy
przystgpienia do dlugu. Oceniajac charakter zobowigzania pozwanej Sad jak sie wydaje pomija okoliczno$é¢, iz dlug
do ktbérego pozwana przystapila nie jest jakim$ blizej nieokreslonym, niesprecyzowanym, niepewnym zobowigzaniem
jest to bowiem dlug stwierdzony prawomocnym nakazem zaptlaty, zatem dlug wymagalny i nie przedawniony o duzym
stopniu wiarygodno$ci.

W ocenie Sadu I instancji zar6wno wielko$é dlugu, stosunek pomiedzy osoba przystepujaca do dlugu, a dluznikiem
oraz sytuacja majatkowa przystepujacej do dlugu wskazuja, iz taka umowa naruszala zasade rzetelnosci i uczciwosci.
Sad Rejonowy jednak zdaje sie nie dostrzega¢, iz w/w dlug zostal na mocy porozumienia rozlozony na raty w
wysoko$ci po 150 zl kazda. Poza tym jak wskazala pozwana w swoim o$wiadczeniu zlozonym przed sadem chciala
ona pomoc zieciowi i corce. I trudno w tych okoliczno$ciach uznaé, iz czynnosci tego rodzaju sa sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego. Wielokrotnie bowiem zdarza sie, ze rodzice pomagaja swoim dzieciom ( ich rodzinom) w
splacie zobowigzan, praktyka w tym zakresie jest do§¢ powszechna i nigdy nie budzi jakich$ szczegdlnych watpliwosci
co do zgodnoSci takiej praktyki z zasadami wspolzycia spolecznego.

Nie ulega takze watpliwosci, iz pozwana przez pewien czas wywigzywala sie ze zobowiazania, splacila nawet g rat. Poza
tym dzieki zawarciu umowy zie¢ pozwanej zyskal to, iz nie bylo wobec niego wszczynane postepowanie egzekucyjne.

Sad I instancji podkresla, iz §wiadczenia stron nie byly ekwiwalentne. Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu, iz
razaca dysproporcja wzajemnych $wiadczen moze by¢ sprzeczna z zasadami wspoéltzycia spolecznego nie mieszczac
sie w zwigzku z tym z granicach swobody umoéw. Nie mozna jednak bezkrytycznie przyjmowac, iz kazdym wypadku
kryterium obiektywne w postaci istotnej dysproporcji Swiadczen jest wystarczajacym warunkiem do stwierdzenia
niewazno$ci czynnoSci prawnej. Z samej zasady swobody uméw wynika przyzwolenie na faktyczng nier6wnos¢ stron
przy czym rozwazajac nierdwnoéc stron nalezy widzieé, iz po stronie dluznikoéw obok pozwanej strona porozumienia
byl takze D. J. zie¢ pozwane;.



W prawie zobowigzan pojecie ekwiwalentno$¢ nalezy rozumie¢ jako ekwiwalentno$¢ subiektywng, a nie
ekwiwalentno$¢é obiektywna oznacza to, iz naruszenie ekwiwalentnoSci obiektywnej samo w sobie nie musi prowadzi¢
do naruszenia ekwiwalentno$ci subiektywnej, a tym bardziej jako naruszenie regul shuszno$ci kontraktowej. (por. M.

Safjan w: K. Pietrzykowski (red.) , Kodeks cywilny . Komentarz do art. 353" k.c. , baza Legalis).

W przedmiotowej sprawie z chwila przystgpienia do dlugu przez pozwana wymierng korzy$é uzyskat jej zie¢ D. J., ktory
takze podpisal sie pod o$§wiadczeniem albowiem na mocy porozumienia z 26-11-2012 strona powodowala rozlozyla
cala nalezno$¢é wynikajaca z nakazu zaplaty na raty po 150 zl miesiecznie. Porozumienie mialo by¢ dodatkowym
gwarantem platnosci tych rat do czego Swiadomie zobowigzala sie pozwana chcac pomdc swoim najblizszym. Odejscie
ziecia od corki pozwanej ( na co wskazywala pozwana podczas rozprawy przed Sadem I instancji) jest okoliczno$cia
zaistnialg poza stosunkiem zobowigzaniowym i nie moze skutkowa¢ uchyleniem sie przez pozwana od podjetego
zobowigzania, a tym bardziej nie moze wplywac na wazno$¢ zobowigzania.

Nalezy jednak pamietaé, iz pozwana jedynie przystgpita do dlugu, a zatem jej odpowiedzialno$¢ za dlugi D. J. jest
SciSle zwiazana z istnieniem tego dlugu. Jak wynika z o§wiadczenia pozwanej, ktore zlozyla na posiedzeniu Sadu D.
J. pracuje. Strona powodowa moze zatem w pierwszej kolejnoSci zaspokoi¢ sie z jego wynagrodzenia ograniczajac w
ten sposob dlug pozwane;.

Nie sposob dopatrywac sie takze naruszenia zasad wspoélzycia spolecznego w plaszczyznie art. 5 k.c. O naruszeniu tego
przepisu moznaby méwié tylko wtedy gdyby korzystanie z mozliwosci wytoczenia powodztwa przeciwko pozwanej
opartego na waznej umowie bylo sprzeczne z zasadami wspoétzycia spolecznego. Tymczasem w okoliczno$ciach sprawy
trudno dopatrywaé sie takiej sprzecznos$ci albowiem strona powodowa byla zmuszona wystapi¢ z powodztwem gdy
okazalo sie, ze pozwana nie reguluje naleznosci do ktorych regulowania sie zobowiazala. Przyjecie tego rodzaju zarzutu
w przedmiotowej sprawie musialoby prowadzi¢ do unicestwienia prawa powoda i to w sytuacji gdy pozwana na tego
rodzaju zarzut w toku postepowania nawet sie nie powolywala, malo tego wskazywala, iz podpisala zobowiazanie
Swiadomie gdyz chciala poméc zieciowi i corce.

Majgc na uwadze szczeg6lny charakter sprawy oraz fakt, iz pozwana utrzymuje sie jedynie w niewielkiej renty, a
takze uwzgledniajac okoliczno$¢, iz pozwana nie jest gtléwnym dluznikiem ale jedynie przystapila do zobowigzania
zabezpieczajac w ten sposob interesy wierzyciela Sad Okregowy uznal, ze zachodzi szczegolny wypadek, o ktorym
mowa w art. 102 k.p.c. i czeSciowo obnizyl pozwanej koszty procesu za I instancje , a to na podstawie art.102 k.p.c.

Konsekwencja takiego stanowiska byla zmiana orzeczenia Sadu I instancji poprzez uwzglednienie powodztwa w
caloéci zgodnie z zadaniem pozwu, a to na podstawie art. 386§ 1 k.p.c. i odpowiednie orzeczenie o kosztach
postepowania za I instancje.

W pozostalym zakresie tj. w czeéci dotyczacej zasadzenia pelnych kosztow procesu za I instancje apelacja podlegala
oddaleniu, a to na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania odwotawczego Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. przy
uwzglednieniu w/w okolicznosci.

SSO Stanistaw Legosz SSO Dariusz Mizera SSO Pawel Lason

Na oryginale wlasciwe podpisy



