Sygn. akt IT Ca 84/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. Wydziat IT Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Arkadiusz Lisiecki
Sedziowie SSO Grzegorz Slezak

SSO Pawel Hochman (spr.)
Protokolant Paulina Neyman

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2015 roku w Piotrkowie Trybunalskim

na rozprawie sprawy z powodztwa maloletniego D. D. (1) reprezentowanego przez przedstawicielke ustawowa P. S.
przeciwko B. D.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Radomsku

z dnia 10 grudnia 2014 roku, sygn. akt ITI RC 248/14

oddala apelacje.

Sygn. akt. IT Ca 84/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 grudnia 2014 roku, Sad Rejonowy w Radomsku, po rozpoznaniu sprawy z
powdbdztwa maloletniego powoda D. D. (1) przeciwko B. D. o podwyzszenie alimentéw, podwyzszyt alimenty od
pozwanego na rzecz maloletniego powoda, okreslone ostatnio ugoda sagdowa zawarta przed Sagdem Rejonowym w
Radomsku, w sprawie sygn. akt IIT RC 309/11, z dnia 24 paZzdziernika 2011 roku, uznane za wystarczajace wyrokiem
Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim, z dnia o5 lutego 2013 roku, w sprawie sygn. akt I C 1787/12, z kwoty
po 750 zlotych miesiecznie do kwoty 1000 zlotych, platne do rak ustawowej przedstawicielki maloletniego powoda -
jego matki P. S. w terminie do dnia 15-go kazdego miesigca z gory, wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia
terminowi platnoSci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 28 maja 2014 roku oraz oddalil powddztwo w pozostaltym
zakresie.

Jednoczes$nie Sad nakazal pobraé od pozwanego B. D. na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Radomsku
kwote 150 zlotych za klauzule wykonalno$ci.



Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily przytoczone ponizej ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego.
Maloletni D. D. (1) ur. (...) jest synem P. S.i B. D..

W dniu 05 lutego 2013 r. Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim rozwiazal przez rozwod zwiazek malzenski B.
D. i P. D. z domu S.. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim synem stron D. D. (1) urodzonym (...) w
K. powierzyl matce i ustalil miejsce pobytu dziecka w miejscu kazdorazowego zamieszkania matki. Sad ograniczyt
B. D. wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim synem do prawa wspoéldecydowania o istotnych sprawach
dotyczacych dziecka takich jak: wybdr szkoly, kierunku ksztalcenia, organizacji wypoczynku, sposobu leczenia. Sad
ustalil rowniez kontakty ojca z maloletnim synem. Obowigzkiem wychowania i utrzymania maloletniego syna stron
obciazyl oboje rodzicow i w zwigzku z tym alimenty ustalone ugoda zawartg przed Sadem Rejonowym w Radomsku
w sprawie sygn. akt IIT RC 309/11 dnia 24 paZdziernika 2011 roku nalezne od B. D. na rzecz D. D. (1) w kwocie po
750 ztotych miesiecznie, pozostawil bez zmian.

P. S. ma 28 lat. Z zawodu jest ekonomistg. Pracuje obecnie w (...)na stanowisku kasjera. Zarabiala w 2014 roku netto
ok. 1254,20 zlotych.

Maloletni pow6d w styczniu 2015 r. skonczy lat 6. D. D. (1) od wrzesnia 2013 roku do czerwca 2014 roku uczeszczal
do przedszkola. Koszty zwiazane z uczeszczaniem maloletniego powoda do przedszkola - matka okreslila na kwote ok.
700 - 800 zlotych miesiecznie. Maloletni uczeszczal do przedszkola samorzadowego, polozonego ok. 5 km od miejsca
zamieszkania. Matka ponosila koszty zwigzane z dowozeniem syna do przedszkola ( pokonywala trase ok. 10 km —
dziennie korzystajac z samochodu swego ojca ). Miesieczny koszt dojazdu do przedszkola matka ocenila na kwote ok.
200 zlotych.

Obecnie maloletni powéd uczeszcza do zeréwki, ktéra znajduje sie w szkole. P. S. w nastepujacy sposob okreélita koszty
zwigzane z utrzymaniem matoletniego D.: koszty wyzywienia to kwota ok. 20 zlotych dziennie - czyli ok. 600 ztotych
miesiecznie, plus prowiant zabierany do szkoly 10 zlotych dziennie tj. kwota ok. 250 zlotych miesiecznie - lacznie
miesieczne wyzywienie matoletniego D. to kwota ok. 850 zlotych. Dziecko nie ma zaleconej zadnej diety. Koszt ubioru
maloletniego powoda $redniomiesiecznie - to kwota 300 - 400 zlotych. Podreczniki do klasy (...) kosztowaly ok. 200
zlotych, szeroko rozumiane pomoce szkolne to wydatek w kwocie ok. 200 - 300 zlotych miesiecznie. Na kredki jak
to okreglita P. S. lepszej jakosci" trzeba wydaé 20 - 30 zlotych. Za plecak matka zaplacila 100 zlotych. Skladka na
komitet rodzicielski 60 zlotych, skladka na ubezpieczenie 40 zlotych. W klasie, do ktorej uczeszcza maloletni powdd
s3 organizowane jednodniowe wycieczki, do K. na spektakl lalkowy, do muzeum w R., do kina w R.. Koszt jednego
wyjazdu do R. to kwota 30 - 40 zlotych, a do K. 80 zlotych. Maloletni do$¢ czesto choruje na schorzenia goérnych
drbg oddechowych. Maloletni nie cierpi na zadne choroby przewlekle. Sredniomiesiecznie na lekarstwa ( zwigzane z
leczeniem infekcji ) matka przeznacza ok. 200 - 300 zlotych. Na érodki czystoéci, higieny i pielegnacji syna potrzebna
jest kwota 300 - 400 zlotych. Jesienig zostal zakupiony maloletniemu powodowi rowerek za kwote 340 zlotych.
Chlopiec miatl zakupiony - latem minionego roku - takze rowerek stacjonarny, za kwote 199 zlotych. D. posiada tablet
zakupiony wiosna biezacego roku za kwote 300 zlotych. Maloletni ma zakupiona hulajnoge za cene 250 zlotych. Na
zakup zabawek matka przeznacza $rednio ok. 200 zlotych miesiecznie. Maloletni uczeszcza na basen i korzysta z lekcji
plywania, koszt miesieczny kursu plywania to 200 zlotych.

Koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania P. S. przedstawila w nastepujacy sposéb: wraz z synem zamieszkuje na

pietrze domu rodzicéw, korzysta ze 130 m® powierzchni domu. Koszt opatu w sezonie grzewczym (tj. od kofica wrze$nia
do polowy kwietnia), ktory ponosi P. D. to kwota 1000 zlotych miesiecznie, jest to opal weglowy z dodatkiem drewna
opalowego. Oplata za telewizje cyfrowa wynosi ok. 50 zlotych miesiecznie, telefon stacjonarny 100 zlotych, Internet
bezprzewodowy 99 zlotych, energia elektryczna 100 zlotych miesiecznie - w miesigcach letnich, a ok. 150 zlotych - w
miesigcach zimowych, woda 50 zlotych miesiecznie. W sezonie wiosenno - letnim koszt ogrzewania wody to kwota
okolo 100 zlotych miesiecznie. Wywdz szamba 100 zlotych miesiecznie, wywoz $émieci 10 zlotych miesiecznie. Koszt
zwigzane z biezacymi naprawami i konserwacja domu takie jak np.: naprawa schodéw wewnetrznych to koszt ok.
4000 zlotych, postawienie komina zewnetrznego - przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda nie byla w stanie



doprecyzowat kosztow zwigzanych z ta inwestycja. Koszt napraw przedstawicielka ustawowa okreélita na kwote ok.
100 zlotych miesiecznie. Zakup butli z gazem ok. 50 - 100 zlotych miesiecznie.

P. S. wskazala, iz $redniomiesiecznie potrzebuje na utrzymanie siebie i syna kwote okolo 3500 zlotych.
Przedstawicielce ustawowej maloletniego powoda pomagaja rodzice, jednakze P. S. nie byla w stanie okresli¢ w jakiej
wysokoSci pienieznej jest ta pomoc.

W okresie wakacyjnym matka stara sie wyjezdza¢ z synem. W kosztach zwigzanych z wyjazdami partycypuja rodzice
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P.S..

Pozwany B. D. ma 28 lat. Z zawodu jest handlowcem. Wykazuje zdolno$ci organizacyjne. Pozwany zna biegle jezyk
angielski. Posiada praktyczne umiejetnoéci i wiedze w zakresie odzyskiwania metali kolorowych. Pracuje w spotce
(...). Towarzyszyt osobom bioracym udzial w ekspozycjach handlowych. Wynagrodzenie za prace w wysokosci 1535
zlotych netto jest jedynym dochodem pozwanego. Pozwany w dniu 28 lipca 2014 r. rozwigzal z pracodawca - spdlka
(...) umowe o prace za porozumieniem stron. B. D. inwestowal na gieldzie do 2011 roku - obecnie tego nie czyni.

Pozwany w nastepujacy sposob okreslit koszty zwigzane ze swoim utrzymaniem: nie ponosi kosztéw zwigzanych
z zabezpieczeniem zamieszkiwania, gdyz koszty te ponosi pracodawca B. D.. Na wyzywienie potrzebuje 400 -
450 zlotych miesiecznie, na ubiér wydaje ok. 100 zlotych miesiecznie. Pozwany stara sie kupowa¢ synowi (poza
alimentami) np. ubrania, zabawki. Pozwany ma mozliwo$ci korzystania z nieruchomosci nalezacych do jego rodzicow,
jak réwniez z uzyczenia mu samochodéw wraz z zabezpieczonym paliwem. W czasie ustalonych przez Sad spotkan
pozwany ponosi koszty utrzymania maloletniego powoda. Spotkania w okresach wakacyjnych wiaza sie niekiedy
z pobytem maloletniego w miejscowo$ci nadmorskiej z wykorzystaniem miejsca w o$rodku prowadzonym przez
rodzicow pozwanego. Swoje potrzeby B. D. ocenil na kwote 700 zlotych miesiecznie. Pozwany w zakresie swojego
utrzymania nie korzysta z pomocy rodzicow.

Pozwany nie posiada zadnej nieruchomosci. Cenniejsze ruchomosci pozwany - jak sam okreslil - pozostawil swojej
bylej zonie. Po rozwigzaniu malzenstwa nie toczyla sie sprawa o podzial majatku dorobkowego. B. D. nie posiada
samochodu, dysponuje autem stuzbowym T. (...).

Pozwany poza maloletnim powodem nie ma innych dzieci na utrzymaniu. Ojciec utrzymuje kontakt z synem. Maloletni
D. byl przez 7 dni - w okresie wakacyjnym - z rodzicami pozwanego nad Morzem (...)w U..

Pozwany cierpi na borelioze odkleszczowa. Szybciej sie meczy - w zwigzku z tym - jak wskazal - zmienil prace na mniej
mobilng.

Odnoszac sie do powyzszych ustalen faktycznych, Sad pierwszej instancji wskazal, ze zostaly one ustalone na
podstawie bezspornych twierdzen stron. Znajduja tez oparcie w dowodach w postaci dokumentéw zlozonych przez
strony - w ocenie Sadu nie budzacych watpliwosci co do swej mocy dowodowej oraz w zeznaniach §wiadkéw. Sad ustalil
stan faktyczny ponadto na podstawie dowodu z przestuchania pozwanego i przedstawicielki ustawowej maloletniego
powoda.

Zeznania $wiadka K. S. (vide k. 255 - 256 ) oraz E. P. (vide k. 233 - 234) nie wniosly do sprawy istotnych informacji
zwigzanych z kosztami utrzymania maloletniego powoda oraz z ewentualng inng zmiang dotyczaca stosunkéw
alimentacyjnych.

Sad zwazyl, iz powbdztwo jest tylko cze$ciowo zasadne i znajduje oparcie w tresci art. 138 kro -zgodnie, z ktérym
w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego.
Przez zmiane stosunkéw rozumie sie istotne zwiekszenie sie, zmniejszenie lub ustanie mozliwo$ci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego do alimentacji albo istotne zmniejszenie sie lub zwiekszenie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowiazku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne



zmniejszenie albo zwiekszenie wysoko$ci $§wiadczen alimentacyjnych. Sa to okolicznoSci istotne z punktu widzenia
ustawowych przestanek obowigzku alimentacyjnego i jego zakresu.

Od uprzednio ustalonych alimentéw dla maloletniego D. D. (1) uplynal okres prawie 3 lat. W okresie tym nastapila
zmiana stosunkéw, o ktérej mowa w powyzszym artykule wyrazajaca sie, po stronie maloletniego powoda D. D. (1),
ktory ma obecnie prawie 6 lat, wzrostem kosztow jego utrzymania zwiazanych z rozwojem i rozpoczeciem edukacji
przedszkolnej. Zmienila sie takze sila nabywcza pieniadza. Generalnie zasadzona wowczas kwota mozna bylo w
szerszym zakresie zabezpieczy¢ potrzeby maloletniego powoda.

Sad kierujac sie materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie a takze dos$wiadczeniem zyciowym i
zawodowym dokonat istotnej korekty w ocenie potrzeb matoletniego powoda w stosunku do zestawienia wydatkow
przedstawionych przez jego matke - przedstawicielke ustawowa P. S.. Zdaniem Sadu koszty utrzymania maloletniego
D. D. (1) - wraz z kosztami utrzymania mieszkania na niego przypadajacymi mogg oscylowaé¢ w granicach ok. 1400
zlotych. Tak przyjeta wysokoé¢ uwzglednia dostarczanie maloletniemu powodowi tego wszystkiego, co jest potrzebne
do jego fizycznego i umysltowego rozwoju, zapewnienie pielegnacji, pieczy, przygotowania do zycia w spoleczenstwie
oraz rozwijania, w miare mozliwo$ci, zainteresowan i uzdolnien. Niewatpliwie maloletni powdd nie posiada zadnego
majatku, z ktérego dochody wystarczylyby na jego utrzymanie. Maloletni D. D. (1) wymaga pomocy rodzicéw. Zadana
przez matke maloletniego, na rzecz syna, kwota 1800 zlotych alimentéw miesiecznie jest, zdaniem Sadu, nadmierna
i nie znajduje uzasadnienia w zebranym w sprawie materiale dowodowym. Zasadzenie od pozwanego B. D. zadanej
kwoty przerzuciloby w calosci ciezar utrzymania syna na pozwanego, a przeciez matka matoletniego jest osoba mloda,
zdrowa, pracuje i powinna chociaz w czeSci partycypowaé w kosztach utrzymania maloletniego powoda.

Ustalajac, ze udzial matki powoda powinien by¢ znacznie mniejszy niz pozwanego Sad zwazyl, ze zgodnie z art. 135 § 2
kro matka maloletniego powoda ponadto spelnia obowiazek alimentacyjny wobec syna takze poprzez osobiste starania
o0 jego wychowanie i utrzymanie oraz poprzez sprawowanie stalej pieczy nad nim. Jednakze sprawowanie pieczy i
opieka nad maloletnim nie uzasadnia, w powyzszym przypadku, zwolnienia w calo$ci powodki z partycypowania w
kosztach utrzymania syna.

Sad zwazyl, iz sytuacja materialna pozwanego nie ulegla - od daty orzeczenia rozwodu - zasadniczej zmianie.
Wprawdzie B. D. przedstawil zaswiadczenie, z ktérego wynika, iz z dniem 28 lipca 2014 r. zostala z nim rozwigzana
umowa o prace, jednakze - z uwagi na tre$¢ art. 136 kodeksu rodzinnego i opiekunczego, ktéry stanowi, iz jezeli w
ciggu ostatnich trzech lat przed sagdowym dochodzeniem $wiadczen alimentacyjnych osoba, ktora byla juz do tych
Swiadczen zobowiazana, bez waznego powodu zrzekla sie prawa majatkowego lub w inny sposéb dopuscila do jego
utraty albo jezeli zrzekla sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej zyskowne, nie uwzglednia sie wyniklej stad zmiany
przy ustalaniu zakresu $§wiadczen alimentacyjnych. Stad Sad nie uwzglednil wyniklej z rozwigzania umowy o prace
zmiany przy orzekaniu w przedmiocie podwyzszenia alimentéw - jako okoliczno$ci mogacej uzasadnia¢ stanowisko
procesowe pozwanego wyrazone we wniosku o oddalenie w calo$ci zadania pozwu. Za czeSciowym uwzglednieniem
powbdztwa przemawiaja dowiedzione w sprawie niewatpliwie wyzsze potrzeby zwigzane z utrzymaniem maloletniego
w zakresie przyjetym przez Sad pierwszej instancji.

Ponadto dokonujac analizy materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy Sad uznal, iz poziom ZzZycia
pozwanego jest wysoki. Stopa zyciowa matoletniego powoda nie powinna odbiegaé od poziomu zycia jego ojca, bowiem
dzieci maja prawo do réwniej stopy zyciowej z ich rodzicami i to zar6wno wtedy gdy mieszkaja z nimi wspélnie jak i
wowczas, gdy zyja oddzielnie. W zwigzku z powyzszym, zdaniem Sadu, zasadne jest podwyzszenie alimentow o kwote
wskazang w sentencji wyroku.

Zakres $wiadczen alimentacyjnych wyznaczaja z jednej strony usprawiedliwione potrzeby uprawnionego, z drugiej
za$ mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Wspoélzalezno$¢ miedzy tymi czynnikami wyraza sie w tym,
ze usprawiedliwione potrzeby uprawnionego powinny by¢ zaspokojone w takim zakresie, w jakim pozwalaja na to
mozliwoS$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego. Poréwnanie tych warto$ci umozliwia ustalenie, czy i w jakim
zakresie potrzeby uprawnionego moga by¢ zaspokojone przez zobowigzanego.



Rodzice nie moga uchyli¢ sie od obowigzku alimentacyjnego na tej podstawie, ze wykonywanie tego obowigzku
stanowiloby dla nich nadmierny ciezar. Sa obowigzani podzieli¢ sie z dzieckiem nawet najmniejszymi dochodami.

Wysoko$c¢ alimentéw ustalona w wyroku poprzednim zaspokajala wszystkie potrzeby uprawnionego w dostatecznych
rozmiarach. Jednakze zaistniale zmiany po stronie maloletniego powoda uzasadniaja podwyzszenie alimentow w
kwocie wskazanej w sentencji wyroku. Zadanie w pozostalym zakresie jako zbyt wygérowane i nieodpowiadajace
przeslankom z art. 138 kro Sad oddalil.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc Sad nadat wyrokowi w pkt 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sad w pkt 4 sentencji wyroku nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Pahstwa - Sadu Rejonowego w
Radomsku kwote 150 zlotych tytulem nieuiszczonej oplaty sadowej od uwzglednionej czesSci powddztwa. Podstawe
rozstrzygniecia w pkt 4 wyroku stanowitl art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Kwota 150 zlotych stanowi oplate stosunkowa, kt6ra jest pobierana w sprawach o prawa majatkowe. Oplata powyzsza
zostala wyliczona jako 5% warto$ci przedmiotu sporu czyli 5% z kwoty 3000 zlotych.

Na mocy art. 77 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych Sad nakazal
pobraé od pozwanego B. D. kwote 6 zlotych za klauzule wykonalno$ci.

Ponadto Sad zwazyl, ze powbddztwo zostalo wprawdzie uwzglednione czeSciowo, jednakze przedstawicielka ustawowa
maloletniego powoda nie jest zobowigzana do ponoszenia kosztow sadowych z uwagi na ustawowe zwolnienie jej z
tego obowiazku (art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych) jak
rowniez ze wzgledu na zasady wspdlzycia spolecznego.

Na podstawie art. 102 kpc Sad nie obciazyl przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda kosztami zastepstwa
procesowego pelnomocnika pozwanego od oddalonej czeéci powddztwa. Sad mial na uwadze, iz przedstawicielka
ustawowa maloletniego powoda dochodzila roszczenia w dobrej wierze. O stusznosci dochodzonego roszczenia mogla
by¢ subiektywnie prze§wiadczona, w chwili zlozenia pozwu. Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad orzekl jak
w sentencji.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik pozwanego zaskarzajac go w czesci, tj. w punktach 1, 31 4
zarzucajgc mu blad w ustaleniach faktycznych majacy istotny wplyw na wynik sprawy polegajacy na mylnym przyjeciu,
ze koszty bezposredniego utrzymania maloletniego powoda wynosza ok. 1.400 zl. miesiecznie, a tym samym, ze
kwota 1.000 zl. (podwyzszona z 750 zl.) zasadzona od pozwanego tytulem alimentéw jest adekwatna i odpowiada
usprawiedliwionym potrzebom maloletniego syna oraz mozliwoéciom majatkowym i zarobkowym pozwanego, w
sytuacji gdy material dowodowy zebrany w sprawie prowadzi do zupelnie odmiennych wnioskoéw, oraz naruszenie
prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ wydanego wyroku tj. art. 233 kpc poprzez przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowoddéw, polegajace na przyjeciu, ze potrzeby maloletniego zwiekszyly sie a sytuacja
materialna pozwanego jest na tyle dobra ze moze placi¢ wyzsze alimenty, gdy material dowodowy zebrany w sprawie
nie daje ku temu dostatecznych podstaw i prowadzi do odmiennych wnioskow.

Wskazujac na powyzsze apelujacy wnosil o zmiane wyroku i oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz zasadzenie kosztow
procesu wg norm przepisanych za postepowanie odwolawcze, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji przy uwzglednieniu kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze jako
czeSci kosztow procesu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze kwestionujac zaskarzony wyrok pelnomocnik pozwanego wyrazit poglad, ze
w przedmiotowej sprawie od lutego 2013 roku nie zaszly zmiany uzasadniajace podwyzszenie kwoty alimentow.



Powyzsze stanowisko jest nieuzasadnione w pierwszej kolejnoéci z tego powodu, ze skarzacy bezpodstawnie odwoluje
sie do daty jaki zapadl wyrok rozwodowy nie dostrzegajac, ze alimenty w kwocie 750 zl byly zasadzone juz pod koniec
pazdziernika 2011 roku.

W przedmiotowe]j sprawie, wbrew twierdzeniom wskazanym w skardze apelacyjnej Sad pierwszej instancji nie
dopuscit sie uchybien skutkujacych bledem w ustaleniach faktycznych. Wskazana, jako niezbedna dla zaspokojenia
potrzeb maloletniego kwota 1400,- zl. nie jest w ocenie Sadu Okregowego zawyzona i znajduje potwierdzenie w
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym oraz odpowiada do$wiadczeniu zyciowemu. Koszt utrzymania
dziecka w wieku szkolnym réwniez w opinii Sagdu Okregowego jest wyzszy niz koszt jaki nalezy na ten cel przeznaczyc
przed rozpoczeciem edukacji. Podkreslié nalezy, ze pozwany kontestujac powyzsze rozstrzygniecie caltkowicie pominat
wskazang réwniez w orzeczeniu sadu pierwszej instancji okoliczno$c, ze dzieci maja prawo do réwnej stopy zyciowej
z rodzicami. Skoro pozwany funkcjonuje na wysokiej stopie zyciowej ( czemu w $wietle okolicznoSci przedmiotowej
sprawy trudno zaprzeczy¢ ) to trudno pozbawié tego prawa maloletniego powoda.

Podnie$¢ nalezy, ze wskazana w uzasadnieniu apelacji argumentacja odnoszaca sie do poszczeg6lnych kosztow
zwigzanych z utrzymaniem maloletniego powoda, w $wietle powyzszych uwag nie moze odnie$¢ oczekiwanego
skutku. Trudno oczekiwaé od P. S., ze wszystkie koszty zwigzane utrzymanie syna bedzie dokumentowaé zbieranymi
rachunkami. Jednocze$nie w ocenie Sadu Okregowego sprzeczne z zasadami doswiadczenia zyciowego byloby
przyjecie, jak sugeruje pozwany, ze wydatki na ubranie dziecka wieku 7 lat zamykaja sie w kwocie od 100 do 150 zL
Nie sposob rowniez przyjaé, ze miesiecznie na wyzywienie dziecka wystarcza 300 zl. Powyzsze stanowisko wynika
zapewne z braku §wiadomosSci co do potrzeb dziecka i jakiegokolwiek do§wiadczenia w zakresie czynienia na jego
rzecz zakupdw. Zgadzajac sie z autorem apelacji, ze przedstawione przez przedstawicielke ustawowa maloletniego
rachunki z pewno$cig nie odzwierciedlaja tylko zakupéw czynionych dla zaspokojenia potrzeb powoda wskazaé nalezy,
ze okoliczno$¢ ta nie moze prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego orzeczenia. Niezrozumienie ze strony Sagdu Okregowego
budzi rowniez fakt, ze pozwany kwestionuje potrzeby dowozu dziecka do szkoly skoro sam ma do wlasnej dyspozycji
udostepniany przez pracodawce samocho6d T. (...). Bez znaczenia przy tym pozostaje okoliczno$é, ze przedstawione w
zwiazku zakupem paliwa faktury sa opatrzone adnotacja, ze paliwo to kupowane bylo ,,na ciagnik”. Chcac skorzystac
z jakiegokolwiek pojazdu trzeba pokrycie koszty zwigzane z jego utrzymaniem, o czym pozwany zdaje sie zapomina.

Odnoszac sie z kolei do zawartych w uzasadnieniu skargi apelacyjnej uwag dotyczacych kosztéw utrzymania
mieszkania, ponoszonych przez przedstawicielke ustawowa maloletniego powoda wskazaé nalezy, ze nawet je$li w/w
nie partycypuje w tych kosztach ( koszty te pokrywaja jej rodzice ) to nie zwalnia to pozwanego z obowigzku lozenie
alimentow, ktérych wysokoéci musi uwzgledniaé réwniez wydatki zwigzane z mieszkaniem. Obowigzek alimentacyjny
wzgledem matoletniego D. D. (1) ciazy w pierwszej kolejnoSci na rodzicach dopiero pdzniej na krewnych w dalszym
stopniu pokrewienstwa ( art. 132 kro).

Rowniez zarzut dotyczacy przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodoéw wyrazonej w przepisie art. 233 § 1
kpc nie mogt odnie$é skutku. Zasada ta wyraza sie w dokonaniu jej wedlug wlasnego przekonania sadu, opartego
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Jej istotna cechg jest bezstronnosc,
brak arbitralno$ci i dowolnoSci, przestrzeganie zasad logicznego rozumowania i zasad do§wiadczenia zyciowego w
wyciaganiu wnioskow. Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza zatem uwzglednienie wszystkich
dowodow przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu
poszczegblnych $rodkéw dowodowych, a majacych znaczenie dla ich mocy dowodowej i wiarygodnos$ci. Wylacznie
w przypadku gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskoéw z zebranymi dowodami, przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona. Aby zarzut odnoszacy sie do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow
moégl zosta¢ uwzgledniony, nie wystarczy przedstawienie alternatywnego stanu faktycznego - nalezy podwazyc
prawidlowo$¢ dokonanej przez sad oceny dowodéw, wykazujac, ze jest ona wadliwa lub bledna. Skuteczne postawienie
zarzutu dowolnej oceny dowodéw wymaga zatem wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze byé¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania
swobodnej oceny dowodoéw ( vide: wyrok SN z 6.11.1998r., IT CKN 4/98, LexPolonica nr 1934200; wyrok SA w



Poznaniu z 5.02.2014r., I ACa 1217/2013, LexPolonica nr 8237810 oraz wyrok SA w Poznaniu z 19.12.2013r., I ACa
1039/2013, LexPolonica nr 8237800).

Analiza podnoszonych w apelacji argumentow nie pozwala przyjaé, ze skarzacy sprostal powyzszym wymogom.
Sad Rejonowy trafnie ocenil mozliwoéci zarobkowe pozwanego, stlusznie pomingl konsekwencje zwigzane z
rezygnacja z lepiej platnej pracy. Bez znaczenia dla oceny mozliwoéci zarobkowych pozwanego pozostaja rowniez
sygnalizowane przez niego problemy zdrowotne zwigzane z borelioza odkleszczowa. Pozwany nie wykazal, ze powyzsze
schorzenia pozbawia do mozliwo$ci zarobkowania i skutkuje osigganiem zanizonych dochodéw. O dobrej pozycji
zawodowej pozwanego $wiadczy jej mlody wiek, kwalifikacje zawodowych w tym znajomo$c¢ jezyka angielskiego
oraz do$wiadczenie zdobyte na dotychczas zajmowanych stanowiskach. W tym miejscu nalezy przypomnie¢, zgodnie
z treScig art. 135 § 1 kro zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od zarobkowych i majatkowych mozliwosci
zobowigzanego. W ocenie Sadu Okregowego, B. D. posiada mozliwosci osiggania dochod6w znacznie przekraczajacych
kwote 1800 zl. Okoliczno$é, ze nie wykorzystuje tych mozliwosci twierdzac, ze nie ma w tym zakresie istotnych potrzeb
nie moze stanowi¢ podstawy do obnizenie zasadzonych od niego alimentow.

Reasumujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze zaskarzone orzeczenie zostalo oparte na prawidlowo
ustalonym stanie faktycznym, ktory to stan Sad Okregowy przyjmuje za wlasny.

Ustalone okolicznos$ci uzasadnialy zastosowanie art. 138 kro i podwyzszenie alimentéw o kwote 250 zI miesiecznie.
Ustalona przez Sad pierwszej instancji tytulem alimentéw kwote 1000 zl odpowiada jednoczesnie dyrektywom
wynikajacym z art. 135 § 1 kro.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 § 1 kpc orzekl o oddaleniu apelacje jako oczywiscie
nieuzasadnione;j.



