Sygn. akt. I C 1296/10

UZASADNIENIE

W pozwie ktory wplynagl do tut. Sadu dnia 24 wrzes$nia 2010r. powéd M. K. (1) powdd domagal sie zasadzenia
od Skarbu Panistwa odszkodowania w kwocie 150.000 z} za szkody wyrzadzone przez funkcjonariuszy wymiaru
sprawiedliwo$ci tj. sedziow Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim .

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal , iz kilkakrotnie sktadal pozwy o obnizenie wysoko$ci alimentéw , sad
mimo przytaczanych przez niego waznych argumentéw kazdorazowo pozew oddalal. Powod wskazal , iz na skutek
wyrokow Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim doprowadzony zostal do dramatycznej sytuacji i nastepnie
do opuszczenia mieszkania.

Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci . W uzasadnieniu swojego
stanowiska wskazala , iz ustawodawca uzaleznil odpowiedzialno$é odszkodowawcza Skarbu Panstwa w wyniku
wydania orzeczenia od stwierdzenia we wlasciwym postepowaniu niezgodnosci z prawem tego orzeczenia. Poza tym
powod nie wykazal przeslanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa , a subiektywne przekonanie
powoda o bezprawnych dzialaniach Skarbu Panstwa nie moze stanowi¢ podstawy jego odpowiedzialnoéci .

Postanowieniem z dnia 31 marca 2011r. Sagd Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim dokonal wlasciwej reprezentacji
Skarbu Panstwa ustalajgc , iz jednostka organizacyjng z ktorej dzialalno$cia wiaze sie dochodzone roszczenie jest Sad
Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim .

Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa wniosta o oddalenie takiego powodztwa.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny :

A. O. reprezentujaca maloletniego W. K. w dniu 2 grudnia 2003r. wystapila do Sadu Rejonowego w Tomaszowie
Mazowieckim o zasadzenie alimentéw na rzecz maloletniego w kwocie po 800 zt . Po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego 29 marca 2004r. Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim w sprawie III RC 756/03 zasadzil od M. K.
(1) na rzecz maloletniego alimenty w kwocie po 450 zl miesiecznie i oddalil powodztwo w pozostalej czesci. Apelacja
M. K. (1) od tego wyroku zostala odrzucona z uwagi na wplacenie oplaty od apelacji po terminie. Powod nie skladal
zazalenia na postanowienie o odrzucenie apelacji .

Dowdd: - pozew k. 2, wyrok z 29.03.2004r. k.59, postanowienie k.70
akt IIT RC 756/03 Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim

W dniu 19 wrze$nia 2006r. do Sadu Rejonowego w Tomaszowie M.. wplynal pozew zlozony przez A. O. reprezentujaca
tym razem maloletnig E. K. o podwyzszenie alimentow zasadzonych przez Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim
wyrokiem w sprawie III RC 249/04 z kwoty po 200 zl do kwoty po 500 zt . W sprawie tej w dniu 24 pazdziernika 2006r.
zapadl wyrok zaoczny podwyzszajacy alimenty na rzecz maloletniej z kwoty po 200 zt do kwoty po 250 zl miesiecznie i
oddalajacy powodztwo w pozostalym zakresie. Po zlozeniu sprzeciwu przez M. K. (1) wyrokiem z dnia 22 maja 2007r.
w sprawie III RC 407/06 Sad Rejonowy w Tomaszowie M.. utrzymal w mocy wyrok zaoczny z dnia 24.10.2006r w
calosci . Wyrok uprawomocnit sie nie bedac zaskarzony.

Dowdd: - pozew k. 2-3, wyrok zaoczny k. 14, wyrok z 22.05.2006r. k.60
akt IIT RC 407/06 Sadu Rejonowego w Tomaszowie M..

W dniu 14 maja 2007r. powdd M. K. (1) wnibst o obnizenie alimentéw zasadzonych na rzecz jego dzieci w sprawach
III RC 756/03 i ITII RC 407/06 do kwot odpowiednio po 150 zl na kazde z dzieci. Wyrokiem z dnia 19 lutego 2008r. w



sprawie III RC 162/07 Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim oddalil powddztwo powoda. Wyrok ten nie zostat
przez powoda zaskarzony.

Dowdd: - pozew k. 2, wyrok k.44 akt ITI RC 162/07 SR w Tomaszowie

(..

Kolejnym pozwem zlozonym w Sadzie 3 kwietnia 2008r. powdéd ponownie wystapil o obnizenie alimentéw
zasgdzonych na rzecz jego dzieci w sprawach III RC 756,/03 i III RC 407/06 do kwot odpowiednio po 100 zl na kazde
z dzieci. Wyrokiem z dnia 25 listopada 2008r. w sprawie III RC 148/08 Sad Rejonowy w Tomaszowie Mazowieckim
oddalil powodztwo powoda. Wniosek o sporzadzenie uzasadnienia wyroku zlozony przez powoda zostal odrzucony
przez Sad postanowieniem z dnia 14 stycznia 2009r. Postanowienie to uprawomocnito sie nie bedac zaskarzone.

Dowod: - pozew k.2, wyrok z 25.11.2008r. k.38 , postanowienie z
14.01.20009r. k. 42 akt ITII RC 148/08 Sadu Rejonowy w
T.

Po raz kolejny o obnizenie alimentéw do kwot po 100 zl na kazde z dzieci powdd wystapil do Sadu skladajac pozew w
dniu 1 czerwca 2009r. Wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2009r. w sprawie III RC 310/09 Sad Rejonowy w Tomaszowie
Mazowieckim oddalil powddztwo powoda. Apelacja zlozona przez powoda zostala oddalona przez Sad Okregowy w
Piotrkowie Trybunalskim wyrokiem z dnia 21 stycznia 2010r. w sprawie II Ca 719/09.

Dowod: - pozew k. 2-3, wyrok SR w Tomaszowie Mazowieckim z
16.10.20009r. k.53, wyrok SO w Piotrkowie Tryb. k. 85 akt
III RC 310/09 SR w Tomaszowie Mazowieckim

Powdd twierdzi , ze zostal skrzywdzony bo bezprawnie odmawiano mu obnizenia alimentéw. Zamieszkiwal w
mieszkaniu matki ktére zostalo zlicytowane na wniosek wspolnoty mieszkaniowej z uwagi na zalegtoéci w ptaceniu
czynszu. Powod obecnie choruje na wiele choréb , ma padaczke pourazows , bdle glowy, alergiczny niezytu nosa,
chorobe zwyrodnieniowa kregostupa i inne. M. K. (1) korzysta z pomocy spolecznej otrzymujgc zasitki celowe.

Dowod: - zeznania powoda M. K. k. 46
- zaswiadczenie o stanie zdrowia k.55
- decyzje MOPS k. 56,57,96-99,101-102

Stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach spraw w przedmiocie alimentéow
ktore zostaly zalaczone na wniosek powoda do niniejszej sprawy. Sad nie dat wiary powodowi ktéry wskazywal na
wysoko$¢ poniesionych szkdd oraz zwigzek tych szkod z dzialaniami Sadu Rejonowego w Tomaszowie Mazowieckim,
a w szczego6lnoéci z wyrokami oddalajacymi powddztwa powoda o obnizenie alimentéw. Jedynymi dowodami
na wysoko$¢ szkody sa tak naprawde zeznania samego powoda , a zwigzek przyczynowy miedzy niekorzystnymi
wyrokami, a rzekomo powstalg szkoda jest tak bardzo luzny , Ze nie sposo6b sie tam upatrywac¢ adekwatnego zwigzku
Przyczynowego .

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Powddztwo o odszkodowanie jest bezzasadne i jako takie podlega oddaleniu .

W przedmiotowej sprawie powod dochodzi roszezen zwigzanych przede wszystkim z wynikami spraw o obnizenie
alimentéw jakie zakladal przed Sadem Rejonowym w Tomaszowie Mazowieckim. Przed Sadem Rejonowym w



Tomaszowie Mazowieckiem toczyly sie nastepujace sprawy: III RC 756/03 z pow6dztwa matoletniego W. K. przeciwko
powodowi o alimenty , III RC 407/06 z pow6dztwa maloletniej E. K. przeciwko powodowi o podwyzszenie alimentow ,
III RC 162/07 , IITI RC 148/08 i III RC 310/09 z powodztwa powoda przeciwko maloletnim o obnizenie alimentow.
Powod formulujac swoje roszcezenia kwestionuje wlasciwie zasadno$é oddalenia jego powddztw o obnizenie alimentow
w sytuacji gdy faktycznie — w jego ocenie - zachodzily przestanki do ich obnizenia. Wynika z tego , ze w ocenie powoda
wyroki oddalajace jego powddztwa zostaly wydane niezgodnie z prawem.

Poczynajac od 1 wrzeénia 2004r. do odpowiedzialnoSci odszkodowawczej Skarbu Panstwa znajduje zastosowanie art.
417 i nast. K.c.

Zgodnie z art. 417 k.c. za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialalnie lub zaniechanie przy wykonywaniu
wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$ci Skarb Panstwa lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy
prawa.

Zkoli wmys$l art. 417'§2 k.c. jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie prawomocnego orzeczenia lub ostatecznej
decyzji, jej naprawienia mozna zadac po stwierdzeniu we wlaciwym postepowaniu ich niezgodno$ci z prawem , chyba
ze przepisy odrebne stanowia inaczej .

Powo6d w swoim stanowisku ktdre wyrazit w pozwie jak i w swoich zeznaniach wskazat co juz wyzej podkreslono , iz
dochodzone roszczenie wiaze z krzywdzacymi orzeczeniami m.in. w sprawach o obnizenie alimentéw toczacymi sie
przez Sadem Rejonowym w Tomaszowie Mazowieckim.

Powdd jednak ( co potwierdzil w swoich zeznaniach ) nie wnosil do Sadu Najwyzszego o stwierdzenie niezgodno$ci z
prawem prawomocnych orzeczen w sprawie brak zatem podstawowej przestanki tzw. przedsadu ktéry umozliwiatby
skuteczne dochodzenie przez powoda odszkodowania od Skarbu Panstwa.

Obecnie obowigzujacy art. 417'§2 k.c. w zw. z art. 424° k.p.c. umozliwia dochodzenie odszkodowania z tytulu szkody
wyrzadzonej przez wydanie prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem od ktorego skarga nie przystuguje,
bez uprzedniego stwierdzenia niezgodnoSci orzeczenia z prawem w postepowaniu ze skargi, chyba, ze strona nie
skorzystala z przystugujacych jej srodkoéow prawnych.

Z mocy art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 22 lipca 2010r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks postepowania

cywilnego oraz ustawy - Prawo upadloéciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 155, poz. 1037) przepis art. 417" § 2 Kodeksu
cywilnego w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa ma zastosowanie do orzeczen, ktére uprawomocnily sie od dnia
17 pazdziernika 1997 r.

Przechodzac do analizy treSci w/w przepisoéw ktdre znajda zastosowanie w niniejszej sprawie stwierdzi¢ nalezy , iz
w sprawie III RC 162/07 zapadl wyrok oddalajacy powddztwo o obnizenie alimentéw , powdd nie zaskarzyt tego
wyroku a zatem wyrok uprawomocnit sie. Podobnie w sprawie III RC 148/08 wydano wyrok oddalajacy powodztwo ,
sp6znione zadanie uzasadnienia tego wyroku zostalo przez Sad odrzucone postanowieniem z dnia 14 stycznia 2009r.
i uprawomocnilo sie nie bedac przez powoda zaskarzone. W tej sytuacji powod nie skorzystat z przystugujacych
mu S$rodkéw prawnych bowiem nie zlozyl zazalenia na to postanowienie o odrzuceniu wniosku o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku . Taka postawa powoda uniemozliwia Sadowi rozwazenie zasadnos$ci odszkodowania w zwigzku z
wydaniem prawomocnego orzeczenia w sprawie III RC 148/08 z uwagi na brak podstawowej przestanki warunkujacej
dochodzenie odszkodowania . Sad bowiem nie ma mozliwoséci badania zgodnosci z prawem postanowienia o
odrzuceniu wniosku o uzasadnienie w sytuacji gdy powod nie zaskarzyl tego postanowienia . Podobnie rzecz ma sie
jesli chodzi o sprawe III RC 162/07 gdzie powod w ogdle nie wywiddl apelacji.

Z kolei w sprawie III RC 310/09 niekorzystny dla siebie wyrok powod zaskarzyl jednakze jego apelacja okazala sie
nieskuteczna bowiem Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim w sprawie II Ca 719/09 oddalil apelacje powoda .



W takiej sytuacji mozliwo$¢ dochodzenia przez powoda odszkodowania w zwigzku z wadliwie wydanym
rozstrzygnieciem w sprawie III RC 310/09 (I Ca 719/09 ) winno by¢ poprzedzone uzyskaniem przez powoda
orzeczenia Sadu Najwyzszego stwierdzajacego niezgodno$¢ z prawem prawomocnego orzeczenia w trybie art. 424
k.p.c. . Bezspornym jest , ze powdd nie dysponuje takim orzeczeniem zatem brak podstaw do jakiegokolwiek
odszkodowania w zwigzku ze sprawa III RC 310/09.

Jesli chodzi o pozostale sprawy tj. III RC 162/07 i III RC 148/08 to powdd nie wykorzystal nawet w pelni drogi
odwolawczej bowiem nie odwolal sie skutecznie od postanowienia z dnia 14 stycznia 2009r. w sprawie III RC 148/08,
takze w sprawie III RC 162/07 nie zlozyl w ogble apelacji . Juz stwierdzenie powyzszych okoliczno$ci upowaznia sad
od oddalenia powodztwa bez potrzeby badania pozostalych przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej .

Dodatkowo wskazaé nalezy , iz powdd nie wykazat szkody, zwiazku przyczynowego pomiedzy szkoda a wydaniem
wadliwych jego zdaniem orzeczen. W swoich zeznaniach powod wskazuje , iz na dochodzong kwote 150.000 z}
sklada sie takze kwota z tytulu zadoSéuczynienia za utracone zdrowie bowiem ma problemy z niedozywienia i jest
oslabiony réwniez z niedozywienia. Nie wiaze jednak tego rozstroju zdrowia wprost z dzialaniami Sagdu Rejonowego
w Tomaszowie Mazowieckim . Nawet gdyby tak istotnie przyjac¢ , to w ocenie Sadu stwierdzi¢ nalezy , iz powdd
nie wykazal aby ta szkoda pozostawala w zwigzku przyczynowym z dzialaniem lub zaniechaniem Sadu Rejonowego
w Tomaszowie Mazowieckim . Nie sposéb takze dopatrywac sie w dzialaniu Sadu Rejonowego w Tomaszowie
Mazowieckim bezprawnosci a tym bardziej winy. Okoliczno$ci te sprawiaja , iz brak podstaw do zasadzenia na rzecz
powoda zado$éuczynienia za doznang krzywde w my$l przepisow art. 23 k.c. w zw. z art. 448 k.c. czy tez art. 445 k.c.

Zgodnie z art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych Sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko
cze$¢ kosztow albo nie obciazaé jej w ogodle kosztami.

Przepis ten stanowi wyjatek od zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Zastosowanie tego przepisu winno by¢
ocenione w kontekscie caloksztaltu okoliczno$ci . OkolicznoSci te powinny by¢ zwigzane z przebiegiem samego procesu
jakimoga byc¢ to fakty lezace na zewnatrz procesu zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego ( sytuacji zyciowej) strony..
Okolicznosci te powinny by¢ ocenione przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspoélzycia spolecznego . ( por.
postanowienie SN z 14.01.1974r. II CZ 223/73 nie publ.) .

Powdd istotnie obecnie znajduje sie w trudniej sytuacji posiada zaleglo$ci alimentacyjne do tego jest chory - jak wynika
z przedstawionych za§wiadczen - na wiele réznych choréb , jest zmuszony korzystaé z pomocy spolecznej .

Majac zatem na uwadze chorobe powoda oraz przytoczone wyzej rozwazania Sad uznal ,iz zachodza ,szczegdlne
okoliczno$ci” w rozumieniu art. 102 k.p.c. ktére usprawiedliwiaja odstapienie od ogdblnej zasady odpowiedzialno$ci
za wynik sprawy i dlatego tez orzek} jak w pkt 2 wyroku.



