Sygn. aktI C 281/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej, I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia SR Jaroslaw Janeczek

Protokolant: st. sekr. sad. Monika Adamczyk

po rozpoznaniu w dniu 77 lutego 2017 roku w Rawie Mazowieckiej
na rozprawie

sprawy z powodztwa

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia w L.

przeciwko

Polskiemu Biuru Ubezpieczenn Komunikacyjnych

o zaplate

1) zasadza od Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W. na rzecz (...) spolka z ograniczona
odpowiedzialnoécig w L. kwote 2644,50 zt (dwa tysiace sze$Cset czterdzieSci cztery zlote i piecdziesiat groszy), z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 6 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty;

2) oddala powodztwo w pozostalej czesci;

3) zasadza od Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W. na rzecz (...) spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cia w L. kwote 1350 zl (jeden tysigc trzysta piecdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

SSR Jaroslaw Janeczek

Sygn. akt I C 281/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 lutego 2016 roku (data stempla pocztowego na korespondencji kierowanej do Sadu) powdd (...)
Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L. domagal sie zasgdzenia od Polskiego Biura Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych z siedziba w W. kwoty 2644,50 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia
6 listopada 2015 roku do dnia zaplaty oraz kosztami procesu w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm
przypisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci powdd nabyl roszczenie o
zaplate wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika — radcy prawnego za udzielona pierwotnemu wierzycielowi
pomoc prawng w postepowaniu likwidacyjnym szkody. Ubezpieczyciel odmoéwil stronie powodowej wyplaty tych



kosztow (2644,50 zI) twierdzac, iz nie byly one konieczne i uzasadnione. Jednak zdaniem powoda w rozpoznawanej
sprawie pomoc fachowego pelnomocnika byla koniecznym wydatkiem, jaki ponidst poszkodowany. Niezbedno$é
reprezentacji przez profesjonalnego pelnomocnika wigzata sie bowiem nie tylko ze sformulowaniem roszczen, jakie
poszkodowany kierowal w zwigzku ze zdarzeniem szkodzacym, ale rowniez z jego psychiczna niezdolnoécia do
prowadzenia sprawy zwigzanej z dochodzeniem roszczen pozostajacych w zwigzku ze $miercig bliskiej osoby, a
ponadto z zaoszczedzeniem czasu i Srodkoéw pienieznych przez poszkodowanego. Nadto zastepstwo przez fachowego
pelnomocnika bylo usprawiedliwione choéby na dysproporcje sil, srodkdw i fachowej wiedzy miedzy ubezpieczycielem
a poszkodowanym.

W odpowiedzi na pozew Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z siedziba w W. wnioslo o oddalenie
powddztw w caloéci oraz zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Argumentujac zasadno$¢ swojego stanowiska pozwany podniost, iz roszczenie odszkodowawcze majace co do zasady
za zadanie wyréwnanie stanu majatkowego poszkodowanego, utracilo racje bytu wskutek zawarcia odptatnej umowy
przelewu. Jego zdaniem nie istnieje bowiem zadna strata w majatku poszkodowanego, ktorej naprawienia moze
domagac sie sam poszkodowany, badz jego nastepca prawny. Nadto pozwany wskazal, iz strona powodowa nie
wykazala jakiejkolwiek inicjatywy dowodowej w celu po pierwsze dowiedzenia zasadnosci czy wrecz niezbednoSci
korzystania przez P. K. (1) ze specjalistycznej pomocy, a po drugie adekwatno$ci roszczenia w $wietle czynnoSci
wykonanych przez reprezentanta poszkodowanego. Zdaniem pozwanego w pozwie brak proby wykazania, iz
zgloszenie roszczenia w niemal 14 lat po jego zdarzeniu bylo niemozliwie ze wzgledu na jego stan psychiczny, bowiem
odplatne korzystanie z pomocy 0s6b trzecich nie moze shizy¢ wylgcznie usunieciu niedogodnosci poszkodowanego.
Poza tym pomoc prawna na etapie postepowania likwidacyjnego sprowadzila sie do wystosowania jednego
poltorastronicowego pisma zawierajacego wniosek o wyplate zadoSéuczynienia zredagowanym w sposob standardowy
i nie cechujacy sie ani szczegblnym zindywidualizowaniem, ani zlozonoscia wywodu. Jesli natomiast chodzi o
dysproporcje sil, Srodkéw i fachowej wiedzy miedzy ubezpieczycielem a poszkodowanym to w ocenie pozwanego
jest to twierdzenie irrelewanentne, gdyz ubezpieczyciel przyjal zgloszenie szkody, przeprowadzil postepowanie
likwidacyjne i wyplacil zadoSéuczynienie uwzgledniajac wszelkie okolicznoSci faktyczne sprawy. Pozwany wskazal
rowniez, iz dochodzona pozwem kwota przekracza minimalng stawke oplat za czynno$ci adwokackie i radcowskie,
gdyby roszczenie bylo skutecznie dochodzone w postepowaniu sagdowym. Na zakoniczenie pozwany zwrocit uwage na
niezasadno$¢ roszczenia odsetkowego gdyz dopiero od doreczenia pozwu dowiedzial sie o roszczeniu powoda, gdyz
wezedniej roszezenie zostalo zgloszone oraz byl przedmiotem likwidacji przez (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedziba
wW..

Powyzsze stanowiska strony podtrzymywaly w kolejnych pismach procesowych i na kolejnych terminach rozpraw.
Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 7 lipca 2001 roku, w miejscowosci Z., gmina C. na drodze K 8 Z. V. nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu drogowym w ten sposob, ze podczas obstugi codziennej zespolu pojazdow marki (...) o nrrej. (...) z naczepa o
nr rej. (...) zaniechal sprawdzenia prawidlowo$ci zamocowania kol w naczepie, w wyniku czego podczas jazdy z wyzej
wymienionej naczepy oderwalo sie prawe kolo ostatniej osi uderzajac w idacych poboczem drogi pieszych. Na skutek
opisanego zdarzenia, B. K. doznala obrazen ciala skutkujgcych jej zgonem.

(dowdd: odpis wyroku Sagdu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej z dnia 25 maja 2006 roku o sygn. akt Il K 225/05, k. 8)
B. K. byla Zong P. K. (1). W chwili wypadku poszkodowana byt w 8 miesigcu cigzy.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej z dnia 25 maja 2006 roku o sygn. akt II K 225/05 Z. V. zostal
uznany za winnego popelnienia wyzej opisanego czynu stanowiacego przestepstwo z art. 177 § 2 kk.



(dowdd: odpis wyroku Sadu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej z dnia 25 maja 2006 roku o sygn. akt II K 225/05, k. 8)

Pojazd, w zwigzku z ktoérego ruchem powstala szkoda, w dacie wypadku korzystal z ochrony ubezpieczeniowej
w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, na
podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z zagranicznym zakladem (...).

(okoliczno$¢ bezsporna)

W 2014 roku P. K. (1) zwrdcil sie do (...) Spotka Akcyjna z siedziba w L. o ustalenie czy z tytulu Smierci zony
przystuguja mu jakie$ roszczenia. Jego sprawa zostala przedlozona radcy prawnemu K. J., ktory ja zweryfikowat pod
kontem roszczen wobec ubezpieczyciela. Po skompletowaniu dokumentacji sprawa ponownie trafila do mecenasa
(...) ktory stwierdzil, iz nadaje sie ona do zgloszenia zakladowi ubezpieczen. P. K. (1) nie byl w stanie sam zglosié
roszczenia, gdyz nie mial $wiadomo$ci i wiedzy, jaki roszczenie przystuguje mu po uplywie tak znacznego czasu od
wypadku komunikacyjnego. Nadto w wypadku stracil on nie tylko Zone, ale i nienarodzone dziecko, sam tez byl jego
uczestnikiem, a trauma w zwigzku z tym zdarzeniem pomimo uplywu czasu byla bardzo duza. Poszkodowany z trudem
wracal do tamtych chwil.

(dowod: zeznania Swiadka M. J., k. 107-112)

Pismem z dnia 29 kwietnia 2015 r. (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w L., dzialajace w imieniu poszkodowanego P. K.
(1) zglosito (...) Spotka Akcyjna V. (...) z siedziba w W. jako korespondentowi zagranicznego zakladu (...) roszczenie
w kwocie 120000,00 zl tytutem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde w zwiazku ze Smiercia B. K..

(dowod: pismo do ubezpieczyciela, k. 9-11)

(...) Spotka Akeyjna V. (...) zsiedziba w W. po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego decyzja z dnia 11 czerwca
2015 r. przyznalo na rzecz poszkodowanego Swiadczenie w kwocie 15000,00 zl.

(dowdd: decyzja z dnia 11 czerwca 2015 1., k.12-13; korespondencja e-mail, k. 14-15)

Na mocy umowy zawartej przez P. K. (1) z (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w L. zleceniobiorcy z tytulu pomocy prawnej
mialo przystlugiwa¢ wynagrodzenie od wszystkich Swiadczen przyznanych zleceniodawcy w wysokoéci 15 % netto plus
nalezny podatek VAT w wysokosci 23 %. Po uzyskaniu przez P. K. (1) zado$¢éuczynienia kwota wynagrodzenia za
zastepowanie go w postepowaniu przedsagdowym zostala ustalona na 2644,50 zt

(dowdd: umowa o dochodzenie roszczen nr Euro- (...), k.23-24; faktura VAT nr (...) z dnia 12 czerwca 2015 r., k.16)

W dniu 22 wrzeénia 2015 roku (...) Spdlka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w L. zawarta z poszkodowanym
P. K. (1) umowa cesji wierzytelnoéci z tytulu poniesionych w postepowaniu Likwidacji szkody o nr (...) z dnia 7 lipca
2001 roku oraz kosztéw wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika — radcy prawnego.

(dowod: umowa cesji wierzytelno$ci z dnia 22 wrze$nia 2015 r., k.17-18)

Nastepnie, w dniu 28 wrze$nia 2015 roku strona powodowa przestala do (...) Spotka Akeyjna V. (...) zawiadomienie
o przelewie przedmiotowej wierzytelnosci i jednoczenie wezwala pozwana do dobrowolnego spelnienia §wiadczenia.

(dowdd: pismo z dnia 28 wrzeénia 2015 roku wraz z dowodem nadania pisma stronie pozwanej, k. 19-21)

W odpowiedzi na powyzsze (...) Spotka Akcyjna V. (...) pismem z dnia 17 grudnia 2015 roku odméwil wyplaty
wskazuja, iz pomoc fachowego pelnomocnika nie byla koniecznym i uzasadnionym wydatkiem, jaki poniost
poszkodowany.

(dowod: pismo z dnia 17 grudnia 2015 r., k.22)



Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

W okolicznosSciach niniejszej sprawy bezspornym bylo, iz P. K. (1) w toku postepowania likwidacyjnego byl
reprezentowany przez (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w L.. Z tego tytulu wynagrodzenie zostalo ustalone na kwote
2644,50 zk.

Legitymacja bierna pozwanego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z siedzibg w W. rowniez nie pozostawiala
watpliwo$ci i wynikala wprost z tresci art. 123 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (tj. - Dz. U. z 2016
I., poz. 2060 z pdzn. zm.).

Sad uznal réwniez, ze powdd byt uprawniony do dochodzenia §wiadczenn wskazanych w pozwie na podstawie
umownego przelewu wierzytelnoSci z dnia 22 wrze$nia 2015 roku, ktéra jednoznacznie identyfikuje przedmiot
przelewu.

W wyniku przelewu przechodzi na nabywce og6l uprawnien przystlugujacych dotychczasowemu wierzycielowi.
Wierzytelno$é przechodzi na nabywce w takim stanie, w jakim byla w chwili zawarcia umowy o przelew, a wiec ze
wszystkimi zwigzanymi z nig prawami i brakami (art. 509 k.c.).

Niewatpliwie wierzytelno$¢ odszkodowawcza przelana przez poszkodowanego na powoda obejmowala réwniez
odszkodowanie obejmujace koszty zastepstwa poszkodowanego na etapie postepowania przedsadowego
(likwidacyjnego).

Powdd wykazal, ze szkoda poszkodowanego z tego tytulu odpowiada zaplaconemu pelnomocnikowi wynagrodzeniu
w lacznej kwocie 2644,50 zl.

Kwestia odszkodowania za szkode wyrzadzona osobom trzecim przez kierujacego pojazdem mechanicznym z tytulu
odpowiedzialnoéci cywilnej uregulowana jest przepisami kodeksu cywilnego oraz ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych.

Zgodnie z art. 361 8§11 2 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikta.

W granicach tych, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje
straty, ktore poszkodowany poniosl, oraz korzysci, ktore moglby osiagnaé¢, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Zkolei art. 363 §1 k.c. stanowi, iz naprawienie szkody powinno nastgpié, wedlug wyboru poszkodowanego, badz przez
przywrocenie stanu poprzedniego, badz przez zaplate odpowiedniej sumy pienieznej. Niezaleznie od dokonanego
wyboru, w pierwszym jak i w drugim przypadku celem tej regulacji jest zrekompensowanie powstalej szkody.

W mys$l art. 822 §1 k.c., w wyniku zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wobec ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktdrej zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. Przy tym uprawniony do odszkodowania moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od zakladu
ubezpieczen (§ 4).

Szczegbdlowe zasady odpowiedzialnoSci gwarancyjnej z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadaczy pojazddéw mechanicznych okreSlone zostaly w przepisach ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Zgodnie z art.
34 ust. 1 powolanej ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych przystuguje odszkodowanie,



jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w zwiazku
z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstrdj zdrowia badz tez utrata,
zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy
gwarancyjnej (art. 36 ust. 1).

W uchwale skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z 13 marca 2012 r. w sprawie o sygn. III CZP 75/11,
Sad Najwyzszy zajal stanowisko, zgodnie z ktéorym uzasadnione i konieczne koszty pomocy $wiadczonej przez
osobe majaca niezbedne kwalifikacje zawodowe, poniesione przez poszkodowanego w postepowaniu przedsagdowym
prowadzonym przez ubezpieczyciela, moga w okolicznoSciach konkretnej sprawy stanowi¢ szkode majatkowa
podlegajaca naprawieniu w ramach obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdoéw
mechanicznych. Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej podziela ten poglad.

Majac powyzsze na uwadze, do kryteriow, od ktorych zalezy dopuszczalno$§é zwrotu kosztéw pomocy prawnej,
powinno zaliczy¢ sie m.in. konieczno$é poniesienia kosztow, celowo$¢ podjetych dzialan, stosowne kwalifikacje
podmiotu $§wiadczgcego pomoc prawng oraz uzasadniony naklad pracy i stosowno$é wynagrodzenia. Nalezy ponadto
wnioskowaé, ze warunkiem obligujacym do zaplaty wspomnianych kosztoéw jest spelnienie wszystkich przestanek
wskazanych w uchwale Sadu Najwyzszego.

Ocena, czy konkretna sprawa wymaga udziatu profesjonalnego pelnomocnika powinna zaleze¢ przede wszystkim od
tego, jakie szkody spowodowal wypadek. Inny jest stopieni komplikacji zwigzanych z prowadzeniem likwidacji szkody,
kiedy doszlo jedynie do lekkiego uszkodzenia ciala, inny natomiast, gdy wypadek spowodowal powazne uszkodzenie
ciala, dlugotrwaly rozstr6j zdrowia lub nawet Smieré poszkodowanego. Ponadto rozmiar uszkodzen ciala, wiek lub
zaburzenia psychiczne spowodowane traumatycznymi przezyciami zwigzanymi ze zdarzeniem wywolujacym szkode,
moga determinowac konieczno$¢ pomocy ze strony profesjonalnego pelnomocnika. Samo jednak dazenie do wygody
i ujecia obowigzkow poszkodowanemu nie uzasadnia zwrotu kosztéw pelnomocnika, gdyz niedogodnos$é¢ stanowi
dolegliwo$¢ o charakterze niemajatkowym, niepodlegajaca rezimowi odszkodowawczemu.

Poprzez celowo$¢ podjetych dzialan winno sie z kolei rozumie¢ podejmowanie czynnoSci wylacznie celem szybkiej i
skutecznej likwidacji szkody.

W odniesieniu do stosownych kwalifikacji podmiotu §wiadczacego pomoc prawna bezsprzecznym wydaje sie, ze
podmiotami takimi sa radcowie prawni oraz adwokaci.

Ostatnig kwestia pozostaje stosowno$é¢ wynagrodzenia w odniesieniu do czynnosci podjetych przez profesjonalnego
pelnomocnika.

Sad zatem uznal, ze zawsze okolicznoSci konkretnej sprawy przesadzaja o tym, czy zaklad ubezpieczen powinien w
ramach odszkodowania uwzglednié¢ wynagrodzenie pelnomocnika. Zdaniem Sadu, w niniejszej sprawie pow6d musiat
korzystaé z pomocy fachowego podmiotu.

Dochodzil on zado$éuczynienia za §mieré zony w wypadku komunikacyjnym. Zadanie zgloszone przez uprawnionego
mialo charakter ocenny. Praktyka nie tylko ubezpieczycieli, ale i Sgdéw powszechnych w rozpoznawaniu spraw, w
ktorych Zrodlem roszczen jest przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. nie jest jednolita. Nadto realia sprawy
wymagaly ustalenia czy roszczenie nie uleglo przedawnieniu.

Powod byl takze osoba, ktérego kondycja psychiczna nie pozwalalaby na to aby poprowadzil swoja sprawe przed
zakladem ubezpieczen. Z pewno$cia miala znaczeni tu szybkoS§¢ przeprowadzenia postepowania skoro powdod
zdecydowal sie na zgloszenie szkody dopiero 15 lat po wypadku.

W zaistnialej sytuacji nalezalo zaakceptowac zapatrywanie, ze w realiach niniejszej sprawy podjecie wysitkow w
dochodzeniu roszczen w postepowaniu likwidacyjnym przy pomocy pelnomocnika profesjonalisty bylo celowe.



W opinii Sadu, ponoszenie przez osobe poszkodowana tych wydatkéw stanowi nastepstwo zdarzenia sprawczego,
poniewaz powstajg one jako konsekwencja sytuacji, do ktorej poszkodowany sie nie przyczynit. W tym znaczeniu,
mimo ze koszty powstaly za przyzwoleniem poszkodowanego, ponidst je wbrew swojej woli. Wydatki te wynikaly
z koniecznoS$ci wlasciwego sformutowania roszczenia odszkodowawczego i weryfikacji oferty odszkodowania, jaka
przedstawia ubezpieczyciel, sa wiec nastepstwami wyrzadzonej szkody. Zdaniem Sadu, ustanowienie pelnomocnika
przez poszkodowanego w tej fazie dochodzenia roszczenia byto usprawiedliwione, poniewaz pozwato zaoszczedzié¢
koszty, jakie poszkodowany by poniosl, gdyby sam musial zajmowaé sie postepowaniem likwidacyjnym, a ponadto
takze dlatego, ze usuwa wystepujaca pomiedzy poszkodowanym a ubezpieczycielem dysproporcje sil, Srodkow
i fachowej wiedzy. Nalezy zwro6ci¢ uwage, ze precyzowanie roszczen i ocena proponowanego poszkodowanemu
odszkodowania wymaga interpretacji skomplikowanych przepiséw regulujacych odpowiedzialno§é cywilng oraz
prawidlowego zgromadzenia materialu dowodowego, przekraczajacego mozliwosci poszkodowanego.

Rozwazajac celowo$¢ poniesienia wydatkéw prze poszkodowanego, nie sposéb pomingé faktu, ze jego roszczenie
wzgledem pozwanego, kwestionowane na etapie postepowania likwidacyjnego w czeSci zostalo uwzglednione jeszcze
przy likwidacji szkody. Nalezalo wiec koszty z tego tytulu uznaé za celowe, a jednocze$nie powodujace szkode w
majatku powoda.

Poza tym pomocy prawnej poszkodowanemu udzielal dzialajacy w ramach firmy zawodowo trudnigcej sie
uzyskiwaniem dla swoich klientow odszkodowan od ubezpieczycieli radca prawny.

Na uwage zastuguje ponadto stosowno$¢ wynagrodzenia w odniesieniu do czynnoéci podjetych przez profesjonalnego
pelnomocnika w postepowaniu przedsadowym. Powyzsze wynagrodzenie zostalo ustalone na poziomie 15 % netto
plus nalezny podatek VAT w wysoko$ci 23 % od wszystkich §wiadczen przyznanych poszkodowanemu. Wbrew
twierdzeniom strony pozwanej nie przekracza ono minimalny stawek oplat za czynnoéci adwokackie i radcowskie,
gdyby roszczenie byto skutecznie dochodzone w postepowaniu sgdowym. Bowiem przy kwocie 15000 zt ksztaltowato
by sie ono badz na poziomie 2400 zl netto (2952 zl brutto)

W ocenie Sadu kryteria w postaci stawek minimalnych z rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 1., poz. 490) s3 jak najbardziej
adekwatnym miernikiem wysokosSci wynagrodzenia naleznego profesjonalnemu pelnomocnikowi w postepowaniu
likwidacyjnym. Kryteria te sa jasno sprecyzowane, co powoduje, ze zadanie wyplaty wynagrodzenia — w zakresie
jego wysokoS$ci — nie jest oparte na dowolnych przestankach. Przyjecie za punkt odniesienia kwot wynagrodzenia w
postepowaniu sagdowym dla pelnomocnika dzialajacego juz na etapie likwidacji szkody znajduje dodatkowe wsparcie,
jezeli wzia¢ pod uwage jego zawodowe kwalifikacje i naklad poczynionej przez niego pracy. Do akt sprawy zostala
zalaczona faktura VAT wystawiona przez pelnomocnika P. K. (2), opiewajaca na sume 2644,50 zl, kwota ta wezeéniej
zostala ustalona w umowie pomiedzy poszkodowanym a reprezentujacym go pelnomocnikiem i to wlaénie te sume
poszkodowany zaplacil swojemu pelnomocnikowi tytulem kosztow reprezentacji w postepowaniu likwidacyjnym.
Wspomniany wydatek stanowil wiec realny uszczerbek w majatku poszkodowanego i brak byto podstaw do tego, by
ubezpieczyciel pokryt go w nizszej wysoko$ci, stosujac inne wskazniki przy okreslaniu naleznego pelnomocnikowi
wynagrodzenia.

Poszkodowany wedle swego wyboru, moze wezwac do spelnienia §wiadczenia zagranicznego ubezpieczyciela sprawcy,
badz tez Biuro, jako organ wlasciwy m.in. w sprawach wskazanych w art. 123 ustawy ubezpieczenia OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych, powolany w celu ulatwienia poszkodowanym wskutek kolizji z pojazdem ubezpieczonym
za granicg dochodzenia roszczen na terytorium Rzeczypospolitej Polskie;j.

Uwzgledniajac powyzsze - dopiero z chwilg doreczenia pozwu wzywajacego do zaplaty kwoty 2644,50 zl pozwane
Biuro dowiedzialo sie o roszczeniu powoda. Najwczes$niej zatem od tej daty nalezy naliczaé odsetki z tytutu zwloki. Z
tych wzgledow o roszczeniu odsetkowym orzeczono jak w wyroku poczynajac od dnia 6 kwietnia 2016 roku, oddalajac
powodztwo w pozostalym zakresie.



O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., ktéry nakazuje stronie przegrywajacej
zrekompensowac przeciwnikowi poniesione przez niego koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony. Stosownie do treSci art. 98 § 3 k.p.c. w zwiazku z art. 99 k.p.c., do niezbednych kosztéw procesu strony
reprezentowanej przez radce prawnego zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w
odrebnych przepisach i wydatki jednego radcy prawnego, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego
stawiennictwa strony.

W niniejszej sprawie powddztwa skierowane w stosunku do Polskiego Biura Ubezpieczenn Komunikacyjnych zostalo
prawie w calo$ci uwzglednione. Jego oddalenie nastapilo tylko w zakresie poczatkowej daty liczenia odsetek. Tak, wiec
to strona pozwana przegrala proces i winna zwr6ci¢ powodowi poniesione przez niego koszty procesu.

Na koszty te zlozylo sie przede wszystkim wynagrodzenie reprezentujacego strone radcy prawnego w kwocie 1200 zl
oraz oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17 zt. Wysoko$é wynagrodzenia pelnomocnika zostala
ustalona na podstawie § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 w sprawie
oplat za czynno$ci radcow prawnych (Dz.U. z 2015 1., poz. 1804) w brzmieniu tegoz rozporzadzenia z daty wytoczenia
powodztwa. Nadto Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda rdownowarto$¢ wniesionej oplaty sadowej w kwocie
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