Sygn. akt II K 246/15

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2015 r.

Sad Rejonowy w Leczycy, I1 Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSR Robert Kobus

Protokolant: sekr. sad. Karolina Kruszyniak,

z udzialem Prokuratora Roberta Podlasiaka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 listopada 2015 r. w Leczycy

sprawy: S. M., s. Z. i A., urodzonego w dniu (...) w K.

skazanego prawomocnymi wyrokamai:

1. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt VI K 551/07 z dnia 12.02.2008 r.

- za cigg przestepstw z art. 279 § 1 k.k. popelnionych w okresie od dnia 06 pazdziernika 2007 r. do dnia 07 pazdziernika
2007 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz na kare grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych po 10 zlotych
kazda stawka,

- za przestepstwo z art. 27881 k.k. popelnione w dniu 06 pazdziernika 2007 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w wysokosci 40 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka,

w miejsce kar jednostkowych orzeczono wobec skazanego kare lgczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat oraz kare laczna grzywny w wysokoSci 120 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych; postanowieniem z dnia 04 listopada
2008 roku zarzadzono wykonanie kary zastepczej 60 dni pozbawienia wolnoéci w zamian za kare grzywny w wymiarze
120 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka; postanowieniem z dnia 28 maja 2009 roku zarzadzono wykonanie
kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt IIK 36/08 z dnia 14.05.2008 .

- za ciag przestepstw z art. 279 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. popelnionych w dniu 10 stycznia 2008r.
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz orzeczono kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych
po 10 zlotych kazda stawka,

- za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione w dniu 10 stycznia 2008 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz kare grzywny w wysoko$ci 30 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka; orzeczono wobec skazanego kare
laczna 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat oraz
kare taczna grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 zlotych;
postanowieniem z dnia 03 kwietnia 2009 roku zarzadzono wykonanie kary 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt VI K 236/08 z dnia 20.05.2008 r. za przestepstwo z art. 278 § 1
k.k. popelnione w dniu 04 kwietnia 2008 roku na kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin miesiecznie; postanowieniem z dnia 01



kwietnia 2009 roku zarzadzono wykonanie zastepczej kary 5 miesiecy pozbawienia wolnosci za niewykonana kare
ograniczenia wolnoSci i wykonano ja w calo$ci;

4. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt VI K 356/08 z dnia 01.08.2008 r. za przestepstwo z art. 178a §
2 k.k. popelione w dniu 22 maja 2008 roku na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajaca na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie; postanowieniem z dnia 01
kwietnia 2009 roku zarzadzono wykonanie zastepczej kary 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci za niewykonana kare
ograniczenia wolnoSci i wykonano ja w caloéci;

5. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt VIK 303/08 z dnia 23.09.2008 r.

- za ciagg przestepstw z art. 278 § 1 k.k. popelnionych w nocy 25/26 marca 2008r. i w miesigcu kwietniu 2008 roku na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz orzeczono kare grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych po 10 zlotych
kazda stawka,

- za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 18 kwietnia 2008 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz
kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka; w miejsce kar jednostkowych orzeczono
kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
5 lat oraz kare laczng grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki na kwote
10 zlotych; postanowieniem z dnia 18 marca 2009 roku zarzadzono wykonanie kary 40 dni pozbawienia wolnoéci w
zamian za nieuiszczona grzywne w wymiarze 80 stawek dziennych;

6. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt VI K 399/08 z dnia 02.12.2008 r. za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.
popekione w dniu 29 czerwca 2008 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby oraz na kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci
jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

7. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt VI K 92/08 z dnia 30.12.2008 r. za przestepstwo z art. 279 § 1
k.k. popelione w dniu 07 listopada 2007 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz na kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

8. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt IIK 107/08 z dnia 04.02.2009 r. za przestepstwo z art. 279 §
1 k.k. popelnione w dniu 06 kwietnia 2008 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz na kare grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych przy ustaleniu
wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10 ztotych;

9. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt IIK 20/09 z dnia 25.03.2009 r. za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.
popelione w nocy 15/16 lutego 2008 roku na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby oraz na kare grzywny w wymiarze 50 stawek
dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 10 zlotych. Na poczet grzywny Sad zaliczyl skazanemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci od dnia 06.11.2008r. do dnia 30.11.2008 roku uznajac tym samym grzywne
za uiszczona w caloéci. Zaliczono wymienionemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 30.11.2008r. do
dnia 19.11.2008r. na wypadek zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci;

10. wobec ktorego wyrokiem lacznym z dnia 24 marca 2010 roku w sprawie o sygn. akt IIK 414/09 Sad Rejonowy
w Turku polaczyt orzeczone w sprawach sygn. akt VIK 551/07 i IIK 36/08 jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci
i grzywny i wymierzyt skazanemu kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w wysokosci 180
stawek dziennych kazda stawka po 10 zlotych. Na poczet kary lacznej grzywny Sad zaliczyt okres 60 dni zastepczej
kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej w sprawie VI K 551/07 i wykonanej w okresie od 19 grudnia 2008 roku do
17 lutego 2009 roku i uznal za uiszczong grzywne w wysoko$ci 120 stawek dziennych. Nadto Sad polgczyl orzeczone
w sprawach sygn. akt VIK 303/08, VIK 399/08, VIK 92/08, IIK 107/08 i IIK 20/09 kary pozbawienia wolnosci i



grzywny i wymierzyl S. M. kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie zawieszono na okres 5 lat proby
i oddal skazanego pod dozor kuratora sadowego oraz orzekl kare laczna grzywny w wysokoSci 250 stawek dziennych
po 10 zlotych kazda stawka. Na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci na wypadek zarzadzenia jej
wykonania zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie ITK 20/09 od dnia 30 listopada 2008 roku
do dnia 19 grudnia 2008 roku, a na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie IIK 20/09 od dnia 06 listopada 2008 roku do 30 listopada 2008 roku i uznal za uiszczong grzywne
w wysokoéci 50 stawek dziennych; postanowieniem z dnia 26 czerwca 2014r. Sad zarzadzil wykonanie kary lacznej
pozbawienia wolno$ci w rozmiarze dwoch lat;

11. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt IIK 27/09 z dnia 12.01.2010 r. za przestepstwo z art. 157 § 2
k.k. popelnione w dniu 14 maja 2008 roku na kre 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby oraz na kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoéci
jednej stawki na kwote 10 zlotych;

12. Sadu Rejonowego w Kutnie w sprawie o sygn. akt VIIK 232/14 z dnia 16.10.2014 r. za przestepstwo z art. 222 § 1
k.k. popelnione w dniu 29 marca 2014 roku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za przestepstwo z art. 226
§1 k.k. popelnione w dniu 29 marca 2014 roku

na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Sad wymierzyt skazanemu kare laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

13. Sadu Rejonowego w Kutnie w sprawie o sygn. akt VIIK 76/14 z dnia 15.12.2014 r. za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione pomiedzy 30 a 31 marca 2013 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

14. Sadu Rejonowego w Leczycy w sprawie o sygn. akt IIK 39/15 z dnia 05.02.2015 r. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k.
wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelione w dniu 15 marca 2013 roku na kare 9 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

orzeka:

I. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie co do objecia wyrokiem lacznym wyroki jednostkowe opisane
w punktach 1, 2, 3, 4,5, 6,7, 8,9, 11,

II. na podstawie art. 85 § 1, 2, 3, k.k., art. 86 § 1i 4 k.k., art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k. wymieniony w czeSci wstepnej w
punkcie 10 wyrok w zakresie kary lacznej 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosSci obejmujacej skazania jednostkowe do
spraw VIK 303/08, VIK 399/08, VIK 92/08, IIK 107/08 i IIK 20/09 oraz wyroki opisane w punktach 12, 13 i 14 laczy
w zakresie kary pozbawienia wolno$ci i orzeka w stosunku do S. M. kare taczng 4 (czterech) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

ITI. na poczet orzeczonej w punkcie II sentencji wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosci zalicza skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci skazanego do sprawy 11K 414/09 od dnia 06.11.2008 r. do dnia 19.12.2008r. oraz
od dnia 20.09.2014r. do dnia 26.11.2015r.,

IV. w pozostalej czeSci polaczone wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu,

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 147,60 (sto czterdzieSci siedem i 60/100) zlotych tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu, w tym 23 % podatku VAT,

VI. zwalnia skazanego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, wydatki przejmujac na
rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Postepowanie w sprawie niniejszej zainicjowane zostalo wnioskiem skazanego S. M. z dnia 20 marca 2015r. (data
wplywu), w ktérym zwrocil sie do tutejszego Sadu o wydanie wyroku lgcznego, ktérym mialy zostaé objete orzeczenia



Sadu Rejonowego w Leczycy i w Turku wydane w sparwach o sygn. akt IIK 414/09, IIK 39/09. Mimo, iz postepowanie
zostalo zainicjowane wnioskiem skzanego Sad z urzedu badal mozliwo$¢ objecia wyrokiem lacznym wszystkie
jednostkowye skazania S. M. za przypisane mu przestepstwa.

Na podstawie calosci materiatu dowodowego ujawnionego na rozprawie, Sad ustalil nastepujagcy
stan faktyczny sprawy:

S. M. skazany byl praowmocnymi wyrokami:
1. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt VI K 551/07 z dnia 12.02.2008 r.

- za cigg przestepstw z art. 279 § 1 k.k. popelnionych w okresie od dnia 06 paZdziernika 2007 r. do dnia 07 pazdziernika
2007 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz na kare grzywny w wysokos$ci 100 stawek dziennych po 10 zlotych
kazda stawka,

- za przestepstwo z art. 27881 k.k. popelnione w dniu 06 pazdziernika 2007 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w wysokoéci 40 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka,

w miejsce kar jednostkowych orzeczono wobec skazanego kare laczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat oraz kare lgczng grzywny w wysokosci 120 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokoSci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych; postanowieniem z dnia 04 listopada
2008 roku zarzadzono wykonanie kary zastepczej 60 dni pozbawienia wolnoéci w zamian za kare grzywny w wymiarze
120 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka; postanowieniem z dnia 28 maja 2009 roku zarzadzono wykonanie
kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

2. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt IIK 36/08 z dnia 14.05.2008 r.

- za cigg przestepstw z art. 279 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. popelnionych w dniu 10 stycznia 2008r.
na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci oraz orzeczono kare grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych
po 10 zlotych kazda stawka,

- za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. popelnione w dniu 10 stycznia 2008 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz kare grzywny w wysoko$ci 30 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka; orzeczono wobec skazanego kare
laczna 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat oraz
kare laczna grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 zlotych;
postanowieniem z dnia 03 kwietnia 2009 roku zarzadzono wykonanie kary 1 roku i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt VI K 236/08 z dnia 20.05.2008 r. za przestepstwo z art. 278 § 1
k.k. popelnione w dniu 04 kwietnia 2008 roku na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajaca na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 godzin miesiecznie; postanowieniem z dnia 01
kwietnia 2009 roku zarzadzono wykonanie zastepczej kary 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci za niewykonang kare
ograniczenia wolnosci i wykonano ja w calo$ci;

4. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt VI K 356/08 z dnia 01.08.2008 r. za przestepstwo z art. 178a §
2 k.k. popelione w dniu 22 maja 2008 roku na kare 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie; postanowieniem z dnia 01
kwietnia 2009 roku zarzadzono wykonanie zastepczej kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci za niewykonana kare
ograniczenia wolnoSci i wykonano ja w calo$ci;

5. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt VIK 303/08 z dnia 23.09.2008 r.



- za cigg przestepstw z art. 278 § 1 k.k. popelnionych w nocy 25/26 marca 2008r. i w miesigcu kwietniu 2008 roku na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzeczono kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych po 10 zlotych
kazda stawka,

- za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 18 kwietnia 2008 roku na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz
kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda stawka; w miejsce kar jednostkowych orzeczono
kare taczna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
5 lat oraz kare laczna grzywny w wysokosci 80 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote
10 zlotych; postanowieniem z dnia 18 marca 2009 roku zarzadzono wykonanie kary 40 dni pozbawienia wolno$ci w
zamian za nieuiszczona grzywne w wymiarze 80 stawek dziennych;

6. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt VIK 399/08 z dnia 02.12.2008 r. za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k.
popehlione w dniu 29 czerwca 2008 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby oraz na kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci
jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

7. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt VI K 92/08 z dnia 30.12.2008 r. za przestepstwo z art. 279 § 1
k.k. popelione w dniu 07 listopada 2007 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz na kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

8. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt IIK 107/08 z dnia 04.02.2009 r. za przestepstwo z art. 279 §
1 k.k. popelnione w dniu 06 kwietnia 2008 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby oraz na kare grzywny w wymiarze 30 stawek dziennych przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

9. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt IIK 20/09 z dnia 25.03.2009 r. za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.
popelione w nocy 15/16 lutego 2008 roku na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci

z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby oraz na kare grzywny w wymiarze 50 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 10 zlotych. Na poczet grzywny Sad zaliczyl skazanemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 06.11.2008r. do dnia 30.11.2008 roku uznajac tym samym grzywne
za uiszczong w caloéci. Zaliczono wymienionemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 30.11.2008r. do
dnia 19.11.2008r. na wypadek zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci;

10. wobec ktorego wyrokiem lacznym z dnia 24 marca 2010 roku w sprawie o sygn. akt IIK 414/09 Sad Rejonowy
w Turku polgczyl orzeczone w sprawach sygn. akt VIK 551/07 i IIK 36/08 jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci
i grzywny i wymierzyl skazanemu kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci i grzywny w wysokosci 180
stawek dziennych kazda stawka po 10 zlotych. Na poczet kary lacznej grzywny Sad zaliczyt okres 60 dni zastepczej
kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej w sprawie VI K 551/07 i wykonanej w okresie od 19 grudnia 2008 roku do
17 lutego 2009 roku i uznal za uiszczona grzywne w wysokoSci 120 stawek dziennych. Nadto Sad polaczyt orzeczone
w sprawach sygn. akt VIK 303/08, VIK 399/08, VIK 92/08, IIK 107/08 i IIK 20/09 kary pozbawienia wolnoSci i
grzywny i wymierzyl S. M. kare laczng 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie zawieszono na okres 5 lat proby
i oddal skazanego pod dozor kuratora sadowego oraz orzekl kare laczng grzywny w wysokosci 250 stawek dziennych
po 10 zlotych kazda stawka. Na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci na wypadek zarzadzenia jej
wykonania zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie 11K 20/09 od dnia 30 listopada 2008 roku
do dnia 19 grudnia 2008 roku, a na poczet orzeczonej kary lacznej grzywny zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci w sprawie ITIK 20/09 od dnia 06 listopada 2008 roku do 30 listopada 2008 roku i uznal za uiszczona grzywne
w wysokosci 50 stawek dziennych; postanowieniem z dnia 26 czerwca 2014r. Sad zarzadzil wykonanie kary lacznej
pozbawienia wolno$ci w rozmiarze dwdch lat;



11. Sadu Rejonowego w Turku w sprawie o sygn. akt IIK 27/09 z dnia 12.01.2010 r. za przestepstwo z art. 157 § 2
k.k. popelione w dniu 14 maja 2008 roku na kre 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 3 lat proby oraz na kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci
jednej stawki na kwote 10 zlotych;

12. Sadu Rejonowego w Kutnie w sprawie o sygn. akt VIIK 232/14 z dnia 16.10.2014 r. za przestepstwo z art. 222 § 1
k.k. popelnione w dniu 29 marca 2014 roku na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz za przestepstwo z art. 226
81 k.k. popelnione w dniu 29 marca 2014 roku

na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci. Sad wymierzyl skazanemu kare laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

13. Sadu Rejonowego w Kutnie w sprawie o sygn. akt VIIK 76/14 z dnia 15.12.2014 1. za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione pomiedzy 30 a 31 marca 2013 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

14. Sadu Rejonowego w Leczycy w sprawie o sygn. akt IIK 39/15 z dnia 05.02.2015 r. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. popelnione w dniu 15 marca 2013 roku na kare 9 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

/dowdd: karta karna k.5-6, opinia o skazanym wraz z informacja o odbytych karach i zaliczeniach k.20-21, k.24-30,
odpisy wyrokéw wraz z postanowieniami z postepowania wykonawczego k.8, k.9, k.12, k.15-17, z akt VIIK 232/14
k.80-81, z akt IIK 39/15 k. 222-225, k.251-252, k.260-262, z akt [IK414/09 k.78-80, k.102, 114, k.119, k.131, k.133,
k.150, k.168, z akt VIIK 76/14 k.221-222, k.285/

Skazany obecnie obywa kary w zakladzie karnym w K.. Jego zachowanie w trakcie odbywania kary jest przecietne.
W trakcie odbywania przez niego kar byl raz nagrodzony regulaminowo, w zakladach karnych, w ktérych uprzednio
obywal kary byl kilkukrotnie karany dyscyplinarnie. Skazany nie jest zatrudniony na terenie ZK, jest zainteresowany
podjeciem pracy. Skazany przestrzega regulaminu i porzadku wewnetrznego. Do popelionych przestepstw skazany
przyznaje sie, kare odbywa w systemie programowym, nie deklaruje przynaleznoéci do podkultury ,grypsujacych”.
Obecnie odbywa kare pozbawienia wolnoéci do sprawy IIK 414/09.

/dowod: opinia o skazanym wraz z informacja o odbytych karach i zaliczeniach k.25/

Skazany nie uczestniczyt w rozprawie i nie skladal wyjasnien.. Bedgc pouczony o tresci art. 451 k.p.k. nie wnosit o
doprowadzenie go na rozprawe.

Wobec powyzszego material dowody w sprawie w istocie tworza dowody o naturze rzeczowej. Sad uwzglednit je w
calosci jako wiarygodne, albowiem nie budza one zastrzezen co do prawdziwoSci, nie byly tez kwestionowane przez
zadng ze stron postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z dyrektywa art. 569 § 1 k.p.k. jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby, ktéra
prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare taczna wyrokami réznych sadéw, wlasciwy do wydania wyroku
lacznego jest sad, ktory wydal ostatni wyrok skazujacy. Jednocze$nie zgodnie z art. 85 k.k. jezeli sprawca popelnil dwa
lub wiecej przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace lgczeniu, sad orzeka kare
laczna. Podstawg orzeczenia kary lacznej sa wymierzone i podlegajace wykonaniu, z zastrzezeniem art. 89, w caloSci
lub w czeéci kary lub kary laczne za przestepstwa, o ktérych mowa w § 1. Podstawa orzeczenia jednej kary tacznej nie
moze by¢ kara wymierzona za przestepstwo popeklione po rozpoczeciu, a przed zakoniczeniem wykonywania innej
kary podlegajacej taczeniu z karg wykonywana w chwili popelnienia przestepstwa, lub kara laczna, w sktad ktorej
wchodzi kara, ktora byla wykonywana w chwili popelnienia czynu.

Jak widac¢ przepisy przywolane wyzej i jednoczesnie bedace podstawa do wydania wyroku lacznego w tej spawie sg
regulacja obowiazujaca od 1 lipca 2015r. Zgodnie bowiem z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie



ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw, przepiséw rozdzialu IX ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w
brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu
wejScia w zycie niniejszej ustawy. Taka wlaénie sytuacja zachodzi w niniejszej sprawie i mimo, iz wszystkie wyroki
zapadly przed lipcem 2015r., ale jeden z nich uprawomocnil sie w 06 sierpniu 2015r. i zostaly spelnione warunki
okre§lone w art. 85 § 3 k.k. w brzmieniu po 1 lipca 2015r., to Sad do okreSlenia warunkéw do orzeczenia kary lacznej
wyrokiem lgcznym postuzyt sie juz nowa regulacja.

W tym stanie rzeczy nalezalo umorzy¢ postepowanie co do objecia wyrokiem lacznymi wyroki jednostkowe opisane
w punktach 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 11 czeSci wstepnej wyroku, wobec tego, iz brak bylo warunkéw do wydanie
wyroku lacznego w tym zakresie zgodnie z podstawa opisana w art. 85 § 3 k.k. Pamietac trzeba, iz zgodnie z trescia
art. 85 § 2 k.k. i art. 86 § 4 k.k. w aktualnym brzmieniu, zasady wymiaru kary lacznej odnosza sie nie tylko do
kar jednostkowych, ale laczeniu ulegaja takze kary laczne orzekane w innych wyrokach (inaczej niz poprzednio,
gdzie zawsze laczono kary jednostkowe, a kary laczne przy orzekaniu wyrokéw lacznych jezeli byly spelione
warunki temporalne, byly rozwigzywane). W przypadku skazanego Sad zatem nie bral pod uwage przy laczeniu kar
jednostkowych opisanych wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Turku w sprawie IIK 414/09 kar polaczonych
wezlem kar lgcznych, ale same kary laczne orzeczone w punktach 2 i 3 sentencji tegoz wyroku. Wobec faktu, iz
kara lgczna 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona w punkcie 2 sentencji wyroku lacznego w sprawie
IIK 414/09 (obejmujaca skazania jednostkowe ze spraw VIK 551/07 i IIK 36/08), ale réwniez kary jednostkowe do
spraw VIK 236/08, VIK 356/08 zostaly wykonane, Sad w tym zakresie umorzyl postepowanie. Zgodnie bowiem z
art. 86 § 3 k.k. podstawa orzeczenia jednej kary lacznej nie moze by¢ kara wymierzona za przestepstwo popetione
po rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania innej kary podlegajacej laczeniu z kara wykonywana w chwili
popemhienia przestepstwa, lub kara laczna, w sklad ktérej wchodzi kara, ktora byta wykonywana w chwili popelnienia
czynu. Nadto Sad nie bral pod uwage przy laczeniu kar tych wymierzonych za wykroczenia, poniewaz instytucja kary
lacznej obejmuje tylko skazania za przestepstwa. Sad nie bral pod uwage takze tych kar izolacyjnych wykonywanych
jako zastepcze kary pozbawienia wolno$ci orzeczone w miejsce grzywien, poniewaz kara grzywny nie podlega laczeniu
z kara pozbawienia wolnoéci. Nadto Sad nie polaczyt wezlem kary lacznej tej orzeczonej wyrokiem w sprawie 11K
27/09 (pkt 11 cze$ci wstepnej wyroku), poniewaz kara orzeczona za ten czyn jest warunkowo zawieszona, nie jest
na razie wykonywana, a czyn zostal popeliony przed 8 czerwca 2010r., tj. od kiedy mozna laczyé kary pozbawienia
wolno$ci z karami warunkowo zawieszonymi w swym wykonaniu i w takim wypadku orzeka¢ kare laczng pozbawienia
wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. W przypadku skazanego M. nie ma mowy o jakiejkolwiek
pozytywnej prognozie kryminologicznej i wobec jego wieloletniej karalnoéci nie ma podstaw do orzeczenia kary lacznej
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Z tego powodu Sad w oparciu o art. 572 k.p.k.
umorzyt postepowanie co do objecia wyrokiem lgcznym wyroki jednostkowe opisane w punktach 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7,
8,9, 11.

Obecnie skazany rozpoczal wykonywanie kary 2 lat pozbawienia wolnos$ci orzeczonej w punkcie 3 wyroku lacznego
Sadu Rejonowego w Turku w sprawie IIK 414/09, obejmujacej skazania jednostkowe do spraw VIK 303/08, VIK
399/08,VIK92/08, 11K 107/08 1 IIK 20/09. Do wykonania skazany ma takze kary jednostkowe pozbawienia wolnosci
do spraw: VIIK 232/14 — 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, IIK 39/15 - 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci, VIIK 76/14
— 1rok i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W tym tez zakresie Sad uznajac, iz zachodza podstawy do orzeczenia kary
lacznej na podstawie art. 85§ 1, 2, 3, k.k., art. 86 § 1i 4 k.k., art. 568a § 1 pkt 2 k.p.k. orzekl o polaczeniu kar pozbawienia
wolnoéci i orzekl w stosunku do S. M. kare laczna 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Ustalajac wysoko$¢ kary lacznej Sad kierowal sie dyrektywa z art. 86 § 1 k.k. zgodnie, z ktora byl zobligowany do
orzeczenia kary pozbawienia wolnos$ci w przedziale od kary najsurowszej orzeczonej za poszczegolne przestepstwo do
arytmetycznej sumy kar orzeczonych w wyrokach podlegajacych laczeniu. Wobec tego, iz zgodnie z art. 86 § 4 k.k.
przepisy § 1 — 3 tegoz przepisu maja odpowiednie zastosowanie, jezeli jedna z kar podlegajacych lgczeniu jest kara
laczna, to w przypadku skazanego karg najsurowsza podlegajgca taczeniu i wyznaczajaca prog minimalnej kary to kara
2 lat pobawienia wolno$ci orzeczona w punkcie 3 wyroku lacznego I1K 414/09, ktéra skazany aktualnie odbywa. Suma



za$ kar podlegajaca laczeniu to 4 lata i 9 miesiecy pozbawienia wolnosci (oprocz przywolanej kary 2 lat pozbawienia
wolnoSci z wyroku lacznego, to takze 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci - VIIK 232/14 , 9 miesiecy pozbawienia wolnoSci
- IIK 39/15, 1 rok i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci - VIIK 76/14). Zgodnie z art. 85a k.k. orzekajac kare laczna,
sad bierze pod uwage przede wszystkim cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiaggnaé w stosunku do
skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenistwa.

Jako okoliczno$¢ uzasadniajgca wysoko$c¢ orzeczonej kary tacznej w rozmiarze 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,
Sad wzial pod uwage przede wszystkim cele prewencji indywidulanej. Jezeli analizuje sie skazania S. M. to mozna
stwierdzi¢, iz przestepstwa te byly popelnianie przez skazanego cyklicznie. Ilo$¢ popelnionych przez skazanego
przestepstw, ich czestotliwo$¢ $wiadezy o lekcewazeniu przez niego norm prawa, norm spotecznych. Sad uznal zatem,
ze popelnione przez niego przestepstwa nie mialy charakteru incydentalnego w jego zyciu, a wynikaly z trybu jego
zycia, demoralizacji. Popelniane byly gléwnie przeciwko mieniu, poniewaz skazany w taki sposéb chciat zdobywac
Srodki do zycia, zamiast podjaé sie pracy zarobkowej. Uprzednie, kolejno nastepujace po sobie skazania nie przyniosty
wobec niego zamierzonego efektu i skazany ponownie wracal na droge przestepstwa, ponownie godzil w dobra prawnie
chronione. W ocenie Sadu kare orzeczona za kazde z tych przestepstw skazany powinien odczué. Kara laczna orzeczona
we wskazanym wymiarze uzmystowi skazanemu wage i naganno$¢ jego czyn6w i zapobiegnie ponownemu naruszeniu
przez niego porzadku prawnego. Kara ta jest réwniez odpowiednia ze wzgledu na jej spoteczne oddziatywania, bowiem
wskaze na nieuchronnoéc¢ reakcji karnej, odpowiedniej do wagi przestepstw. Potepienie czynu oskarzonego wyrazajace
sie w wymierzonej mu karze u$wiadomi réwniez $rodowisku, w ktérym zyje oskarzony, iz zachowanie takie jest
naganne. W tym sensie kara zrealizuje swoje cele w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa.

Na poczet orzeczonej w punkcie II sentencji wyroku kary lacznej pozbawienia wolnos$ci Sad zaliczyt skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci skazanego do sprawy IIK 414/09 od dnia 06.11.2008 r. do dnia 19.12.2008r.
oraz od dnia 20.09.2014r. do dnia 26.11.2015r. W pozostalym zakresie polaczone wyroki beda podlegaly odrebnemu
wykonaniu.

O kosztach Sad orzekl w oparciu o art. 624 § 1 k.p.k. biorac pod uwage detencje skazanego, brak po jego stronie
dochodow oraz zasadzil ze Skarbu Panstwa wynagrodzenie na rzecz obroncy skazanego, jako ze ta byla §wiadczona
z urzedu.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania nalezalo orzec jak w sentencji wyroku.



