Sygn. akt I C 12/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 12 maja 2016 roku

Sad Rejonowy w Leczycy, Wydzial I Cywilny, w skladzie:

Przewodniczacy: S.S.R. Wojciech Wysoczynski

Protokolant: sek. sad. Joanna Kaczynska

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2016 roku, w L., na rozprawie,

sprawy z powodztwa M. J. (1)

przeciwko Gminie Miasto L., Przedsiebiorstwu (...) Sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia
z udzialem interwenienta ubocznego Towarzystwu (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

1. ustala ze Przedsiebiorstwo (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia ponosi odpowiedzialno$¢ wzgledem M.
J. (1) za szkody mogace powstac w przyszlosci, pozostajace w zwiazku przyczynowym z wypadkiem do ktoérego doszlo
16 stycznia 2010 roku;

2. zasadza od Przedsiebiorstwa (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig na rzecz M. J. (1) kwoty:

a) 25.000 z} ( dwadzieScia pie¢ tysiecy zlotych ) z ustawowymi odsetkami od dnia 21 sierpnia 2012 roku do dnia
zaplaty;

b) 2.457,25 z} ( dwa tysiace czterysta piecdziesiat siedem zlotych dwadziescia pie¢ groszy ) z ustawowymi odsetkami
od dnia 21 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty;

3. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

4. zasadza od Przedsiebiorstwa (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia na rzecz M. J. (1) kwote 5.332 zl (piec
tysiecy trzysta trzydziesci dwa zlote ) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

5. zasadza od M. J. (1) na rzecz Gminy Miasto L. kwote 2.417 zl ( dwa tysigce czterysta siedemnascie zlotych ) tytulem
zwrotu kosztow procesu;

6. obciaza i nakazuje pobra¢ od Przedsiebiorstwa (...) Spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cia na rzecz Skarbu
Panstwa — Sadu Rejonowego w Leczycy kwote 363,88 zl (slownie: trzysta szes¢dziesiat trzy zlote 88/100) tytulem
zwrotu nieuiszczonych kosztow sadowych.
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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 6 marca 2012 roku, powod M. J. (1) reprezentowany przez zawodowego pelnomocnika — radce
prawnego wnidsl o zasadzenie od pozwanego Gminy Miasto L. kwot:



- 25.000 zlotych jako zadoSéuczynienia za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia 22 grudnia 2011 roku
do dnia zaplaty;

- 2.940,25 7z} tytulem odszkodowania za doznana szkode na osobie z ustawowymi odsetkami od dnia 22 grudnia 2011
roku do dnia zaplaty;

Nadto powdd wnidst o orzeczenie, ze pozwany Gmina Miasto L. — ponosi wzgledem powoda odpowiedzialnoé¢ za
szkody mogace powstac¢ w przyszlosci, a bedace konsekwencja zdarzenia szkodzacego z dnia 16 stycznia 2010 roku.
Dodatkowo powdd wniost o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu / pozew k. 2-19/.

Postanowieniem z dnia 30 marca 2012 roku, Sad Rejonowy w Eeczycy oddalil wniosek powoda o zwolnienie powoda
od kosztow sadowych w calo$ci /postanowienie k. 9o/.

W odpowiedzi na pozew pozwany Gmina Miasto L. — reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika — radce
prawnego wniosla o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu wedlug norm
przepisanych. Pozwany podniost zarzut braku legitymacji biernej po stronie pozwanego, gdyz na podstawie art. 429
k.c. w miejscu wypadku powoda, w dacie zdarzenie zimowym utrzymaniem drog zajmowaly sie profesjonalne firmy /
odpowiedz na pozew k. 100-101/.

W piSmie z dnia 9 lipca 2012 roku, pelnomocnik powoda wniést o wezwanie do wziecia udzialu w sprawie w
charakterze pozwanego Przedsiebiorstwa (...) Spotka z o.0. / pismo k. 136/.

Postanowieniem z dnia 24 lipca 2012 roku, Sad Rejonowy w Leczycy wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego Przedsiebiorstwo (...) Spélka z o0.0. / postanowienie k. 139/.

Odpis pozwu doreczono pozwanemu Przedsiebiorstwu (...) Spbtka z 0.0. w dniu 20 sierpnia 2012 roku /po$wiadczenie
odbioru k. 141/.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. Pozwany nie kwestionowal swojej legitymacji biernej po stronie pozwanej w
zakresie wykonywania zadania zimowego utrzymania chodnikéw na ulicy (...) / odpowiedz na pozew k.146-150/.

W pi$mie z dnia 4 lutego 2013 roku, w charakterze interwenienta ubocznego po stronie pozwanego Gminy Miasta L.
przystapienie do sprawy zglosil (...)S.A. z siedziba w W.. Interwenient wnio6st o oddalenie powddztwa i zasadzenie od
powoda na rzecz interwenienta ubocznego kosztow procesu wedlug norm przepisanych / interwencja k. 192/.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Przez skwer znajdujacy sie na osiedlu (...) w L. przebiega chodnik prowadzacy w kierunku ulicy (...) / dokumentacja
fotograficzna k. 176-178 /.

Powdd M. J. (1) wraz z zong 1. J. (1) w styczniu 2010 roku, zamieszkiwal w L. przy ul (...) / bezsporne/.

W okresie wrzesien — pazdziernik 2009 roku, na zlecenie Przedsiebiorstwa (...) Spo6lka z 0.0. Jednostka Budzetowa
(...) w L. wykonywala remont chodnika na osiedlu (...). Przedmiotowy remont polegal na zdjeciu kostki brukowe;j i
polozeniu nowej kostki /zez. §w. J. P. k. 203, kserokopie faktur k. 131-133/.

Kolejny remont droég i ulic na osiedlu zostal przeprowadzony zostal w okresie maj — czerwiec 2010 roku. Wéwczas
wybrukowano ulice i chodniki nowa kostka /bezsporne/.

W 2010 roku, chodnik biegnacy przez skwer laczyl sie z ulica (...). Chodnik i ulice (...) rozdzielal kraweznik /
dokumentacja fotograficzna k.218-219/.



Styczen 2010 roku byl miesiacem $nieznym, chodniki na osiedlu (...) byly §liskie. Na chodnikach zalegal $nieg / zez.
$w.B.P.k. 2211 Z. L. k.222. zez. §w. P. Z. k. /.

Wieczorem, w dniu 15 stycznia 2010 roku, powod M. J. (1) przebywal w towarzystwie §wiadka P. Z. (1) zamieszkalego
na tym samym osiedlu co powod. W tym samym czasie, zona powoda I. J. przebywala u swojej rodziny, rowniez
zamieszkalej na terenie tego samego osiedla / zez. $§w. L. J. k. 241/.

Konczac wizyte, okolo polnocy, powdd telefonicznie ustalil z zong, ze wspo6lnie wroca do domu. Powod rozstal sie
ze $Swiadkiem P. Z. i udal sie w kierunku swojego miejsca zamieszkania tj. bloku przy ul. (...). Powod poruszal sie
chodnikiem biegnacym przez skwer idgc w kierunku bloku posadowionego przy ul. (...). Panowat pélmrok. Idac
chodnikiem, znajdujac sie na jego koncu, powod poslizgnal sie na oblodzonym chodniku - krawezniku zahaczyt noga
o oddzielajacy chodnik od jezdni kraweznik i upadl na jezdnie / zez. $w. L. J. k. 241 i zez. powoda k. 491-492/.

Idacego powoda i moment jego upadku zaobserwowala stojaca przed blokiem i czekajaca na powoda Zona powoda I.
J. (1) / zez. $w. 1. J. k. 2411 zez. powoda k. 491-492/.

Chodnik w miejscu upadku powoda w dacie zdarzenia byl §liski / zez. §w. P Z. k. 221v/. Na chodniku zalegal zbrylony
$nieg / zez. §w. Z. L. k.222/.

Po wypadku zona powoda okazala $wiadkowi Z. L. (2) miejsce wypadku powoda. Miejsce to znajdowalo sie na
chodniku, gdzie powdd poslizgnal sie i upadl na jezdnie / zez. $w. Z. L. k.222/.

L. J. (3) pomogta powodowi wstaé. Powdd usiadl na lawce przed blokiem. Powoda bolala lewa noga. Byla nienaturalnie
wykrecona. Powod z zong weszli do mieszkania. Nastepnie z uwagi na nasilajacy sie bol powdd wraz z Zong pojechali
takséwka do Z.0.Z w L. / zez. §w. 1. J. k. 241 i zez. powoda k. 491-492/.

W dniu 16 stycznia 2010 roku, o godzinie 1.44, powod zostal przyjety w Szpitalnym Oddziale Ratunkowym — Z.0.Z w
L.. Upowoda rozpoznano urazlewej nogi tj. ztamanie kotki bocznej podudzia lewego z przemieszczeniem. Stwierdzono
konieczno$¢ dalszego leczenia w oddziale urazowo — ortopedycznym w K. /zaswiadczenie k. 23/.

Powdd zostal przetransportowany do Szpitala w K., gdzie przebywal w okresie od 16 stycznia 2010 roku do 20 stycznia
2010 roku. U powoda rozpoznano zlamanie kostki bocznej — lewej, uszkodzenia wiezadla trojgraniastego. Podjeto
probe repozycji przemieszczonych odlaméw kostnych metoda zamknieta. Z uwagi na to, ze proba ta byla nieudana,
zastosowano leczenie operacyjne polegajace na krwawej repozycji odlamoéw kostnych i ich stabilizacji metalem.

Po wykonanym zabiegu unieruchomiono koniczyne powoda w opatrunku gipsowym tj. szynie gipsowej / karta
informacyjna k. 23/.

Po wypisaniu ze szpitala pow6d kontynuowat leczenie w poradni ortopedycznej /kserokopia dokumentacji k.30-33/
W dniu 25 stycznia 2011 roku zdjeto powodowi szwy / kserokopia dokumentacji k.30-33/.
W dniu 3 marca 2011 roku, zdjeto gips, zalecajac powodowi ¢wiczenia rehabilitacyjne.

W dniach 14 kwietnia 2010 roku do 16 kwietnia 2010 roku, powdd przebywal w oddziale ortopedycznym szpitala w
K.. Wéwcezas u powoda rozpoznano wygojone ztamanie dwukostkowe podudzia lewego. Usunieto wowczas z konczyny
powodowa material zespalajacy / kserokopia karty informacyjnej k. 24/.

W dniu 16 czerwca 2010 roku, podczas badania koniczyny stwierdzono u powoda znaczne ograniczenie ruchomosci
kostki.

Podczas leczenia i rekonwalescencji powodem opiekowala sie zona. Nastepnie po powrocie I. J. do pracy w opiece nad
powodem pomagala te$ciowa / zez. §w. 1. J. k. 2411 zez. powoda k. 491-492/.



W trakcie leczenia powdd korzystal z serii zabiegdw rehabilitacji usprawniajacej w Z.0.Z w L. / za§wiadczenie k. 34/.

Na rehabilitacje do Z.0.Z. w L. dowozila powoda zona prywatnym samochodem R. (...). Rehabilitacja odbywala sie
raz w tygodniu. Oplata parkingowa ktorg zaplacil powdd z tytulu parkowania pojazdu podczas rehabilitacji wyniosta
36 zlotych / kserokopia k. 68-70/.

Od lipca 2010 roku powo6d korzystal z pomocy psychologicznej. Przeprowadzone badanie wykazalo, ze powdd wowczas
funkcjonowal na wysokim poziomie leku. Byl pod wplywem permanentnego stresu. Odczuwatl problemy w obrebie
uwagi, koncentracji, mial klopoty z zasypianiem. W relacjach z innymi osobami stal sie nerwowy, drazliwy, zamkniety
w sobie.

Przed wypadkiem powo6d uprawial sport. Gral rekreacyjnie w koszykdowke, siatkdwka i pitke nozna. Po wypadku i
zakonczeniu procesu leczenia powod nie byl w stanie uprawiaé tych dyscyplin sportu. Probowal podjaé probe powrotu
do gry, lecz bl nogi okazal sie zbyt silny. Powod przychodzil jednak na mecze i obserwowat grajacych kolegow siedzac
na trybunach /o$wiadczenie k. 33, zez. P. L. k. 264 i M. L. k. 264v, / zez. $w. 1. J. k. 2411 zez. powoda k. 491-492/.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 16 stycznia 2010 roku trwaly uszczerbek na
zdrowiu powoda wynosi z powodu zlamania z przemieszczeniem kostki bocznej i podwichniecia w stawie skokowo —
goleniowym z uszkodzeniem wigzadla trojgranistego, wygojonym ograniczeniem ruchomosci wynosi 15%.

Cierpienia fizyczne powoda spowodowane urazem, zabiegiem repozycji zamknietej, a nastepnie operacja oraz
unieruchomieniem w ciezkim opatrunku gipsowym byly znaczne i trwaly okolo 1 miesigca. W p6zniejszym okresie
byly mierne, a od lipca 2010 roku do chwili obecnej sa niewielkie z okresowym nasileniem do miernych, w czasie
zaostrzania dolegliwo$ci bolowych.

Proces leczenia ortopedycznego i rehabilitacji zakonczyl sie 16 lipca 2010 roku. Rokowanie co do ustapienia
dolegliwo$ci bolowych w zwigzku z przebyty zlamaniem jest pomyslne jednak nie mozna wykluczyé wezesniejszego
powstawania zmian zwyrodnieniowych w stawie skokowym lewym.

Powod w pierwszych czterech tygodniach po przedmiotowym wypadku zazywat systematycznie D., ktorego koszt
miesieczny nie przekraczal 30 zlotych.

Powod wymagal opieki w pierwszych 10 dniach od opuszczenia szpitala w zakresie zalatwiania czynno$ci
fizjologicznych i higienicznych oraz wszystkich dnia codziennego w zakresie 4 godziny dziennie. Po wygojeniu rany,
kiedy rozpoczal samodzielne poruszanie sie o kulach wymagal pomocy w zakresie kapieli, przygotowywania positkow,
ubieraniu, sprzataniu, robieniu zakupéw w wymiarze 3 godziny dziennie. Od momentu zdjecia opatrunku gipsowego
wymagal pomocy w zakresie czynnoéci codziennych w wymiarze 1 godziny dziennie oraz dowozeniu do palcowek
medycznych. Od stycznia 2012 roku pomocy nie wymaga / opinia bieglej ds. rehabilitacji k. 298-302/.

Ograniczenie zgiecia stawu skokowego jest ograniczeniem utrwalonym. Ograniczenie ruchomo$ci ogranicza
mozliwo$¢ biegania, poruszania sie po nieréwnych podlozach. Powod bedzie odczuwal bolesnosé stawu skokowego
i kolanowego, bo staw kolanowy bedzie musial przejmowa¢ ubytek ruchu ze stawu skokowego. Powdd bedzie kulal.
Bedzie go to bolalo. Pow6d zmuszony jest do rehabilitacji konezyny. Gdyby zaprzestal rehabilitacji ruchomosé stawu
moze ulec zmniejszeniu.

Analiza przedstawionej dokumentacji, zebrany wywiad oraz przeprowadzone badanie pozwalaja stwierdzi¢, ze powod
w wypadku z dnia 16 stycznia 2010 roku doznal powaznego urazu stawu skokowego. Przebyty uraz spowodowal
powstanie trwalego uszczerbku na zdrowiu. Ztamanie wymagalo operacji. Konieczne bylo leczenie szpitalne. Przebyty
uraz spowodowal powstanie uszczerbku na zdrowiu. Procentowy uszczerbek na zdrowiu w oparciu o zalacznik
Rozporzadzenia MP z dnia 18 grudnia 2002 roku wynosi 10% wedlug punktu 162a. Ocena ta wynika z faktu, ze u
powoda nie doszlo do znieksztalcenia stawu skokowego.



Wypadek i jego skutki byly zrodtem dolegliwos$ci bélowych. W oparciu o umowna 10* skale WAS mozna okreslié, ze
w ciggu pierwszego tygodnia bdl wynosil 7*, do konca drugiego tygodnia obnizyt sie do 6*, a na koniec pierwszego
miesigca 4* i do konca drugiego miesigca 3*. Na poziomie 2* byl po trzech miesigcach.

Proces leczenia zakonczyl sie w czerwcu 2010 roku. Rokowanie na przyszlo$c jest zle, albowiem nie nalezy sie
spodziewac poprawy ( z perspektywy prawie 5 lat zmiany nalezy uznaé za utrwalone ). W ciagu 10 lat od zalamania
mozna spodziewal sie powstania zmian zwyrodnieniowych, pourazowych albowiem zlamanie mialo charakter
stawowy.

Pow6d wymagal farmakoterapii tj. w ciggu 6 tygodni stosowania zastrzykéw przeciwzakrzepowych, oraz lekow
przeciwbdlowych, ktérych koszt w pierwszym miesigcu mogl wynieé¢ 150 zl, w drugim 100 zt i w trzecim 50 zl.
Aktualnie pow6d wymaga sporadycznego zazywania lekow tj. za kwote nie przekraczajaca 10 zlotych.

Dolegliwosci bolowe powoda w zakresie kregostlupa nie maja jakiegokolwiek zwigzku z przebytym zlamaniem.
Zlamanie wygoilo sie praktycznie bez dysfunkcji chodu, bez zaburzenia osi, a wiec w chwili obecnie nie ma czynnikéw
ktore indukowatlaby dolegliwoéci bdlowe / opinia bieglego ortopedy k. 389-392/.

Do zlamania kostki bocznej lewej i uszkodzenia wiezadla tréjgraniastego zdecydowanie moglo dojé¢ w opisanych przez
powoda okoliczno$ciach uwzgledniajac wielko$¢ i dzialanie sit rodzaj obuwia / opinia uzupelniajaca k. 532/.

Wypadek w dniu 16 stycznia 2010 roku, wplynal niekorzystnie na stan psychiczny powoda. Nastapito pogorszenie
funkcjonowania psychicznego powodujgce potrzebe psychoterapii. Wystapily problemy emocjonalne, pogorszenie
nastroju, problemy w zakresie uwagi i ze snem.

Wypadek spowodowal cierpienia fizyczne, uniemozliwil przej$ciowo aktywnos$é zawodowa, spoteczng, przerwal proces
zdobywania wyksztalcenia, w konicu wywolal dyskomfort zwiazany poczatkowo z catkowitym zarzuceniem, a obecnie
znacznym ograniczeniem mozliwos$ci uprawiania sportu.

Wypadek nie skutkowal jednak zaburzeniami w sferze psychiki, ktére mialyby obraz jakiegokolwiek zespotu opisanego
w klasyfikacji zaburzen psychicznych. Nie ma podstaw do orzekania uszczerbku na zdrowiu. Cierpienia psychiczne
na skutek wypadku / uwzgledniajac problemy natury psychicznej, wszystkie ograniczenia w funkcjonowaniu oraz
dolegliwosci fizyczne / mialy najwieksze nasilenie w okresie pierwszego miesiaca, a potem do czasu zakonczenia
leczenia ortopedycznego nasilenie mierne.

Aktualny stan psychiczny powoda jest dobry. Pozostal dyskomfort wynikajacy z poczucia niepelnej sprawnosci
ruchowej i ograniczenia aktywno$ci sportowej / opinia bieglego psychiatry k. 420-422/.

W dacie wypadku powdd byt zatrudniony Spoétce (...) Spotka z 0.0. w L. na stanowisku starszego specjalisty ds. logistyki
zakladu.

Powo6d na zwolnieniu lekarskim przebywal nieprzerwanie od dnia 16 stycznia 2010 roku do 31 maja 2010 roku /
kserokopia zwolnien lekarskich k. 25-26/.

W okresie pazdziernik 2009 roku — styczen 2010 roku $rednie wynagrodzenie powoda wynioslo 2.247,63 zlote netto
miesiecznie.

Przebywajac na zwolnieniu lekarskim powod uzyskal Srednie wynagrodzenie w wysokosci 2.089,78 zlotych
miesiecznie / kserokopie za§wiadczen k. 74 - 76/.

Powdd zmuszony byt do zakupienia stabilizatora stawu skokowego za kwote 96 zlotych oraz aparatu ortopedycznego
za kwote 60 zlotych / kserokopia rachunku k. 63/.



W dniu 2 listopada 2011 roku, powdd sporzadzil o§wiadczenie w ktérym opisal, ze po$lizgnal sie na oblodzonym,
nieposypanym sola ani piaskiem krawezniku, w skutek czego noga wpadta w dziure / oswiadczenie k. 36-38/.

W dacie wypadku powoda obowiazek zwigzany z zimowym utrzymaniem chodnika na ktérym doszlo do upadku w
nalezytym stanie w miejscu i w dacie zdarzenia spoczywal na Przedsiebiorstwie (...) Spétka z 0.0. w L. (zwanego dalej
(...)) / bezsporne/.

W dniu 25 wrzeénia 2008 roku, Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow Przedsiebiorstwa (...) Spoélka z o.o.,
uchwala nr. (...) zmienilo § 7 umowy Spoélki zgodnie z treécig ktorej do zadan Spoélki nalezalo miedzy innymi
»Sprzatanie” / kserokopia uchwaly k. 126-127/.

Za utrzymanie chodnika, w styczniu 2010 roku odpowiadala miedzy innymi E. H. (1) /zez. $w. E. H. k. 242v/.

Pracownicy pozwanego (...), w tym E. H. (1), Z. F. (1) i D. S. rozpoczynali prace o godzinie 5.00 i wykonywali swoje
czynnoéci do godziny 13.00 — sprzatajac $nieg i skuwajac 16d w wyznaczonym pracownikowi miejscu. Dodatkowo
chodnik posypywany byt sola i piaskiem /zez. §w. Z. G. k. 242, zez. $w. E. H. k. 242v, zez. §w. Z. F. k. 2631 D. S. k. 264/.

W dniu 16 stycznia 2010 roku, w godzinach 14 -15, pracownik (...), Z. G. (1) kontrolujacy wykonanie pracy w zakresie
zimowego od$niezania chodnika wpisal — bez uwag. Oznacza to ze nie mial uwag do wykonanej przez pracownikéw
pracy / zez. $w. Z. G. k. 242, kserokopia tabeli k. 154/.

W okresie od 10 stycznia 2010 roku do 20 stycznia 2010 roku, KPP w L. nie odnotowala zgloszen od mieszkancow
dotyczacych zaniedban w zakresie od$niezania drog i chodnikéw na osiedlu (...) w £. / pismo k. 223/.

W rejestrze interwencji Straz Miejska w L. nie zarejestrowal skarg mieszkancéow dotyczacych odéniezania drog i
chodnikoéw na osiedlu (...) / pismo k. 224/.

Mieszkanicy Wspolnoty Mieszkaniowej (...) nie zglaszali uwag co do sposobu od$éniezania chodnikéw na terenie
osiedla / pismo k. 261/.

Koszt sprawowania opieki — ustugi opiekuniczej nad osoba chora w jej miejscu zamieszkania w powiecie (...) w 2010
roku wynosil 8 z} za 1 godzine (okoliczno$é¢ znana Sadowi z urzedu art. 228 § 2 k.p.c.).

Przecietne miesieczne wynagrodzenie w I kwartale 2016 roku wyniosto 4.181,49 zl. brutto (Komunikat Prezesa GUS
z 11 maja 2016 r.), za§ minimalne wynagrodzenie w 2016 roku wynosi 1.850 zl brutto (Dz. U. z 2011 roku nr 192, poz.
1141) (okoliczno$é znana Sgdowi z urzedu art. 228 § 2 k.p.c.).

Ustalajac stan faktyczny w sprawie, co do okolicznoS$ci zdarzenia oraz miejsca wypadku, Sad oparl sie na koherentnych
iwzajemnie niesprzecznych zeznaniach §wiadkéw B. P., P.Z., Z. S.1Z. L. oraz $wiadka I. J. naocznego $wiadka upadku
powoda.

Na walor wiarygodnosci zdaniem Sadu zasluguja rowniez zeznania powoda M. J. zlozone na rozprawie w dniu 8
pazdziernika 2015 roku. Wprawdzie powdd opisujac okoliczno$ci wypadku podczas ogledzin przeprowadzonych w
dniu 28.11.2012 roku przedstawit odmienng wersje zdarzenia co do miejsca i przyczyn wypadku od zaprezentowanej
podczas przestuchania w charakterze strony, lecz ujawniona labilno$¢ w treSci zeznann powoda nie moga
deprecjonowac zeznan powoda.

Zeznania powoda zlozone na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2015 roku, sa zbiezne z okoliczno$ciami zajécia
podawanymi przez powoda podczas ogledzin przeprowadzonych w dniu 13.11.2015 roku. Zeznania powoda koreluja
nie tylko z zeznaniami $wiadka I. J., lecz rowniez sa one zbiezne z wnioskami opinii bieglego z zakresu ortopedii
i traumatologii . Zgodnie z treécia przedmiotowej opinii do zlamania kostki bocznej lewej i uszkodzenia wiezadla
tréjgraniastego zdecydowanie moglo doj$¢ w opisanych przez powoda okoliczno$ciach uwzgledniajac wielko$¢ i
dzialanie sil rodzaj obuwia / k. 532/. Oceniajac zeznania powoda pod wzgledem ich prawdziwoS$ci zauwazy¢ nalezy, ze



zdarzenie mialo miejsce w slabo oSwietlonym miejscu, a w chwili zdarzenia panowaly ciemnosci nocne. Nawierzchnia
chodnika byla przykryta zbyrylonym $niegiem i lodem. Samo zdarzenie mialo charakter dynamiczny. Niewatpliwie te
okoliczno$ci znacznie utrudnialy powodowi, dokladne ustalenie i zapamietanie przyczyn i miejsca upadku. Dodatkowg
trudnoé¢ w ustaleniu miejsca zdarzenia sprawial fakt, ze do upadku doszto na lgczeniu chodnika i jezdni. Powod
poslizgnal sie na chodniku, zahaczyl nogg o kraweznik i upadt na jezdnie. Dodatkowo zaznaczy¢ nalezy, ze po upadku,
co w peli zrozumiale powod koncentrowal sie na boélu jaki pojawil sie w zlamanej nodze, nie za§ na dokladnym
ustaleniu miejscu swojego upadku oraz przyczyny poslizgniecia. Do pierwszych ogledzin doszlo prawie dwa lata po
zdarzeniu. Sam chodnik i jezdnia w 2010 roku zostaly calkowicie przebudowane i maja obecnie inny wyglad niz w dniu
zdarzenia. Wszystkie powyzsze okolicznoéci, przemawiaja za tym ze szczego6ly zdarzenia mogly zatrze¢ sie w pamieci
powoda i w zwigzku z tym powdd ma trudnosci z ich doktadnym odtworzeniem.

Niemniej jednak we wszystkich pismach zlozonych do akt sprawy, powod jako miejsce upadku wskazuje chodnik, za$
jako przyczyne upadku podaje jego Slisko$¢. Podczas przestuchania powod zaprezentowal tozsama wersje. Zeznania
powoda koreluja w pelni z dowodami dokumentarnymi zebranymi w sprawie oraz opiniami bieglych.

Za wiarygodne nalezalo réwniez uznaé zeznania $wiadka 1. J.. Wprawdzie $wiadek jest zona powoda, lecz
przedmiotowa okoliczno$¢ nie moze a limne deprecjonowac zeznan $wiadka. Zeznania te korelujg z zeznaniami
powoda oraz dowodami dokumentarnymi zgromadzonymi w sprawie. Zeznania te sa réwniez koherentne z
zeznaniami Swiadkéw B. P., P. Z., Z. S. i Z. L.. NieScislo$ci w zeznaniach §wiadka dotyczace tego z jakiego powodu
powdd zostal zawieziony do Z.0.Z w L. taksowka, nie karetka maja znaczenie drugorzedne i pozostaja bez wplywu na
ocene zeznan $wiadka.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw: Z. F., D. S., E. H. i Z. G. w zakresie w
jakim przedmiotowi §wiadkowie zeznaja, do obowiazkoéw (...) nalezalo od$niezanie i zabezpieczenie przed $lisko$cia
chodnika w miejscu upadku powoda. Zauwazy¢ nalezy rowniez, ze $wiadkowie nie posiadaja zadnej wiedzy czy miejsce
wypadku w dniu 10 stycznia 2010 roku bylo utrzymane sposob nalezyty tj. zlikwidowane byly skutki zlodowacenia
oraz zalegajacy $nieg. Sam fakt, iz Swiadkowie tego dnia uprzatali chodnik ze $niegu i lodu nie oznacza iz uczynili to
w miejscu wypadku powoda w sposéb dostateczny, wykluczajacy upadek powoda na chodniku. Nie spos6b uznac iz
zeznania przedmiotowych §wiadkéw ekskulpuja pozwanego od odpowiedzialnosci wobec powoda za spowodowany
wypadek oraz potwierdzajg iz podmiot ten dolozyl nalezytej starannoSci, by zapewnié¢ utrzymanie przedmiotowego
chodnika w nalezytym stanie.

Sad przy ustalaniu stanu faktycznego nie opierat sie takze na dokumencie kontroli rejonéw dokonywanych przez
Swiadka Z. G.. Zlozony dokument prywatny nie wskazuje bowiem na stan chodnika w miejscu, gdzie doszlo do
wypadku. Wpisy tam zawarte jedynie ogolnikowo dotycza czynnoéci podjetych przez pracownikéw pozwanego w
zakresie utrzymania droég, chodnikéw. Wpis z dnia 16 stycznia 2010 roku, tj. czasu wypadku, wskazuje jedynie, ze
Swiadek w godzinie kontroli nie mial uwago co do wykonanej pracy. Nie znajduja sie za$ pod ta data w tym dokumencie
jakiekolwiek dane odnoszace sie do tego, jaki byt stan chodnika w dacie wypadku, jakie warunki panowaly konkretnie
w tym miejscu. Jak wygladalo za$ miejsce wypadku w dniu 16 stycznia 2010 roku, jak i w tamtym okresie czasu, wynika
z zeznan $wiadkow B.P., P. Z.,Z. S.iZ. L..

Sad uznat za rzetelne, fachowe, obiektywne, bezstronne i rzeczowe opinie bieglego sadowego z zakresu rehabilitacji
bieglego sadowego z zakresu ortopedii oraz bieglego z zakresu psychiatrii, ktérzy na zlecenie Sadu wydali opinie
w przedmiotowej sprawie. Opinie zostaly sporzadzone zgodnie z zakre§lonymi tezami dowodowymi, w oparciu o
wnikliwg analize akt sprawy i wlasna wiedze bieglych.

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Ostatecznie ustalono, ze do wypadku doszlo na chodniku, za$ przyczyna wypadku powoda byto nieusuniecie $niegu
ilodu przez pracownikéw pozwanego (...) w L..



Pomiedzy stronami jest bezspornym, ze za zimowe utrzymanie chodnika w dacie wypadku i w miejscu upadku powoda
odpowiedzialne bylo Przedsiebiorstwo (...) Spotka z o.o.

Powod wnidst o ustalenie, Ze pozwany ponosi odpowiedzialno$é za dalsze mogace powstaé w przyszloSci skutki
wypadku.

Sad w tym skladzie podziela poglad wyrazony w uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia
1970 r., III PZP 34/69, wpisanej do ksiegi zasad prawnych, zgodnie z ktérym w sprawie o naprawienie szkody
wynikajacej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okre$lonego $wiadczenia nie wylacza
jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloéci
z tego samego zdarzenia. (OSNCP 1970 z. 12, poz. 217) / por. tezy do postanowienia SN z dn. 28.10. 1999 w spr. II
UKN 176/99 publ. OSNP 2001/3/80/.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie pogladem pod rzadem art. 442" § 3 kodeksu cywilnego powéd dochodzacy
naprawienia szkody na osobie nadal moze mie¢ interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody
mogace powstac¢ w przyszloéci (Uchwala Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 24 lutego 2009 r. ITII CZP 2/2009
oraz Wyrok Sadu Najwyzszego -Izba Cywilna z dnia 11 marca 2010 r. IV CSK 410/2009 LexPolonica nr 3027551).

Majac powyzsze na uwadze powod ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego wzgledem niego za
szkody mogace ujawnié sie w przysztoSci, pozostajgce w zwiazku przyczynowym z wypadkiem do ktoérego doszlo w
dniu 16 stycznia 2010 roku.

Sad ustalil odpowiedzialno$é pozwanego za dalsze nastepstwa wypadku, jakiemu ulegt powod, dzialajac na podstawie
art. 189 k.p.c., jak w punkcie pierwszym sentencji wyroku. W okolicznoS$ciach stanu faktycznego tej sprawy istnieje
mozliwo$ci ujawnienia sie u powoda w przysztoSci dalszych nastepstw tego wypadku lub poglebienia juz istniejgcych.
Dlatego tez takie ustalenie jak poczynione w punkcie pierwszym sentencji wyroku jest niezbednym dla umozliwienia
powodowi dochodzenia w przyszloéci roszczen opartych na tym stosunku prawnym, ktory byl juz przedmiotem
rozpoznania w niniejszym postepowaniu.

Dalsze roszczenia powoda s3 cze$ciowo zasadne i znajduja swojq podstawe prawna, w przepisie art. 415 k.c.

Nie ulega watpliwoSci, iz do wypadku powoda w dniu 16 stycznia 2010 roku, doszlo z winy podmiotu do ktérego,
nalezalo, utrzymanie w okresie zimowym chodnika w miejscu wypadku w nalezytym stanie.

W dniu 16 stycznia 2010 r. chodnik przy ulicy (...), nie zostal od$niezony i posypany piaskiem w sposob wystarczajacy
ijego nawierzchnia byla bardzo $liska.

Nieusuniecie $niegu i lodu przez pracownikéw pozwanego (...) stalo sie przyczyna wypadku M. J. (1), ktéry poslizgnat
sie na oblodzonej nawierzchni. W §wietle powyzszych rozwazan Sad doszed!l do przekonania, iz Przedsiebiorstwo (...)
Spolka z 0.0. dopuscila sie zawinionego zaniechania, skutkujacego wyrzadzeniem szkody na osobie powoda.

Na skutek upadku spowodowanego poslizgnieciem sie na oblodzonej nawierzchni, pow6d doznal uszkodzenia ciala w
postaci ztamania kostki bocznej lewej i uszkodzenia wiezadla trojgraniastego.

W niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci istnienie adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy wypadkiem M.
J. (1) i doznanym uszkodzeniem ciala, a niedopelieniem obowigzkéw przez Przedsiebiorstwo (...) Spélka z o0.0., w
zakresie likwidacji skutkow zimy w systemie ciaglym i niezwlocznie, w sposob nalezyty i we wlasciwej ilosci posypania
piaskiem chodnika przy ulicy (...). Gdyby bowiem skutki opadéw $niegu zostaly prawidlowo usuniete, tego rodzaju
wypadku daloby sie uniknaé.

Podstawa zgloszonego przez powoda zgdania zado§¢uczynienia z tytulu doznanej krzywdy jest przepis art.445 § 1 k.c.



Ustawodawca poza wskazaniem, iz kwota przyznana tytulem zado$¢uczynienia winna by¢ wymierna do powstalej
szkody nie wskazuje innych zasad ustalenia jej wysoko$ci. Bogate orzecznictwo Sadu Najwyzszego w tym zakresie
wskazuje natomiast, iz przy ustaleniu wysoko$ci zado$c¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze caloksztalt okolicznoSci
sprawy nie wylaczajac takich czynnikéw jak wiek poszkodowanego, rozmiar doznanej krzywdy, nieodwracalno$c
nastepstw wypadku, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywnos$¢, czas trwania, dlugotrwaloéc
i przebieg procesu leczenia. Rolg zado$éuczynienia jest bowiem zlagodzenie doznanej niewymiernej krzywdy
poprzez wyplacenie nie nadmiernej lecz odpowiedniej sumy, w stosunku do doznanej krzywdy. Ustalenie jej
wysoko$ci powinno by¢ jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy dokonane w ramach rozsadnych granic,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i sytuacji majatkowej spoleczenstwa przy uwzglednieniu, iz wysoko$¢
zado$Cuczynienia musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. W ostatnich latach w orzecznictwie, Sad
Najwyzszy dazy do przelamania tendencji zasadzania tytulem zado$cuczynienia skromnych sum pienieznych i w
swoich orzeczeniach wielokrotnie podkre§la, ze ze wzgledu na kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia jego
wysoko$§¢ musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢é ekonomiczng, adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowe;.
Zasadnicza przestanka przy okresleniu jego wysokosci jest stopien natezenia krzywdy.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, Sad uznal, iz zadanie dochodzone niniejszym pozwem
od pozwanego w kwocie 25.000 zl z tytulu zadoSéuczynienia jest w pelni zasadne.

Suma 25.000 zl nalezna powodowi tytulem zadoSéuczynienia spelnia w tym przypadku swoja role kompensacyjna,
nie stanowi symbolicznej zaplaty albowiem jest wielokrotno$cia aktualnego przecietnego $redniego wynagrodzenia.
Tym samym przedstawia ekonomicznie odczuwalna warto$é. Zasadzona suma odpowiada tez pozostalym elementom,
od ktérych powinna zaleze¢ wysoko$¢é zadoSéuczynienia, o czym ponizej.

Zakres szkody niemajatkowej powoda nalezy okrefli¢ jako $redni, na co wskazuje przedstawiony opis stanu
faktycznego. W niniejszej sprawie nalezalo wziaé pod uwage lgczny stopien uszczerbku na zdrowiu powoda (25%),
jego wiek (37 lat), rozmiar cierpien bezposrednio po wypadku. W wyniku wypadku powdd doznal powaznego urazu
konczyny dolnej, lewej. Ztamanie wymagalo operacji. Konieczne bylo leczenie szpitalne.

Cierpienia fizyczne powoda spowodowane urazem, zabiegiem repozycji zamknietej, a nastepnie operacja oraz
unieruchomieniem w ciezkim opatrunku gipsowym byly znaczne i trwaly okolo 1 miesigca. Wypadek i jego skutki byly
zroédlem dolegliwos$ci bolowych. W oparciu o umowna 10* skale WAS mozna okreslic, ze w ciagu pierwszego tygodnia
bol wynosil 7*, do konica drugiego tygodnia obnizyt sie do 6*, a na koniec pierwszego miesiaca 4* i do konica drugiego
miesiaca 3*. Na poziomie 2* byl po trzech miesiacach.

Ograniczenie zgiecia stawu skokowego jest ograniczeniem utrwalonym. Ograniczenie ruchomo$ci ogranicza
mozliwo$¢ biegania, poruszania sie po nieréwnych podlozach. Powod bedzie odczuwal bolesnosé stawu skokowego
i kolanowego, bo staw kolanowy bedzie musial przejmowa¢ ubytek ruchu ze stawu skokowego. Powdd bedzie kulal.
Bedzie go to bolalo. Pow6d zmuszony jest do rehabilitacji konezyny. Gdyby zaprzestal rehabilitacji ruchomosé stawu
moze ulec zmniejszeniu.

Rokowanie na przyszlosé jest zte, albowiem nie nalezy sie spodziewac poprawy ( z perspektywy prawie 5 lat zmiany
nalezy uznaé za utrwalone ). W ciggu 10 lat od zalamania mozna spodziewac sie powstania zmian zwyrodnieniowych,
pourazowych albowiem zlamanie mialo charakter stawowy.

Wypadek w dniu 16 stycznia 2010 roku, wplynal niekorzystnie na stan psychiczny powoda. Nastgpilo pogorszenie
funkcjonowania psychicznego powodujace potrzebe psychoterapii. Wystapily problemy emocjonalne, pogorszenie
nastroju, problemy w zakresie uwagi i ze snem.

Wypadek spowodowal cierpienia fizyczne, uniemozliwil przejSciowo aktywnosé zawodows, spoleczna, przerwal proces
zdobywania wyksztalcenia, w koncu wywolal dyskomfort zwigzany poczatkowo z catkowitym zarzuceniem, a obecnie
znacznym ograniczeniem mozliwos$ci uprawiania sportu.



W ocenie Sadu w kwota 25.000 zt zasadzona od pozwanego odpowiada aktualnym warunkom i sytuacji majatkowej
spoleczenstwa. Zdaniem Sadu zwazywszy na wysoko$¢ przecietnego miesiecznego wynagrodzenia oraz wysoko$c¢
innych §wiadczen socjalnych przyznane powodowi zado$éuczynienie bedzie stanowilto dla niego odczuwalna wartos¢.

Powyzsze skutkowalo zasadzeniem od pozwanego na rzecz powoda kwoty 25.000 zt z tytulu zado$cuczynienia, co
skutkuje orzeczeniem jak w pkt. 2a wyroku.

Odnoszac sie do zadania powoda zasadzenia kwoty 2.940,25 zlotych tytulem odszkodowania to jest ono zasadne w
przewazajacej czesci.

Na przedmiotowg kwote skladaly sie nastepujace kwoty:

- kwota 233 zlotych z tytutu zakupu lekarstw, stabilizatora i aparatu ortopedycznego;
- kwota 406 z}- zwrot kosztéw transportu;

- kwota 1.512 zlotych — zwrot kosztow opieki;

- kwota 789,25 zlotych — zwrot utraconych zarobkow.

Niewatpliwie poszkodowany moze domagaé sie zwrotu kosztow opieki nad nim i kosztéw rehabilitacji poniesionych
przez czlonkow jego najblizszej rodziny i zwigzane z tym koszty stanowig koszty leczenia w rozumieniu art. 444 § 1
k.c. (por. wyrok SN z 15 lutego 2007 r., IT CSK 474/06, LEX nr 274155; wyrok SN z 4 marca 1969 r., I PR 28/69, OSN
1969, nr 12, poz. 229 i wyrok SN z 4 pazdziernika 1973 r., II CR 365/73, OSN 1974, nr 9, poz. 147).

Powod wymagal opieki w pierwszych 10 dniach od opuszczenia szpitala w zakresie zalatwiania czynno$ci
fizjologicznych i higienicznych oraz wszystkich dnia codziennego w zakresie 4 godziny dziennie ( }acznie 40 godzin).
Nastepnie od dnia 30 stycznia 2010 roku do momentu zdjecia opatrunku gipsowego tj. do dnia 3 marca 2010 roku,
powdd wymagal pomocy w zakresie kapieli, przygotowywania positkow, ubieraniu, sprzataniu, robieniu zakupow w
wymiarze 3 godziny dziennie. Laczny czas opieki wynosi zatem 99 godzin w okresie 30.01.2010 roku — 3.03.2010 roku,
albowiem w dniu 3 marca 2010 roku u powoda zdjeto opatrunek gipsowy. Od momentu zdjecia opatrunku wymagat
pomocy w zakresie czynno$ci codziennych w wymiarze 1 godziny dziennie oraz dowozeniu do palcowek medycznych.
Laczny czas opieki wynosi zatem 121 godzin w okresie 3.03.2010 roku — 16.07.2010 roku, albowiem proces leczenia
ortopedycznego i rehabilitacji zakonczyl sie 16 lipca 2010 roku.

Jak ustalono po wyjéciu ze szpitala powodem opiekowaly sie Zona, a nastepnie teSciowa.

Koszt sprawowania opieki — ustugi opiekuniczej nad osoba chora w jej miejscu zamieszkania w powiecie (...) w 2010
roku wynosil 8 zlotych za 1 godzine (okolicznoé¢ znana Sadowi z urzedu art. 228 § 2 k.p.c.).

Zgodnie z powyzszymi ustaleniami powod wymagal opieki lacznie przez 260 godzin (40 h + 99 h + 121 h ). Zwrot
kosztow z tytutu z tytulu opieki zamyka sie w kwocie 2.080 zlotych / bo 260 godziny x 8 zl. /.

Uwzgledniajac powyzsze, nalezalto lgcznie zasadzi¢ na rzecz powoda kwote dochodzona pozwem z tego tytulu tj. 1512
zlotych, uwzgledniajac jednak tresé art. 321 k.p.c.

Zaw pelni zasadne nalezy rowniez uznaé zadania powoda w zakresie zwrotu utraconych zarobkéw. Zgodnie z art. 444 §
1k.c. wrazie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego
powodu koszty. Zgodnie za$ z tredcia art. 361 § 2 k.c. (...) naprawienie szkody obejmuje straty, ktére poszkodowany
poniosl, oraz korzysci, ktore moglby osiggnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

W orzecznictwie przyjeto, ze szkodg w przypadku utraconych korzyséci jest szkoda, ktora okresla to, co nie weszlo do
majatku poszkodowanego na skutek zdarzenia wyrzadzajacego te szkode, a inaczej mowiac, to, co weszloby do majatku



poszkodowanego, gdyby zdarzenie wyrzadzajace szkode nie nastapilo (wyrok SN z dnia 18 stycznia 2002 r., I CKN
132/01, LEX nr 53144).

Przepis art. 361 § 2 k.c. w czesci dotyczacej utraconych korzysci wymaga przyjecia hipotetycznego przebiegu zdarzen i
ustalenia wysokiego prawdopodobienstwa utraty korzys$ci. Ustawodawca nie wskazal blizszych kryteriow budowania
tych hipotez, pozostawiajgc je wiedzy i do§wiadczeniu zyciowemu skladu orzekajacego, stosowanym odpowiednio do
okolicznoSci sprawy (wyrok SN z dnia 14 pazdziernika 2005 r., III CK 101/05, LEX nr 187042).

W dacie wypadku powdd byt zatrudniony Spotce (...) Spotkaz o.0. w L. na stanowisku starszego specjalisty ds. logistyki
zakladu. Pow6d na zwolnieniu lekarskim przebywal nieprzerwanie od dnia 16 stycznia 2010 roku do 31 maja 2010
roku. W okresie pazdziernik 2009 roku — styczen 2010 roku $érednie wynagrodzenie powoda wynioslo 2.247,63 zlote
netto miesiecznie. Przebywajac na zwolnieniu lekarskim powo6d uzyskal $rednie wynagrodzenie w wysokosci 2.089,78
zlotych miesiecznie. Oznacza to, ze zarobki powoda obnizyly sie érednio o kwote 157,85 zlotych. Zadanie pozwu w tym
zakresie jest w pelni zasadne, majac na uwadze przedstawione powyzej wyliczenia.

Dodatkowo z tytutu odszkodowania nalezalo zasadzi¢ na rzecz powoda kwote 156 zlotych. Bowiem powod zmuszony
byl do zakupienia stabilizatora stawu skokowego za kwote 96 zlotych oraz aparatu ortopedycznego za kwote 60
zlotych / kserokopia rachunku k. 63/.

LEacznie nalezalo wiec zasadzié na rzecz powoda kwote 2.457,25 zlotych co, Sad uczynil w punkcie 2b wyroku. Na
przedmiotowa kwote zlozyly sie: kwota 156 zlotych z tytulu zakupu stabilizatora i aparatu ortopedycznego, kwota 1.512
zlotych — zwrot kosztow opieki, kwota 789,25 zlotych — zwrot utraconych zarobkow.

W pozostalym zakresie powddztwo z tytulu odszkodowania nalezalo oceni¢ jako nieudowodnione. Zauwazy¢ nalezy
jednak, ze poza zlozeniem kserokopii rachunku za zakup stabilizatora i aparatu, pow6d nawet nie uprawdopodobnila
poniesionych przez siebie wydatkow w zakresie zakupu lekarstw i poniesionych $rodkéw transportu. Podczas
przestuchania powod w ogole nie zeznawal na przedmiotowa okoliczno$é. Rowniez zeznania §wiadka I. J. nie dotycza
okolicznoS$ci zwigzanych z poniesionymi wydatkami w tej czeSci. Majac na uwadze brak materialu dowodowego w
tym zakresie, same dokumenty prywatne w postaci o§wiadczenia §wiadka o poniesieniu tychze kosztéw oraz zlozone
kserokopie dowodu uiszczenia oplaty parkingowej nie mogg stanowi¢ podstawy do ustalenia kwoty odszkodowania
z tytulu zwrotu kosztéow dojazdu powoda do placowek leczniczych. Przedstawione kserokopie nie pozwalaja
zidentyfikowa¢ pojazdu na jaki zostaly wystawione. Innych dowodéw potwierdzajacych poniesione wydatki w tej
czedci strona powodowa nie przedstawila.

Majac na uwadze powyzsze roszczenie powoda ponad kwote 2.457,25 zlote nalezalo oddali¢ co tez uczyniono w punkcie
3 wyroku.

Poniewaz sprawca szkody dopuscil sie opdznienia w spelnieniu Swiadczenia pienieznego, powod wystapil z zagdaniem
zasgdzenia odsetek za czas op6Znienia.

W myél art.359 § 1 k.c. odsetki od sumy pienieznej naleza sie tylko wtedy, gdy to wynika z czynno$ci prawnej albo z
ustawy, z orzeczenia sadu lub decyzji innego wlasciwego organu. W niniejszej sprawie zrodlem roszczenia o odsetki jest
przepis art.481 § 1 k.c., zgodnie z ktéorym dtuznik, ktéry nie spelnia §wiadczenia w odpowiednim terminie dopuszcza
sie op6znienia i wierzyciel moze zada¢ odsetek za opdZznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego.

Stosownie do treSci art.455 k.c. roszczenie wierzyciela wobec dluznika staje sie wymagalne wraz z nadej$ciem
terminu do spelnienia $wiadczenia. Jezeli termin ten nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania,
$wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.

Zobowigzania z czynéw niedozwolonych sg bezterminowe, dlatego tez stan opdZznienia w ich wykonaniu pojawia sie
dopiero wtedy, gdy dluznik nie spelnia Swiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela.



Pozwany (...) znalazla sie w op6Znieniu w zaplacie na rzecz powoda zado$cuczynienia i odszkodowania za wyrzadzona
przedmiotowym zdarzeniem szkode dopiero od nastepnego dnia od doreczenia mu wezwania do spelnienia
skonkretyzowanego $wiadczenia skierowanego do pozwanego. Odpis pozwu doreczono pozwanemu w dniu 20
sierpnia 2012 r. Pozwany, nie spelniajac zatem, obowiazku naprawienia wyrzadzonej szkody dopuscil sie op6znienia,
za okres ktorego poczawszy od dnia nastepnego wierzyciel moze zadaé odsetek za opdznienie. Majac powyzsze na
uwadze Sad zasadzil odsetki, od dnia 21 sierpnia 2012 roku.

Roszczenie wobec powoda Gminy Miasto L. nalezy uzna¢ za bezzasadne. Ostatecznie ustalono, ze do wypadku doszlo
na chodniku, za$ przyczyna wypadku powoda bylo éniegu i lodu przez pracownikéw pozwanego (...)w E..

Zgodnie z treécia przepisu art. 429 k.c. kto powierza wykonanie czynnoéci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode
wyrzadzong przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze
wykonanie czynno$ci powierzyt osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktére w zakresie swej dziatalno$ci zawodowej
trudnia sie wykonywaniem takich czynnosci. Z treSci cytowanego przepisu wynika zatem, ze odpowiedzialnosé
powierzajacego opiera sie na zalozeniu, ze z jego strony mialo miejsce uchybienie co do wyboru wlasciwej osoby.
Odpowiedzialno$é powierzajacego wykonanie czynno$ci drugiemu jest samodzielna i niezalezna od odpowiedzialnos$ci
sprawcy bezposéredniego. Jest to odpowiedzialno$é za wlasne czyny i za wlasna wine, tak zwana "wine w wyborze" (zob.
wyrok SN z dnia 24 maja 2007 r. I CSK 113/2007). Wina w wyborze objeta jest domniemaniem wzruszalnym, a ciezar
dowodu braku winy spoczywa na powierzajacym. W celu uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci powierzajacy powinien
zatem wykaza¢, ze wybor byl prawidlowy i ze zostaly zachowane wymagane mierniki starannos$ci, badz ze czynnoéc
zostala powierzona osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dziatalno$ci zawodowej trudnia sie
wykonywaniem takich czynnos$ci. Sa to bowiem dwie niezalezne od siebie okoliczno$ci ekskulpujace /wyrok S.0 w
Bialymstoku 2013.11.07, IT Ca 807/13, SIP LEX nr 1715520/.

Powierzajacy moze uwolnié¢ sie od odpowiedzialno$ci, wykazujac dwie okolicznosci ekskulpacyjne: brak winy w
wyborze oraz powierzenie wykonania czynnoSci osobie, przedsiebiorstwu, zakladowi, ktére w zakresie swojej
dzialalnoSci zawodowej trudnia sie wykonywaniem takich czynno$ci. Udowodnienie profesjonalnego charakteru
wykonawcy przerzuca w konsekwencji ciezar dowodu co do istnienia culpa in eligendo na poszkodowanego (zob. W.
Czachorski, w: System, t. III, cz. 1, s. 569—570).

W niniejszym postepowaniu ustalono, ze Gmina Miasto L. w celu wykonywania zadah wlasnych utworzyla jednostke
organizacyjna Przedsiebiorstwo (...) Spolka z o.0., ktére w przedmiocie swojej dzialalnoSci wykonuje zadania Gminy
miedzy innymi z zakresu utrzymania czystosSci i porzadku i to ona jako samodzielna osoba prawna odpowiedzialna jest
miedzy innymi za zimowe utrzymanie chodnika w miejscu upadku powoda. Jednoczeénie (...) jest przedsiebiorstwem
ktore w zakresie swej dzialalno$ci zawodowej trudni sie wykonywaniem czynnos$ci zwigzanych utrzymaniem czystoSci
i porzadku.

W zwiagzku z tym, ze Gmina skutecznie powierzyla czynnoéci zimowego oczyszczania chodnika Przedsiebiorstwu (...)
Spolka zo.0. pozwanemu jako profesjonaliscie, a ten, jak wyzej wykazano, nie wywiazal sie nalezycie z zawartej umowy,
to zgodnie z dyspozycja art. 429 k.c. powierzajacy zwolniony jest z odpowiedzialnos$ci za szkode wyrzadzona przez
przedsiebiorstwo trudniace sie zawodowo wykonywaniem powyzszych czynno$ci. W przedmiotowej sprawie powdd
nie udowodnil pozwanej Gminie Miasto L. winy w wyborze. Majac powyzsze na uwadze, powddztwo co do pozwanej
Gminy Miasto L. nalezalo oddalié.

O kosztach co do pozwanego Przedsiebiorstwa (...) Sp6lka z o0.0., Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. Powod
ulegl jedynie co do nieznacznej czeSci swojego zadania. Jest tak, albowiem z lacznej kwoty 27.941 zlotych jakiej
domagal sie powdd od pozwanego, zostala zasgdzona kwota 27.457,25 z1. Nalezy wiec przyjaé, ze strona powodowa
utrzymala sie ze swoim roszczeniem w 98 %. Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie 4 wyroku. Na
zasgdzong kwote skladajg sie: 2.400 zl koszty zastepstwa procesowego, 34 zt oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,
1.398 zl oplata od pozwu, 1.500 zlotych wynagrodzenie bieglych.



O kosztach sagdowych naleznych na rzecz Skarbu Panstwa, Sad orzek!t na podstawie art. 100 k.p.c. w zw. z art. 113 ust. 1
ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2008 roku ( Dz. U. nr. 167 poz. 1398) jak w punkcie
6 wyroku. Powod wygral proces, ulegajac jedynie co do nieznacznej czeéci swojego zadania. Wobec powyzszego, Sad
obciazyl pozwana obowiazkiem zaplaty wszystkich nieuiszczonych kosztéw sadowych w przedmiotowej sprawie.

O kosztach co do pozwanego Gminy Miasto L., Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. statuujacego zasade
odpowiedzialnoéci za wynik procesu w odniesieniu do kosztéw i zobowiazujacego strone przegrywajaca do zwrotu
kosztdw postepowania stronie wygrywajacej. Pozwany byl reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca
prawnym, ktéry w terminie wskazanym w art. 109 § 1 k.p.c., wnosil o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu. Powdd przed wytoczeniem powddztwa obowiazany byl wszechstronnie rozwazy¢, czy przystuguje
mu dochodzone roszczenie i w jakiej wysokoSci, tym bardziej, ze byl on reprezentowany przez zawodowego
pelnomocnika. W sprawie jak niniejsza, strona powodowa réwniez winna liczy¢ sie z mozliwo$cig podniesienia przez
pozwanego skutecznego zarzutu z art. 429 k.c. niweczacego zadanie powoda. Podkresli¢ nalezy réwniez, ze strona
powodowa zdecydowala sie na popieranie powddztwa po doreczeniu jej odpisu pozwu w ktérym pelnomocnik zglosit
przedmiotowy zarzut. Powdd powinien mie¢ wowczas §wiadomosé, ze skutecznos¢ zgtoszonego roszczenia obarczona
jest co najmniej duzym ryzkiem niepowodzenia. Pomimo tego strona powodowa zdecydowala sie na kontynuacje
postepowania. Nie mozna przerzuca¢ na drugg strone procesu ryzyka zwigzanego z bledna ocena przez powoda
zasadnosci i wysokoSci przystlugujacego mu roszczenia /tak tez Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 listopada
2011 r. w sprawie III CZ 61/11, SIP LEX nr 1101327/. Na zasadzong kwote skladaja sie: 2.400 zt koszty zastepstwa
procesowego, 17 zl oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie 5 wyroku.



