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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2017 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Ewa Wojciechowska

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Kurczewska

przy udziale prokuratora: Macieja Olubka, Malgorzaty Misiak — Bieniaszczyk
PO rozpoznaniu na rozprawie

w dniach: 18.04.2016r.,03.04.2017r.,29.05.2017r., 26.06.2017T.
sprawy: 1)M. B.

s.A., L. zdomu D.

ur. (...) wm. (...)

oskarzonego o to, ze:

Lw dniu 7 wrzeénia 2015 r. w B., woj. (...) wielokrotnie uderzal S. B. pie$ciami po zebrach i Glowie, czym spowodowat
u niego obrazenia ciala w postaci krwiaka lewej jamy oplucnowej oraz zlamanie sibdmego zebra po stronie prawej,
ktodre to obrazenia stanowia chorobe realnie zagrazajaca zyciu

Y. o czyn z 15681 pkt. 2 kk

IL.w dniu 7 wrze$nia 2015 r. w B., woj. (...) zniewazyl K. N. uzywajac wobec niej stéw powszechnie uznawanych za
obelzywe

Y. o czyn z art. 21681 kk

III.w dniu 7 wrze$nia 2015 r. w B., woj. (...) popchnat K. N., ktéra w wyniku popchniecia uderzyla lokciem w
Sciane powodujac tym samym u pokrzywdzonej obrazenia ciala w postaci stluczenia prawego lokcia z jego obrzekiem,
otarcia naskorka, bélowym i okresowym ograniczeniem ruchomos$ci w stawie, ktore to obrazenia stanowia naruszenie
czynnoéci narzadow ciala na czas nie przekraczajacy 7 dni

Y. o czyn z art. 15782 kk
2)D. K.

s.C., A. zdomu B.

ur. (...) wm. (...)

IV.w dniu 7 wrze$nia 2015 r. w B., woj. (...) grozil K. N. pozbawieniem zycia przy czym grozba ta wzbudzala u
pokrzywdzonej uzasadniong obawe, Ze zostanie spelniona

Y. o czyn z art. 19081 kk



V.w dniu 7 wrzeénia 2015 r. w B., woj. (...) zniewazyt K. N. uzywajac wobec niej stow powszechnie uznawanych za
obelzywe

Y. o czyn z art. 216§1 kk

1. M. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. I. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 15681 pkt. 2
kk i za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 2 (dwa) lata pozbawienia wolnoéci,

2. M. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. II. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 21681 kk i za
to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych ustalajac
wysoko$é stawki dziennej na 10 (dziesiec) zlotych,

3. M. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. III. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 15782 kk i
za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

4. na podstawie art. 85 kk i art. 8681 kk wymierza oskarzonemu za czyny z pkt. I i III kare laczng 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci,

5. D. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. IV. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 19081 kk i
za to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

6. D. K. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu w pkt. V. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 21681 kk i za
to na podstawie tego przepisu wymierza mu kare grzywny w wysokosci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ stawki dziennej na 10 (dziesiec) zlotych,

7. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. Jerzego Janiaka kwote 504 (pie¢set cztery) ztotych
tytulem nieoplaconych kosztow obrony udzielonej oskarzonemu M. B. z urzedu oraz kwote 115,92 (sto pietnascie
92/100) zlotych tytulem podatku od towardéw i ustug VAT,

8. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. Magdaleny Agnieszki Goéreckiej kwote 504
(pietset cztery) zlotych tytulem nieoplaconych kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu D. K. z urzedu oraz kwote
115,92 (sto pietnascie 92/100) zlotych tytulem podatku od towaréw i ustug VAT,

9. zwalnia oskarzonych M. B. i D. K. od ponoszenia kosztéw sadowych.
w czeséci dotyczqceej oskarzonego D. K.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 7 wrze$nia 2015r. okolo godziny 17:00 pokrzywdzeni S. B. i K. N. przebywali w mieszkaniu S. B. mieszczacym
sie na parterze w B. przy ul. (...).

W pewnym momencie uslyszeli pukanie do drzwi i okna mieszkania. Poczatkowo nie reagowali na pukanie — S. B.
lezal na 16zku a K. N. siedziala w fotelu, jednak, gdy pukanie nie ustawalo, K. N. poszla otworzy¢ drzwi wejSciowe
mieszkania.

Po ich otwarciu do mieszkania weszlo dwoch mezczyzn. K. N. znala ich tylko z widzenia i z nazwiska — K. i B..

Oskarzony M. B. zapytal : ,czy jest S.?”. K. N. odpowiedziala : ,nie ma go”. Oskarzony ponowil pytanie uzywajac przy
tym wulgarnych stow w stosunku do K. N., po czym pchnat drzwi wejSciowe jednoczesnie odpychajac K. N. i wszed}
razem z D. K. do mieszkania. W tym czasie S. B. wstal z 16zka i podszed}l do mezczyzn a oskarzony M. B. zaczal bic¢ go
piesciami po zebrach i glowie przewracajac pokrzywdzonego.



Podczas tego zajScia K. N. wybiegla z mieszkania na podwoérko i zadzwonila po policje. Nastepnie wrdcita do
mieszkania i powiedziala oskarzonym, ze o zdarzeniu powiadomila policje.

Oskarzony D. K. powiedzial wowczas do M. B. cyt. : ,choé bo ta k.... zawiadomila suki”, po czym oskarzeni wyszli z
mieszkania S. B..

Po chwili z mieszkania wyszla rowniez K. N., aby sprawdzic¢ czy przyjechal juz patrol policyjny. Widzac K. N. oskarzony
D. K., ktéry byl juz w polowie drogi prowadzacej do posesji S. B. odwrdcil sie i powiedzial do pokrzywdzonej cyt. :
skurwo przyjdziemy z kolegami i zabijemy cie”. K. N. udala sie do mieszkania zamykajac drzwi. Pokrzywdzona
przestraszyla sie, ze wypowiedziana przez oskarzonego D. K. grozba zostanie spelniona. Cale zdarzenie mialo
dynamiczny przebieg, a w jego wyniku S. B. doznat obrazen ciala, ktdre stanowily chorobe realnie zagrazajaca jego
zyciu w rozumieniu przepisu art. 156 § 1 pkr 2 kk.

(dowod: protokél przyjecia ustnego zawiadomienia o przestepstwie — k. 3 do 4, zeznania k. N. — k. 227, zeznania S.
B. — k. 260vik. 7v do gv).

D. K. ma 24 lata. Jest kawalerem i nie posiada nikogo na swoim utrzymaniu. Uzyskal wyksztalcenie zawodowe i
zawdd kucharza. Przed osadzeniem pracowal dorywczo z wynagrodzeniem 1500 zt miesiecznie. Nie posiada zadnego
majatku. Nigdy nie leczy} sie psychiatrycznie, odwykowo i neurologicznie. Oskarzony byl karany.

(dowdd: dane o karalno$ci-k. 216 - 217, dane osobo-poznawcze-k. 149).

Oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw z art. 190 § 1 kki art. 216 § 1 kk i odmoéwit skladania
wyjaénien.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Okoliczno$ci popehienia zarzucanych oskarzonemu D. K. czynéw nie budza watpliwosci, a zostaly ustalone m.in. w
oparciu o dowod w postaci zeznan pokrzywdzonej K. N. i jej bwczesnego partnera S. B.. Dowody te sa spojne ilogiczne.

Pokrzywdzona nie znala wcze$niej osobiScie oskarzonego i nie miala z nim stycznoéci. Wiedziala jedynie z racji
zamieszkiwania ze S. B., iz osoba, ktora przyszla do ich mieszkania w dniu 7 wrze$nia 2015r. okolo godziny 17:00
to mezczyzna o nazwisku K.. Pokrzywdzona nie miala powodow, aby bezpodstawnie obcigza¢ wing oskarzonego D.
K.. Spontanicznie zeznajac podata jakie stowa stanowiace stowa zniewagi wypowiedzial oskarzony D. K.. Zapamietala
konkretne zwroty i stowa obrazliwe i zniewazajace jej osobe, ktére nastepnie przytoczyla.

K. N. nadto zeznala na temat grozby wypowiedzianej przez oskarzonego dotyczacej bezposrednio jej osoby, kontekst
sytuacyjny tej negatywnej wypowiedzi oraz tto zdarzenia, ktére upewnito ja w przekonaniu, iz grozba ta jest realna.

Nie ma podstaw, aby zeznaniom tego $§wiadka odmowié waloru wiarygodnoSci.

Zeznania K. N. korespondujg z zeznaniami S. B., ktéry mimo, iz nie byl bezposrednim $wiadkiem zniewazania
pokrzywdzonej i grozenia jej, gdyz w tym czasie znajdowal sie w mieszkaniu wraz z wspo6loskarzonym w niniejszej
sprawie M. B., to potwierdzil i zacytowal slowa zniewagi i grozby kierowanej do pokrzywdzonej zgodnie z jej
wczesniejszymi depozycjami. Zeznania Swiadkdw — pokrzywdzonych jako rzetelne spdjne i uzupelniajace sie z
pozostalymi dowodami zastugiwaly w pelni na uwzglednienie.

W $wietle osobowego materialu dowodowego nie ma powodoéw, aby uzna¢, iz w dniu zdarzenia oskarzony D. K. nie
zniewazyl K. N. w obecnoéci M. B. stowem obrazliwym jak i grozil jej zabiciem.

Pozostaly material dowodowy w postaci odpisow wyrokow, dokumentacji medycznej jest spojny i razem z pozostalym
materialem dowodowym tworzy logiczng calosé.



W ocenie Sadu zgromadzone dowody pozwolily na uznanie, iz D. K. swoim zachowaniem polegajacym na tym, ze w
dniu 7 wrzeénia 2015 r. w B., woj. (...) grozil K. N. pozbawieniem zycia przy czym grozba ta wzbudzala u pokrzywdzonej
uzasadniong obawe, ze zostanie spelniona, wyczerpal dyspozycje art. 19081 kk. Natomiast zachowaniem polegajacym
na tym, ze w dniu 7 wrzeénia 2015 r. w B., woj. (...) zniewazyl K. N. uzywajac wobec niej stow powszechnie uznawanych
za obelzywe wyczerpal dyspozycje art. 21681 kk.

Przestepstwo zniewagi chroni godnosé¢ czlowieka (cze$¢ wewnetrzna) przed takimi naruszeniami, "ktore wedlug
zdeterminowanych kulturowo i powszechnie przyjetych ocen stanowia wyraz pogardy dla czlowieka niezaleznie od
odczué samego pokrzywdzonego" (W. Kulesza, Znieslawienie i zniewaga).

Dobrem chronionym przez tre$¢ art. 216 kk jest cze$é czlowieka, a SciSlej jego godno$é osobista rozumiana jako
wewnetrzny aspekt przynalezny czci ( B. Kunicka-Michalska, [w:] B. Kunicka-Michalska, J. Wojciechowska,
Przestepstwa przeciwko..., s. 308). GodnoS$cig czlowieka jest subiektywne przekonanie o wlasnej wartodci,
subiektywne poczucie wlasnej warto$ci, przynalezne kazdemu czlowiekowi i wynikajace z faktu bycia czlowiekiem (W.
Kulesza, Znieslawienie i zniewaga..., s. 164). Artykul 216 kk stoi na strazy gwarantowanego trescia art. 47 Konstytucji
RP prawa do czci i dobrego imienia ( J. Sobczak , Godnoéé czlowieka, [w:] T. Maksymiuk , J. Skrzypczak (red.),
Polityka zdrowotna a akcesja Rzeczpospolitej do Unii Europejskiej, Poznanh 2006r.

W niniejszej sprawie zniewazajace zachowanie oskarzonego przybralo forme stowna. D. K. postuzyl sie wulgaryzmem,
ktore skierowal do pokrzywdzonej i to w obecnosci innej osoby. Takze grozba pozbawienia zycia K. N. zostala przez
oskarzonego wypowiedziana slownie i wyrazone zachowaniem w postaci wtargniecia na posesje pokrzywdzonych i
do ich mieszkania. Z punktu widzenia K. N., w subiektywnym jej odczuciu, biorac pod uwage, iz w tym czasie jej
konkubent zostat dotkliwie pobity, grozba wywolywala w niej przekonanie, ze jest powazna oraz, ze moze zostac realnie
speliona.

Czyn oskarzonego z art. 190 § 1 kk godzil w dobro prawnie chronione jakim byta wolno$¢ kazdego czlowieka do zycia
bez obaw o wlasne zycie lub zdrowie, w wolnosci od strachu przed popelieniem przestepstwa na szkode zagrozonego
lub jego najblizszych.

Wina umyslna oskarzonego w $wietle okolicznoéci sprawy nie nasuwa watpliwo$ci. D. K. w chwili czynu byl dorosly,
zdrowy i w pelni poczytalny. W toku postepowania nie zostaly ujawnione zadne okoliczno$ci wylaczajace wine lub
bezprawnos$¢ popelionych czynéw. Znajdowat sie on w takiej sytuacji motywacyjnej, ze nic nie ograniczalo i nie
wylaczalo mozliwo$ci zachowania sie zgodnego z obowigzujacym prawem.

Stopien spotecznej szkodliwo$ci czynéw sprawcy byt znaczny. Oskarzony godzil w dobro jakim jest czeé¢ czlowieka
i jego dobre imie i wolnoéé¢ od obaw o wlasne zycie i zdrowie. Wypowiedzi te docieraly do wiadomosci innych
os6b obecnych w chwili zdarzenia. Wypowiedzi oskarzonego wprost wskazuja na jego negatywny stosunek do
pokrzywdzonej. Na negatywna ocene zastlugiwalo chociazby zachowanie sprawcy, ktory swoim dzialaniem, bez
zadnych sprecyzowanych motywow i powodow popehit przestepstwa na szkode K. N.. Ponadto, oskarzony byl juz
uprzednio karany za czyny przeciwko zyciu i zdrowiu, jak i za czyn z art. 190 § 1 kk i skazany na kary pozbawienia
wolnoSci.

Postepowanie D. K. charakteryzowala gwaltowno$¢ reakcji, butno$¢, brak refleksji nad dotychczasowym
zachowaniem.

Wymierzona za czyn z art. 190 § 1 kk kara 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci zostala dostosowana do stopnia
winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego i, zdaniem Sadu, speli swoje cele w zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej spoleczefistwa, oddzialywania prewencyjnego i wychowawczego na oskarzonego. Pozwoli
zwlaszcza uzmystowié nieoplacalnoéé tego typu przestepnych zachowan i konsekwencji prawnych, jakie ze sobg niosa.
Oskarzony byl uprzednio karany za przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu jak i za grozby karalne. Pomimo tego
po raz kolejny popehil przestepstwo podobne. Wynika z tego jednoznacznie, iz wcze$niej wymierzone kary nie



odniosly pozadanego rezultatu i nie byly na tyle dotkliwe, by doprowadzi¢ do zaprzestania podobnych zachowan
w przyszloSci, a oskarzony nie potrafit przeprowadzi¢ krytycznych refleksji nad swoim zachowaniem. Wymierzenie
oskarzonemu w tej sytuacji kary lagodniejszego rodzaju utwierdziloby go w przekonaniu, iz nie respektowanie prawa
nie jest na tyle ciezkim przestepstwem, aby mogto go spotkaé dotkliwe i odczuwalne skutki. Zdaniem Sadu, pobyt w
zakladzie karnym uzmyslowi oskarzonemu nieoplacalno$é przestepczych zachowan, a tym samym pozwoli uniknaé
w przyszloéci podobnych zdarzen.

Wymierzona za czyn z art. 216 § 1 kk kara grzywny 50 stawek dziennych po 10 zl stawka réwniez zostala
dostosowana do stopnia winy i spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego i , zdaniem Sadu, spelni swoje cele w
zakresie oddzialywania prewencyjnego i wychowawczego na oskarzonego. Orzeczenie kary grzywny, ktéra niesie
ze soba dolegliwo$¢ finansowa, ma na celu u$wiadomienie sprawcy stopnia nagannoS$ci popelionego czynu oraz
fakt obowiazywania okre$lonych regul. Wymiar kary grzywny zostal dostosowany do mozliwosci zarobkowych
oskarzonego.

O kosztach obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu orzeczono na podstawie art. 626 § 1 kpki §17 ust.2 pkt 31 § 20
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016r. (Dz.U. z 2016r. poz. 1714).

Sad zwolnit oskarzonego od kosztéw sagdowych uznajac, iz ich uiszczenie biorac pod uwage obecna sytuacje skazanego
ijego pobyt w jednostce penitencjarnej, byltby zbyt uciazliwe finansowo.



