Sygn. akt I K 221/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2015 r.

Sad Rejonowy w Brzezinach II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Sylwia Wierzbowska-Zimon
Protokolant: Stazysta Karolina Darmach-Lisicka

przy udziale prokuratora Waldemara Dro6zdz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 21 pazdziernika 2015r., 30 listopada 2015 r., 8 grudnia 2015 .
sprawy:

W. B.

s.J., M. zdomu K.

ur. (...)wm.T.

oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 24 wrze$nia 2014 r. ok. godz. 14:30 w miejscowosci K., gm. D., woj. (...) kierowal motorowerem m-ki R.,
nr rej. (...) na drodze publicznej znajdujac sie w stanie nietrzezwosci (1,4 — 2,0 %o alkoholu we krwi) nie stosujac sie
w ten sposéb do orzeczonego wobec niego przez Sad Rejonowy w L. w dniu 27.02.2012 r. sygn. akt II K (...) zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego na okres 3 lat,

f.oczynzart. 178a § 11 4 kk

II. w dniu 24 wrze$nia 2014 r. ok. godz. 19:00 w miejscowoéci T., gm. D., woj. (...) kierowal motorowerem m-ki R., nr
rej. (...) na drodze publicznej znajdujac sie w stanie nietrzeZzwosci (I proba 1,34 mg/1, II proba 1,28 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu) nie stosujac sie w ten sposéb do orzeczonego wobec niego przez Sad Rejonowy w L. w dniu
27.02.2012 r. sygn. akt IT K (...) zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu ladowego
na okres 3 lat,

f.oczynzart. 178a §11 4 kk

1. W. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw wyczerpujacego dyspozycje art. 178a81 i 4 kk,
przyjmujac, iz stanowia one cigg przestepstw z art. 9181 kk i za to na podstawie art. 178a84 kk w zw. z art. 9181 kk
wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art. 4282 kk w zw. z art. 481 kk orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu lagdowym na okres 5 (pieciu) lat,

3. na podstawie art. 4383 kk zobowigzuje oskarzonego do zwrotu prawa jazdy w terminie dwoch tygodni od
uprawomocnienia sie orzeczenia,

4. na podstawie art. 4982 kk w zw. z art. 481 kk zasadza od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej kwote 1.000 (jeden tysiac) zlotych tytutem $wiadczenia pienieznego,



5. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem oplaty oraz kwote
820,39 (osiemset dwadzieScia 39/100) zlotych tytulem pozostalych kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 wrze$nia 2014 r. W. B. okolo godziny 14:30 w miejscowoéci K. prowadzil po drodze krajowej nalezacy do
niego motorower o numerze rejestracyjnym (...). Oskarzony poruszal sie po jezdni tzw. ,wezykiem”, majac caly czas
wlaczony prawy kierunkowskaz, a wiec przemieszczal sie w sposéb, ktory zaniepokoil jadacego za nim samochodem
marki C.— K. R., ktéry postanowit zatrzymaé¢ motorowerzyste. K. R. wyprzedzil pojazd prowadzony przez W. B.,
po czym nakazal mu gestem reki, zjechanie na pobocze, co ten uczynil. Zanim jednak do oskarzonego podszedi
interweniujacy mezczyzna, motorowerzysta zawroécil i rozpoczal jazde w przeciwnym kierunku, zaczepiajac daszkiem
czapki o kabine auta, tak, ze ta spadla mu z glowy. K. R. podniost zgubione nakrycie glowy, po czym udal sie w poscig
za oskarzonym. Po przejechaniu okolo 300-400 metréw, w podobny jak wyzej sposdb, interweniujacy spowodowat
zatrzymanie W. B.. Kiedy do niego podszed}, silnik jednosladu jeszcze pracowal, wobec czego K. R. pospiesznie
wyciagnatl kluczyk z jego stacyjki, po czym powiedzial mu, ze jest pijany i oznajmil, ze dzwoni na policje. Oskarzony
prosil, zeby tego nie robié¢, mial betkotliwg mowe, byl widocznie nietrzezwy, a kiedy zatrzymujacy wybral numer 997 i
rozpoczal rozmowe z policjantem, ten prowadzac motorower zaczal odchodzic, kierujac sie w strone miejscowosci N..
K. R. spisal wowczas numery rejestracyjne i przekazat telefonicznie relacje z zajScia. Nastepnie kierowca samochodu
udal sie na posterunek policji w B., gdzie pozostawil kluczyki, czapke i zapisane numery rejestracyjne, po czym
pospiesznie kontynuowal podroéz do L.

/zeznania $wiadka K. R. — k. 14 v. — 15 w zw. z k. 98/
W godzinie 14: 20 oskarzony mial 1,4 do 2,00 %o alkoholu we krwi.
/opinia — k. 46 - 48/

Po godzinie 15 oskarzony spozywal wspolnie ze znajomym alkohol w postaci wodki w iloéci 0,71, ktora to konsumpcje
mezczyzni zakoncezyli okolo godziny 17.

/zeznania $wiadka J. S. — k. 99/

Tego samego dnia, okolo godziny 19 K. R. wracal ta samg trasg i w miejscowosci T. ponowienie spostrzegl 2
motorowery, jadace jeden za drugim, w tym znany juz sobie pojazd, rozpoznajac go po numerach rejestracyjnych.
Kiedy poprzedzajace go pojazdy osobowe wyprzedzily jedno$lady, jeden z kierowcoé6w motorowerow skrecil na teren
prywatnej posesji, natomiast drugi kontynuowat jazde na wprost. K. R. podjal manewr wyprzedzenia go, i wowczas
oskarzony zatrzymat sie na poboczu i podnidst szybke kasku, co umozliwilo w/w rozpoznanie kierowcy. Tor jazdy W.
B. budzil watpliwos$ci co jego stanu trzezwosci. Kierowca tym ponownie okazal sie by¢ W. B.. K. R. po raz kolejny
zabral kluczyki oskarzonemu, ktory rozpoznal interweniujacego. K. R. zatrzymal innego jeszcze kierowce, a wowczas
oskarzony przeszedl na druga strone i wszedl na teren przydroznej poses;ji.

/zeznania $wiadkéow: K. R.—k.14v.—15wzw.zk.98,G.J. - k.7v.— 8 wzw. zk. 98 v. - 99/
Oskarzony zostal przebadany urzadzeniem typu (...) z wynikami, o godzinie: 19:34 — 1,34 mg/1, 19:47 — 1,28 mg/1.
/ protokol badania — k. 2, Swiadectwo — k. 32, zeznania §wiadkow: A. K. — k.97 v., G. R. k. 98/

Oskarzony W. B. urodzil sie w dniu (...), zdobyt wyksztalcenie zawodowe - jako stolarz, nie ma nikogo na
utrzymaniu, jest rowniez rolnikiem, prowadzi wlasne 3 - hektarowe gospodarstwo rolne, z dochodem miesiecznym
rzedu 500 — 700 z}.



W. B. jest dobrego stanu zdrowia, nie leczyl sie nigdy psychiatrycznie, neurologicznie, odwykowo, odbyl stuzbe
wojskowa, posiada kategorie A.

W. B. nie zdradza cech uposledzenia umyslowego, nie cierpi r6wniez na zadna chorobe psychiczna, natomiast jest
osoba uzalezniong od alkoholu, wymagajaca leczenia odwykowego.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w L., (...) z dnia 20 lutego 2012 r. W. B. zostal skazany za przestepstwo z art.178a8 1 i
4 kk , popelnione w dniu 1 stycznia 2012 r., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, z warunkowym zawieszeniem
wykonania tej kary na okres proby 2 lat, a takze orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 3 lat, oraz Swiadczenie pieniezne w wysokos$ci 500 zt..

Wyrok uprawomocnit sie z dniem 27 lutego 2012 .
Srodek karny ulegt wykonaniu z dniem 27 lutego 2015 r., a w/w skazanie uleglo zatarciu.

/dane osobowo-poznawcze — k. 98 v., opinia psychiatryczna — k. 104 - 105, dane o karalnosci - k. 29 — 30, k. 36 — 37,
74, 114 i k. 58 — 59, wyrok — k.35, zawiadomienie — k. 46 akt I K 17/12/

Zaréwno w toku postepowania przygotowawczego jak i sgdowego oskarzony przyznat sie do dokonania zarzucanych
mu czynéw, wyjaéniajac, na rozprawie, ze w dniu zdarzenia, przed poludniem wypil piwo o pojemnosci 0,7 1., a potem
przyjechat do domu i wspdlnie z kolegg wypil wodke — okolo 0,5 1. Nastepnie potwiedzajac, ze kierowca busa dwa razy
zajechal mu droge, oSwiadczyl, ze do pierwszego zarzuty nie przyznaje sie, ,bo jeszcze wtedy nie wypil”. Jednocze$nie
W. B. podnosil, ze myslal, ze zakaz obowiazuje go na 2, a nie na 3 lata, przyznajac, ze byl obecny na ogloszeniu
orzeczenia. Oskarzony nie widzial rowniez potrzeby leczenia odwykowego.

W toku postepowania przygotowawczego W. B. podal, ze w godzinach rannych wypil wspoélnie ze znajomym, kazdy
po trzy litrowe piwa. Oskarzony czut sie trzezwo, postanowil wyprobowaé $wiezo nabyty motorower marki R. i udat
sie w droge do K., gdzie zatrzymat go kierowca busa, ktory twierdzil, ze jest nietrzezwy i zabral mu kluczyki. W
tym momencie W. B. przyznal, ze faktycznie byt nietrzezwy. Oskarzony zmuszony byl p6j$¢ pieszo do domu, nie
udalo mu sie dopchngé pojazdu do miejsca swojego zamieszkania, wiec zostawil go u znajomego w N.. Nastepnie, ze
zdenerwowania W. B. sam wypil ¢wiartke wodki, zabral z domu kluczyki i poszed}! po motorower. Jadac jednosladem
zostal ponownie zatrzymany przez tego samego, co wezesniej kierowce, ktory réwniez odebral mu kluczyki od pojazdu.
Oskarzony wyjasnil, ze wiecej nie pil zadnego alkoholu, a policjanci przebadali go po jakie$ godzinie od dotarcia do
domu.

/wyjaénienia oskarzonego - k. 96 v. — 97 w zw. z k. 21 - 23, 41/

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Okolicznos$ci popehienia zarzucanych oskarzonemu czynéw nie budza zadnych watpliwoéci, a zostaly ustalone w
oparciu o konsekwentne zeznania $§wiadkoéw: K. R., G. J., ktore koresponduja z wynikami badania stanu trzezwosci
oskarzonego oraz opinig bieglego.

Stan nietrzezwoSci oskarzonego w godzinie okolo 19 potwierdzony zostal w peli wiarygodnym badaniem
alkosensorem, ktore to urzadzenia, jako w pelni sprawne posiadalo stosowne $wiadectwo legalizacji, potwierdzajac
jego zdatno$¢ do uzytku, w tym moznoé¢ wiarygodnego pomiaru stezenia alkoholu w wydychanym powietrzu.

Dowdd z zeznan §wiadkdéw w osobach policjantow potwierdzil fakt dokonania badania, przy czym §wiadek G. S. nie
miala w zasadzie wiedzy na temat okolicznoSci zajscia.

Tym samym wyja$nienia oskarzonego nalezy uznac¢ w zasadzie za niewiarygodne, gléwnie z powodu tego, iz nie sa
konsekwentne. W. B. podawal r6zne okolicznosci, w tym pore i ilo$¢ spozytego alkoholu, co i tak w Zadnej mierze nie
podwaza faktéw ustalonych w oparciu o dowody obiektywne, jakim jest badanie przeznaczonym do tego urzadzeniem



oraz opinia bieglego. Dodatkowo o stanie nietrzezwoSci oskarzonego Swiadcza okoliczno$ci podane przez §wiadka K.
R., ktéry mial bezposrednia styczno$c z kierowea motoroweru w chwili, gdy przemieszczal sie on po drodze publiczne;.
Swiadek ten ponad wszelka watpliwoéci wskazywat na charakterystyczne elementy jego zachowania, jak betkotliwa
mowa, czy sposob jazdy. Zreszta rowniez przestuchany w toku postepowania przygotowawczego, oskarzony stwierdzil,
ze faktycznie byl nietrzezwy.

Zachowania W. B. w zadnej mierze nie thumaczy fakt, iz mylnie zapamietal okres obowiazywania zakazu prowadzenia
pojazdéw, zwlaszeza, ze byt obecny na ogloszeniu wyroku, a nie positkowal sie, czy postugiwal danymi o karalno$ci,
w ktorych faktycznie widniala mylna informacja.

Zeznania $wiadka J. S., w zasadzie nie stanowia zrdédla istotnych ustalen, choé potwierdzaja fakt wspdlnego z
oskarzonym spozywania wysokoprocentowego alkoholu do godziny 17.

Sad opartl sie rowniez na opinii bieglych psychiatréw, ktéra potwierdza pelng poczytalnosci oskarzonego, jak rowniez
fakt jego uzaleznienia od alkoholu, ktérego W. B. zdaje sie nie dostrzegac.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad nadto oparl sie na dokumentach w postaci: danych o karalnoéci, ktore
korelowaly z wyrokiem oraz informacja o wykonaniu $rodka karnego, a wiec Sad ustalil, ze zakaz prowadzenia
pojazdéw mechanicznych obowigzywal w okresie od 27 lutego 2012 r. do 27 lutego 2015 r..

W ocenie Sadu, zgromadzone dowody pozwolily na uznanie, ze w dniu 24 wrze$nia 2014 r. ok. godz. 14:30 w
miejscowodci K., gm. D., woj. (...) kierowal motorowerem m-ki R., nr rej. (...) na drodze publicznej znajdujac sie w
stanie nietrzezwosci (1,4 — 2,0 %o alkoholu we krwi) nie stosujgc sie w ten sposob do orzeczonego wobec niego przez
Sad Rejonowy w L. w dniu 27.02.2012 r. sygn. akt II K (...) zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w strefie ruchu ladowego na okres 3 lat, tj. o czyn z art. 178a § 11 4 kk

Nadto, tego ze w dniu 24 wrze$nia 2014 r. ok. godz. 19:00 w miejscowosci T., gm. D., woj. (...) kierowal motorowerem
m-ki R., nr rej. (...) na drodze publicznej znajdujac sie w stanie nietrzezwosci (I proba 1,34 mg/1, IT proba 1,28 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu) nie stosujac sie w ten sposéb do orzeczonego wobec niego przez Sad Rejonowy
w L. w dniu 27.02.2012 1. sygn. akt II K (...) zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu
ladowego na okres 3 lat, tj. o czyn z art. 178a § 1i 4 kk

Oskarzony dzialal umy$lnie w zamiarze bezposrednim. Spozyl alkohol , na co wskazuje wynik przeprowadzonych
badan oraz opinia bieglego, ktéry w oparciu o posiadane wiadomosSci specjalne ocenil jego stan nietrzezwosSci w
godzinie okolo 14:30, a dowdd ten nie budzi watpliwosci. Po spozyciu alkoholu bez zadnego istotnego powodu
dwukrotnie tego samego dnia naruszyt obowiazujacy go zakaz sadowy, nie wyciagajac zadnych refleksji z poprzednich
wyrokow, a nawet z tego, ze obcy przypadkowy kierowca, widzac jego zachowanie zabral mu kluczyki i zglosil sprawe
do organéw $cigania.

W toku postepowania nie zostaly ujawnione zadne okoliczno$ci wylaczajace wine lub bezprawno$¢ popelnionego
czynu. Oskarzony, pomimo iz znajdowal sie pod wplywem alkoholu, dysponowal mozliwoécia oceny swojego
zachowania i w chwili dokonywania przypisanych mu czynow znajdowatl sie w takiej sytuacji motywacyjnej, ze mog}
zachowad sie zgodnie z normami prawa.

Czyny oskarzonego charakteryzowaly sie znaczng spoleczng szkodliwos$cig, a ich stopien byt wyzszy niz znikomy.
Tlos¢ spozytego przez oskarzonego alkoholu byla znaczna, prowadzila do wyniku znacznie przewyzszajacego warto$ci
minimalne wynikajace z art. 115 § 16 kk, definiujacego stan nietrzeZwo$ci. Stan nietrzezwoSci zachodzi, gdy zawarto$c
alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢ lub zawarto$c

alkoholu w 1 dm 3 wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosé.
Przy tym stezeniu alkoholu we krwi wystepuje juz uposledzenie zdolnosci do prowadzenia pojazdow. Uposledzenie to
jest tym wyzsze, im wiekszy jest poziom alkoholu we krwi. Stan ten znacznie ograniczal mozliwoSci jego percepcji.



Oskarzony, po raz kolejny naruszyl podstawowa zasade bezpieczenistwa w ruchu drogowym — zasade trzezwosci, a
swoim zachowaniem godzil w bezpieczenstwo i poczucie pewnoéci innych uczestnikéw ruchu drogowego, nadto w
sposob zawiniony naruszal zakaz sagdowy.

Okoliczno$ci lagodzaca stanowilo jedynie, ze to, ze obecnie oskarzony jest osobg niekarang. Okoliczno$cia obcigzajgca
za$ postawa sprawcy, a takze znaczny stan nietrzezwo$ci wyrazajacy sie w iloSci alkoholu we krwi i w wydychanym
powietrzu i fakt popelnienia dwukrotnie tego samego dnia, dwoch przestepstw, w sytuacji, kiedy pierwsze z nich
zostalo ujawnione i zgloszone.

Za przypisane sprawcy czyny, popelnione w warunkach ciagu przestepstwa Sad wymierzyl kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci, ktora zostaly dostosowane do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci czynéw oskarzonego i, zdaniem
Sadu, spelni swe cele w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa, oddzialywania prewencyjnego i
wychowawczego na oskarzonego, a zwlaszcza pozwoli uzmystowié nieoplacalnoéé tego typu przestepnych zachowan i
konsekwencji prawnych, jakie ze soba niosa. Takich celow kary w zadnej mierze nie osiagnieto by wymierzajac kare
z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania. Oskarzony jest bowiem sprawca niepoprawnym, a jego
sposob postepowania w dniu 24 wrzeénia 2014 r. §wiadczy dobitnie o stosunku do kar wolno$ciowych oraz wskazuje na
brak jakiegokolwiek szacunku do porzadku prawnego i norm spolecznych. Wymierzajac kare Sad uwzglednil stopien
winy i spolecznej szkodliwo$ci czynu sprawcy. Sad kierowal sie takze wzgledami prewencji ogdlnej — spoleczenistwo
musi wiedzie¢, ze zachowanie oskarzonego, ktory jechat pojazdem mechanicznym w stanie nietrzeZwosci, spotkato
sie z nalezyta reakcja.

Sad orzekt rowniez na podstawie art. 42 § 2 kk zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym (o charakterze obligatoryjnym) na okres 5 lat, co ma zapobiec ponownemu popelnianiu przez oskarzonego
przestepstw tego typu w tym okresie oraz oddzialywaé na niego represyjnie i dyscyplinujaco. Na czas obowigzywania
zakazu oskarzony winien zosta¢ wyeliminowany z grona uczestnikdw ruchu drogowego jako osoba stwarzajaca realne
zagrozenie dla jego bezpieczenstwa.

Na podstawie art. 49 § 2 kk Sad orzekl réwniez §wiadczenie pieniezne w wysokos$ci 1.000 zlotych na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, ktore to stanowi finansowa dolegliwo$¢ dla oskarzonego.
Wysoko$¢ Swiadczenia zostala dostosowana do stopnia winy i spolecznej szkodliwosci czynu sprawcy.

W ocenie Sadu wymierzone kary i Srodki karne sa adekwatne do realiow faktycznych sprawy i beda wystarczajaca
dolegliwo$cia dla osiggniecia celow kary. Okres trwania orzeczonego zakazu jest wlasciwym dla ksztaltowania
sie $wiadomo$ci prawnej oskarzonego, ktéry bedac pod wplywem alkoholu kierowal pojazdem mechanicznym
pokonujac pewna odleglo$¢ w terenie zabudowanym. Jest on takze adekwatny do rzeczywistego zagrozenia, jakie
oskarzony stworzyl swoim zachowaniem w chwili popelniania przestepstwa. Najskuteczniejszym sposobem poprawy
bezpieczenstwa na drogach jest wylgczenie z ruchu oséb, ktére zagrazaja temu bezpieczenstwu i nie przestrzegaja
zasad okreslonych prawem.

Obciazajac oskarzonego kosztami procesu, w tym oplata, Sad dzialal w oparciu o art. 627 kpk w zw. z art. 626 § 1 kpk.
Oskarzony pracuje i posiada majatek, co §wiadczy o stosunkowo dobrej kondycji finansowej i sytuacji materialnej,
co pozwoli na uiszczenie kosztéw postepowania bez narazenia na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych.



