Sygn. akt I Ns 55/14
POSTANOWIENIE
Dnia 29 kwietnia 2016 roku
Sad Rejonowy w Zgierzu I Wydzial Cywilny w skladzie :
Przewodniczaca : Sedzia SR Malgorzata Nowak
Protokolant : sekr. sad. Sylwia Domanska
po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2016 roku w Zgierzu na rozprawie sprawy
z wniosku F. L. (1)
z udzialem M. S.
o podzial majatku i dzial spadku
postanawia:
1. obja¢ podzialem majatku F. L. (1) i H. L.

a/ érodki pieniezne zgromadzone na lokatach bankowych w Banku Spéldzielczym w O. w lacznej kwocie 46.423,16
(czterdzieSci szes¢ tysiecy czterysta dwadzie$cia trzy 16/100) zlotych oraz w Banku (...) Spotka Akcyjna w wysoko$ci
20.063 (dwadziescia tysiecy sze$édziesiat trzy) zlotych;

b/ samocho6d osobowy marki F. (...) o numerach rejestracyjnych (...) —o warto$ci 500 ( pieéset ) zlotych;

2. oddali¢ wniosek o zaliczenie do majatku wspdlnego F. L. (1) i H. L. nakladéw na nieruchomo$¢ polozona w O. przy
ulicy (...);

3. obja¢ dzialem spadku po H. L. udzial w 1/2 cze$ci w samochodzie osobowym marki F. (...) o numerach
rejestracyjnych (...) oraz prawo do 1/2 czeSci w zgromadzonych Srodkach pienieznych na lokatach bankowych w Banku
Spoéldzielczym w O. w tacznej kwocie 46.423,16 (czterdziedci sze$é tysiecy czterysta dwadzieScia trzy 16/100) zlotych
oraz w Banku (...) Spétka Akcyjna w wysokoS$ci 20.063 (dwadzieScia tysiecy sze$cdziesiat trzy) ztotych;

4. dokona¢ podzialu majatku wspdlnego H. L. i F. L. (1) oraz dzialu spadku po H. L. w ten sposéb, ze:

a/ F. L. (1) przyzna¢ na wylaczna wlasno$¢ samochod osobowy opisany w punkcie 1b postanowienia oraz $rodki
pieniezne zgromadzone na lokatach bankowych w banku (...) SA w wysokoéci 20.063 (dwadzieScia tysiecy
sze$tdziesiat trzy) ztotych oraz w Banku Spoéldzielczym w O. w wysokoSci 28.041,79 (dwadzieScia osiem tysiecy
czterdzieSci jeden 79/100) zlotych

b/ M. S. przyzna¢ $rodki pieniezne zgromadzone na lokatach bankowych w Banku Spéldzielczym w O. w wysokoSci
18.381,37 (osiemnascie tysiecy trzysta osiemdziesiat jeden 37/100) zlotych;

5. zasadzi¢ od F. L. (1) na rzecz M. S. kwote 14.611,71 (czternadcie tysiecy sze$éset jedenascie 71/100) zlotych tytulem
splaty, platng w terminie 1 miesigca od uprawomocnienia sie postanowienia z ustawowymi odsetkami za opdZnienie
w przypadku uchybienia temu terminowi;

6. zasadzi¢ od F. L. (1) na rzecz M. S. kwote 2400 (dwa tysigce czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
adwokackiego;



7. nakazac pobranie od F. L. (2) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu kwote 3.367,79 (trzy tysiace
trzysta sze$édziesiat siedem 79/100) zlotych tytutem wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Sygn. akt I Ns 55/14

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 16 grudnia 2013 r. F. L. (1) wniost o podzial majatku wspolnego wnioskodawcy i jego zmarlej Zony H.
L. poprzez zasadzenie od uczestniczki M. S. jako spadkobierczyni H. L. kwoty 51.000 zlotych oraz zasadzenie kosztow
postepowania. Wnioskodawca wskazal, iz w sklad majatku wspélnego wchodza: §rodki zgromadzone na ksiazeczce
oszczednoSciowej w Banku Spoéldzielczym w O. w kwocie 17.000 zl, samoch6d marki F. (...) nr rej. (...), naklady
poniesione na nieruchomo$¢ w O. przy ul. (...) w postaci ocieplenia domu i pomalowania $cian zewnetrznych , pokrycia
dachu blacha i wymiany rynien $ciennych, zalozenie centralnego ogrzewania olejowego, zalozenie kostki brukowej
wewnatrz posesji , wybudowanie garazu , zbudowanie ogrodzenia, wykonanie nowego pokrycia komérek i wymiany
okna i parapetow .

Pismem z dnia 8 pazdziernika 2014 roku pelnomocnik wnioskodawcy sprecyzowat wniosek wnoszac o ustalenie , ze w
sklad majatku wspolnego F. i H. malzonkow L. wchodzil samoch6d osobowy marki F. (...) p nr rej. (...) 59410 warto$ci
500 zlotych , §rodki pieniezne zgromadzone na lokatach bankowych w wysoko$ci 26.262,21 zlotych , wierzytelnosc z
tytulu nakladow z majatku wspolnego malzonkéw na majatek osobisty H. L. o warto$ci 60.000 zlotych . W wyniku
podzialu samochdd i §rodki pieniezne maja by¢ przyznane wnioskodawcy a wierzytelnos¢ z tytulu nakladéw na rzecz
uczestniczki , ze splata na rzecz wnioskodawcy kwota 33.118,39 zlotych .

Co do wyliczenia $rodkow pienieznych zgromadzonych w Banku wnioskodawca wskazal , ze Srodki te zostaly
ulokowane na dwdch lokatach po 17.000 zt w Banku Spéldzielczym w O. oraz dwoch lokatach po 10.000 zlotych w
Banku (...) SA . Eaczna wysoko$¢ lokat to 51.000 zlotych , z tym , Ze cze$¢ pieniedzy na lokaty pochodzila z $wiadczen
pienieznych z tytulu deportacji na teren I1I Rzeszy od dnia 1 wrze$nia 1997 roku , ktore to $§wiadczenie bylo wyptacane
comiesiecznie wraz ze $wiadczeniami emerytalnymi do 1 marca 2014 roku . Byla to kwota 27.737,79 ztotych , ktora jako
majatek osobisty nie powinna by¢ brana pod uwage w podziale majatku . Dlatego od kwoty lokat 51.000 zl nalezalo
odjac kwoty uzyskane z tytulu Swiadczenia deportacyjnego , co w konsekwencji dalo kwote 26.262,21 zlotych wskazana
w zadaniu .

(wniosek — k. 3-3v, pismo z dnia 8.10.2014 k 52-53 )

W piSmie przygotowawczym zlozonym do sadu w dniu 10 kwietnia 2015 roku pelnomocnik wnioskodawcy sprecyzowat
ponownie wniosek w zakresie zgromadzonych $rodkéw pienieznych , ktére powinny by¢ wziete pod uwage przy
podziale majatku poprzez wykazanie dodatkowo , ze wnioskodawca otrzymat z tytulu deportacji na teren IIT Rzeszy
dodatkowo kwote 4342 zt tj. w dniu 28 lipca 2000 roku 620 zl oraz w dniu 23 stycznia 2002 roku kwote 300 zlotych ,
za$ 14 sierpnia 2001 roku kwote 2000 marek niemieckich . Kwota ta rowniez stanowi majatek odrebny i powinna
by¢ dodatkowo odliczona od warto$ci lokat zgromadzonych przez malzonkéw . Wobec tego do podzialu w zakresie
Srodkow pienieznych z lokat powinna by¢ wzieta kwota 21.920,21 zlotych . Dlatego F. L. (1) mial prawo do wyplacenia
z lokat kwoty 37.000 zlotych , a uczestniczka powinna splaci¢ wnioskodawce w tym zakresie kwota 17.000 zlotych .

( pismo z dnia 10.04.2015 k 110 -111)

Uczestniczka M. S. co do zasady przylaczyta sie do wniosku o dzial spadku i podzial majatku wspolnego. Wniosta
o ustalenie, ze w sktad majatku wspoélnego wchodza: samochdd osobowy marki F. (...) o wartoéci 500 z} oraz $rodki
pieniezne zgromadzone na lokatach terminowych w kwocie 54.000 zl.

Uczestniczka wniosla o przyznanie na rzecz wnioskodawcy samochodu osobowego i Srodkoéw pienieznych w lacznej
kwocie 37.000 zl, a na rzecz uczestniczki kwote 17.000 zl. Wniosla takze o zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz
uczestniczki kwoty 17.250 zl z tytulu wyréwnania udzialéw w majatku wspdlnym oraz kosztéw postepowania.



Uczestniczka zaprzeczyla natomiast aby naklady na nieruchomos$¢ poczynione zostaly przez z srodkdéw malzenskich jej
matkiiF. L. (1) . Twierdzila natomiast , ze naklady o ktérych zaliczenie do majatku wspélnego wni6st wnioskodawca
byly dokonane albo przed jego Slubem , albo wylacznie ze $rodkéw finansowych uczestniczki i jej meza . W zwigzku z
catkowitym rozliczeniem uczestniczka wniosta o przyznanie wnioskodawcy samochodu oraz §rodkéw pienieznych w
lacznej kwocie 37.000 zt ( co wynikalo z pobranych juz lokat przez wnioskodawce ) , a uczestniczce Srodki pieniezne
w wysokosci 17.000 zlotych ( co rowniez wynika z pobranych przez uczestniczke lokat ) . Natomiast wnioskodawca w
ramach wyréwnania udzialéw mialby splaci¢ uczestniczke kwota 17.250 zlotych .

Na terminie rozprawy w dniu 18 wrzeénia 2014 r. uczestniczka sprostowala powyzsze stanowisko, wnoszac o
zasadzenie splaty w kwocie 10.250 zk.

(odpowiedz na wniosek — k. 14-18, protokoét rozprawy k 47 )

Na ostatnim terminie rozprawy wnioskodawca wystapil o ustalenie, ze w skltad majatku wspoélnego wchodzi samoch6d
osobowy, §rodki zgromadzone na lokatach w wysoko$ci 21.920,20 zt i naklady na nieruchomo$¢ w wysokos$ci 49.000
z}. Wnibst o przyznanie samochodu i Srodkéw pienieznych wnioskodawcy oraz sptate wnioskodawcy kwota 37.460 zt.

Uczestniczka wniosla o ustalenie, ze w sklad majatku wspodlnego wchodzi samochod osobowy i §rodki zgromadzone
na lokatach w kwocie 57.000 zL. Wniosla o przyznanie samochodu i lokat wnioskodawcy, poza lokata w kwocie 17.000
zl, ktora miataby przypasé na rzecz uczestniczki.

(protokotl rozprawy — k. 178)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

H. L.iF. L. (1) zawarli zwigzek malzeniski w dniu 25 pazdziernika 1997 r. . Przed §lubem , w dniu 20 pazdziernika
1997 r. H. L. poprzednio R. sporzadzila testament, w ktérym caly majatek przy ulicy (...) , czyli dom mieszkalny,
dzialke oraz zabudowania gospodarcze zapisala swojej corce M. S. . W testamencie znalazly sie dwa zapisy dotyczace
nieruchomodci . Pierwszy , w ktorym spadkodawczyni zobowigzala F. L. (1) do opuszczenia przez niego lokalu po
jej $mierci . F. L. (1) zlozyt réwniez podpis pod tym oéwiadczeniem . Drugi, w ktérym Z. K. ( cérka H. L., a siostra
uczestniczki ) zrzekla sie udzialu w 1/6 w majatku na rzecz M. S. .

(odpis skrocony aktu matzenstwa — k. 6 , testament k- 16 akt I Ns 955/13 ,)
Malzonkowie L. mieli dorosle dzieci z innych zwigzkéw . F. L. (1) mial dwoch synéw R.iJ., H. dwie c6rki B. S. (1) iZ. K..

Po §lubie malzonkowie L. zamieszkali razem z corka H. M. S. i jej mezem B. S. (2) na jednej nieruchomosci polozonej
wO.naul. (...). H. L.iF. L. (1) zajmowali parter budynku, za$ uczestniczka wraz z mezem pietro domu. Obie rodziny
prowadzily odrebne gospodarstwa . Natomiast wspolnie oplacali media. Relacje miedzy nimi byly bardzo dobre.

(zeznania $wiadka K. M. — k. 84, zeznania $wiadka A. K. — k. 176, zeznania wnioskodawczyni — k. 177v, zeznania
$wiadka Z. K. — k. 85, zeznania §wiadka A. K. — k. 175v)

Przed §lubem F. i H. L., w budynku cze$ciowo wymieniono okna i wyremontowano lazienke.
(zeznania $wiadka K. M. — k. 84, zeznania $wiadka Z. K. — k. 85-86)

W dniu 7 wrzeénia 1998 r. uczestniczka wraz z mezem nabyla dzialke nad jeziorem G. za cene 3.500 zl. Dziatka
ta zostala nabyta z ich oszczednosci. Dzialka ta miala charakter rolny. Znajduje sie na niej stary drewniany dom
i camping. Toaleta jest na zewnatrz. Niedawno zostala doprowadzona do dzialki woda. Ogrodzenie dzialki robil
samodzielnie B. S. (1).



(poswiadczona za zgodno$c¢ kopia aktu notarialnego — k. 90-95zeznania §wiadka K. M. — k. 84, $wiadka Z. K. — k. 85,
zeznania $wiadka A. K. — k. 176, zeznania $wiadka A. W. — k. 176v)

W dniu 20 maja 1999 roku rodzina meza uczestniczki sprzedala dom ich rodzicow w G. , a maz uczestniczki B. S. (1)
otrzymal z tej sprzedazy w spadku kwote 31.900 zl, ktéra wraz z uczestniczka przeznaczyli na dalszy remont domu
zajmowanego wspolnie z wnioskodaweg i matka uczestniczki w O. przy ulicy (...) .

(zeznania $wiadka K. M. — k. 84, zeznania Swiadka Z. K. — k. 85, zeznania §wiadka A. K. — k. 176, przestuchanie
wnioskodawczyni — k. 177v, po$wiadczona za zgodno$é¢ kopia potwierdzenia wplaty — k. 74, postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku — k. 75, aktu notarialnego sprzedazy nieruchomosci — 76-77v)

W dniu 8 pazdziernika 1999 r. uczestniczka zaciagnela wraz matka i swoim mezem pozyczke na remont centralnego
ogrzewania w domu. Pozyczka byla zaciggnieta na dogodnych wdéwczas warunkach zwigzanych z funduszami na
ochrone §rodowiska . Poniewaz wspotwlascicielka nieruchomosci byta H. L. musiata by¢ wskazana jako strona umowy .
Pozyczke splacala M. S. wraz z mezem .

(zeznania $wiadka K. M. — k. 84-85, zeznania §wiadka Z. K. — k. 85, zeznania §wiadka A. K. — k. 175v-176, po§wiadczona
za zgodno§¢ kopia umowy — k. 19-24, dowodéw wplat — k. 30-33)

M. S. wraz z mezem od 1996 r. zaciagali rowniez pozyczki
w Pracowniczych Kasach Zapomogowo-Pozyczkowych w miejscu ich pracy . Pozyczki te byly przeznaczone na remont
domu.

Do 2002 r. budynek w O. przy ulicy (...) zostal ocieplony, polozono tynki, dach pokryto blacha. Dach budynkow
gospodarczych zostal pokryty papa zgrzewcza, a budynek pomalowano.

W 2009 r. postawiono krotki odcinek plotu od strony sasiada, a nastepnie polozono kostke na podjezdzie. Prace te
byly finansowane calkowicie przez M. S. i jej meza, ktéry wykonywal wiele pracy fizycznej przy remontach osobiscie
poniewaz mial duzo umiejetnosci w tym zakresie .

Poniewaz malzonkowie L. kupili na poczatku malzenstwa samochéd F. (...) p z dotychczasowej komorki B. S. (1)
postawil drewniang wiate na ten samochdd .

(zeznania $wiadka K. M. — k. 85, zeznania Swiadka Z. K. — k. 85, zeznania Swiadka A. K. — k. 175v, zeznania $wiadka
J. D. — k. 86, zeznania $§wiadka A. W. — k. 176, zeznania wnioskodawczyni — k. 177v)

F. L. (1) ani jego Zzona H. L. nie pomagali finansowo ani fizycznie przy remontach.
(zeznania $wiadka A. W. — k. 176-176v, zeznania wnioskodawczyni — k. 177v)

H. L. uzyskiwala emeryture w wysokosci ok. 1.500 zt . F. L. (1) mial trzy Zroédla emerytury . Otrzymywal emeryture
z KRUS , rente za prace na terenie III Rzeszy i rente z tytulu kalectwa . Obecnie emerytura wnioskodawcy wynosi
ok. 2.500 zt wraz z dodatkami. Emerytura F. L. (1) byta wplacana na konto w Banku , natomiast H. L. otrzymywala
emeryture do reki .

(kopia decyzji KRUS — k. 116, kopia wyciagu z rachunku bankowego — k. 56-67, zeznania F. L. (1) k 176 odw — 177)

Synowie F. L. (1) rzadko odwiedzali ojca , J. L. bywal u ojca okazjonalnie na imieniny , urodziny . CzeSciej to F. L. (1)
jezdzil do syna R. , ktory mial swoje gospodarstwo . Wspomagal syna finansowo, w 2008 roku dal 3000 zl na zakup
drzewek do sadu .

0d 1997 r. wnioskodawca mial przyznane Swiadczenie z tytulu deportacji



do III Rzeszy. Wysoko$¢ $wiadczenia ulegata podwyzszeniu od kwoty 96,06 zt co roku o ok. 5-10 z}. W 2013 r. wynosila
203,50 zl.

(poswiadczona za zgodnoé¢ kopia pisma KRUS — k. 54)

Z tytulu deportacji w ramach wej$cia w zycie porozumienia zawartego miedzy Fundacjg (...) wnioskodawca otrzymat
23 stycznia 2002 roku 300 zlotych , 28 lipca 2000 roku 620 zlotych , 14 sierpnia 2000 2.000 DM .

(po$wiadczona za zgodno$¢ kopia zawiadomien — k. 113, k. 115, wyplaty dodatkowej — k. 114)

H. L.iF. L. (1) splacali w czasie malzenstwa kredyt zaciggniety na nabycie samochodu marki F. (...).
(bezsporne)

F. L. (1) postawil swojej pierwszej zonie Z. pomnik .

( zeznania wnioskodawcy k 1760dw )

F. 1 H. L. otworzyli lokaty w Banku Spéldzielczym w O.. Na rachunkach H. L. o numerach: (...)-212-1, (...)-212-2,
(...)-212-3, (...)-212-4, (...)-212-5 na dzien 19 czerwca 2013 r. zgromadzono lacznie kwote 18.381,37 zt. Kwota ta
zostala wyplacona M. S. na podstawie postanowienia spadkowego .

Na lokatach otworzonych w Banku Spéldzielczym w O. na nazwisko F. L. (1) o numerach: (...)-212, (...)-212-2,
(...)-212-3, (...)-212-5, (...)-212-6, (...)-212-7 zgromadzono na dzien 19 czerwca 2013 1. }acznie kwote 28.041,79 zl. .
Lokaty te zostaly w caloSci zlikwidowane 12 lipca 2013 roku przez F. L. (1) .

Na dzien 19 czerwca 2013 roku F. L. (1) mial w Banku Spéldzielczym w O. 11.787,25 zlotych na rachunku (...) .
(pismo z Banku Spoéldzielezego w O. — k. 36)

Na dzien 19 czerwca 2013 1. F. L. (1) i H. L. posiadali rowniez lokaty w (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W.. Jedna lokata
w wysokoSci 10.000 zt wyplacona w dniu 19 czerwca 2013 roku przez F. L. (1) oraz druga lokata w wysoko$ci 10.063
zlotych , przy czym w dniu 6 sierpnia 2013 roku zostala wyplacona przez F. L. (1) kwota 9.000 zlotych , natomiast w
dniu 11 paZdziernika 2013 roku lokata zostala zerwana przez F. L. (1) .

(pismo z (...) S.A. — k. 39)

H. L. zmarla w dniu 19 czerwca 2013 roku . Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2013 r. w sprawie I Ns 955/13 Sad
Rejonowy w Zgierzu stwierdzil, iz spadek po H. L. na podstawie testamentu allograficznego z dnia 20 pazdziernika
1997 r. otwartego i ogloszonego przez Sad Rejonowy w Zgierzu dnia 20 pazdziernika 2013 r. nabyla corka M. S. z
domu R. w calosci.

(postanowienie — k. 33 zalgczonych akt I Ns 955/13)
Koszt nakladéw zgloszonych przez wnioskodawce to kwota 47.000 zlotych
( opinia bieglego J. J. (2) k 126-158 )

Sad nie dal wiary zeznaniom §wiadka B. S. (3), gdyz pozostaje ona w konflikcie z uczestniczka, ktéra zeznawala na
niekorzy$¢ Swiadka w jej sprawie rozwodowe;j. Zeznania wskazanego Swiadka byly nacechowane wyrazna niechecia do
uczestniczki. Swiadek zeznala, ze uczestniczka ,ktamala” na jej sprawie. Wiedze na temat remontéw miala posiadaé
od matki uczestniczki, gdyz w tym czasie nie przebywala na nieruchomosci. Swiadek ogoélnikowo zeznawala, ze jak
tylko przyszedl zamieszkaé wnioskodawca to ,,sie dorobili”, ze gdyby nie wnioskodawca to ,,wszystko by sie rozleciato”.
Zeznania $wiadka byly przy tym sprzeczne z zeznaniami uczestniczki i pozostalych $wiadkow.



Sad nie dal rowniez wiary zeznaniom wnioskodawcy, ze finansowal remont domu. Zeznania te byly nielogiczne i
sprzeczne z zasadami doSwiadczenia zyciowego. Wnioskodawca zeznal, Ze przeprowadzal remonty, gdyz uwazal, ze
dom nalezy do H. L.. Jednocze$nie przyznal, ze wiedzial o testamencie na rzecz uczestniczki, w ktérym to testamencie
H. R., potem L. przepisala swdj udzial corce . Rowniez wiedzial , ze w chwili $mierci H. L. i tak bedzie musial opuscic¢
nieruchomo$c¢ . Sam zreszta zobowigzal sie do tego . Nie mogl wiec liczy¢ na to , Zze inwestuje w remont domu , ktory
nie nalezy do niego , a z ktérego ewentualnie bedzie musiat sie wyprowadzié¢ . Wnioskodawca zeznal, ze nie obawial
sie inwestowaé w nieruchomo$¢, bo nie byt wtajemniczany w sprawy spadkowe. Jest to malo wiarygodne, skoro byt
malzonkiem H. L. i cala rodzina mieszkala w jednym domu. Stosunki miedzy nimi byly przy tym bardzo dobre. Faktem
jest natomiast, ze uczestniczka poprosila wnioskodawce po $§mierci matki, aby wyprowadzil sie z nieruchomosci, co
moglo wzbudzi¢ u wnioskodawcy negatywne emocje i rzutowaé na wiarygodno$é jego zeznan. Rzutuje to niewatpliwie
na wiekszo$¢ twierdzen wnioskodawcy o negatywnych zachowaniach uczestniczki , skoro nawet zapytany o opieke
nad chorg zong twierdzil , ze nikt mu w tej opiece nie pomagal , nawet jak trzeba byto umy¢ czy oporzadzi¢ ciezko
chora juz H. L., co wywolalo przy skladaniu tych zeznan nieskrywane oburzenie jej corki .

Malo wiarygodne jest rowniez, aby wnioskodawca wraz z malzonka utrzymywali sie na biezaco z wyzywieniem i
uiszczaniem podstawowych oplat za ogrzewanie , wode , odkladali srodki na lokatach i jednocze$nie finansowali
remont domu , pomagali finansowo synowi R. . Z wyciagéw z rachunku wnioskodawcy z k. 56-67 nie wynika przy tym,
na co przeznaczane byly §rodki wyplacane przez wnioskodawce. Wiadomo natomiast, ze mial zalozonych kilka lokat,
na ktore mogly by¢ wplacane pobierane przez wnioskodawce kwoty. Wyciag byl natomiast przydatny do ustalenia
wysoko$ci emerytury wnioskodawcy.

Poza tym wnioskodawca zeznal, Ze otrzymal w ramach spadku po swoich rodzicach splate w kwocie 9.000 zl, jednakze
nie byl w stanie poda¢ nawet nazwiska osoby, ktoéra zaplacila te pieniadze w ramach splaty oraz kiedy te pienigdze
zostaly mu przekazane .

Uczestniczka udowodnila natomiast skad posiadala pieniadze na remont domu . Przedstawila bowiem dokumenty
$wiadczace o sprzedazy domu rodzicéw meza , za§wiadczenia o pobieranych pozyczkach w miejscu pracy .

Racje mial wnioskodawca, ze M. S. nabyla dzialke nad jeziorem Goplo za 3.500 zl. Nabycie to mialo jednakze
miejsce przed otrzymaniem przez jej meza splaty w kwocie 31.900 zl. Wiarygodne byly zatem zeznania §wiadkéw i
uczestniczki, ze dzialka zostala nabyta z oszczedno$ci uczestniczki i jej meza, a kwota 31.900 zl zostala przeznaczona
na remont domu w O. . Uczestniczka i jej maz zaciagali rowniez kredyty w pracowniczych kasach zapomogowo-
pozyczkowych, ktore przeznaczali na remont domu. Logiczne réwniez jest to , ze uczestniczka dokonywala nakladow
na nieruchomo$¢ , w ktérej zamieszkala ze swoja rodzina , a ktéra miala zapisana w testamencie przez matke .

Sad nie dal réwniez wiary zeznaniom syna wnioskodawcy R. L. na okoliczno$¢ remontéw finansowanych przez
wnioskodawce. Swiadek bardzo rzadko odwiedzal ojca, a cala wiedze w sprawie co do finansowania prac w
nieruchomoéci czerpal z relacji wnioskodawcy. Nie potrafil nawet wskazac kiedy te remonty byly . Nie wiedzial rowniez
ile ojciec mial emerytury .

Sad zwazyl, co nastepuje:

Jak stanowi art. 567 § 1k.p.c., w postepowaniu o podzial majatku wspolnego po ustaniu wspoélnosci majatkowej miedzy
malzonkami sad rozstrzyga takze o zadaniu ustalenia nieréwnych udzialdéw malzonkéw w majatku wspdélnym oraz
o tym, jakie wydatki, naklady i inne §wiadczenia z majatku wspoélnego na rzecz majatku osobistego lub odwrotnie
podlegaja zwrotowi. Do postepowania o podzial majatku wspdlnego po ustaniu wspoélnosci majatkowej miedzy
malzonkami, a zwlaszcza do odrebnego postepowania w sprawach wymienionych w paragrafie pierwszym stosuje sie
odpowiednio przepisy o dziale spadku (§ 3).Z mocy art. 688 k.p.c. do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy
o zniesieniu wspotwlasnosci.



Obowiazkiem sadu w postepowaniu o dzial spadku jest ustalenie jego skladu i wartosci — art. 684 k.p.c. Wartos¢
tych sktadnikéw ustala sie wedlug stanu na dzien otwarcia spadku i wedlug cen obowiazujacych w chwili zamkniecia
rozprawy (por. uchwala Sadu Najwyzszego z 277 wrzesnia 1974 r., III CZP 58/74, OSNC 1975/6/90, LEX nr 1801, por.
postanowienie Sagdu Najwyzszego z 11 marca 2010 1., IV CSK 429/09, LEX nr 678022).

Przedmiotem niniejszego postepowania byl podzial majatku wspoélnego pomiedzy wnioskodawca i jego zmarta
malzonka H. L. oraz dziat spadku pomiedzy wnioskodawcg, a corka H. M. S..

Strony byly zgodne co do skladnikow majatku wspolnego i ich wartoéci, w zakresie samochodu marki F. (...) p i
zgromadzonych lokat pienieznych .

Sad ustalil, iz w Banku Spoéldzielczym w O. wnioskodawca i H. L. zgromadzili kwote 46.423,16 zl, za§ w (...) Banku
(...) S.A. kwote 20.063 zl. Sad nie bral natomiast pod uwage jako majatku wspolnego kwoty 11.787,25 zl zgromadzonej
na rachunku (...) , bowiem nie byl on zgloszony do dzialu spadku i podzialu majatku ,a byl otwartym kontem
wnioskodawcy .

Dzialem spadku nalezalo zatem obja¢ V2 udzialu w samochodzie osobowym oraz /2 czeSci w §rodkach pienieznych
zgromadzonych na lokatach. Wnioskodawca uzytkuje samoch6d osobowy wobec czego nalezalo przyznac¢ go na
wlasno$¢ wnioskodawcy. Lokate w kwocie 18.381,37 zl nalezalo przyznac uczestniczce, gdyz wyplacila ona na swoja
rzecz te kwote. Pozostale lokaty zostaly wyplacone przez wnioskodawce, wobec czego nalezalo je przyznaé na rzecz
wnioskodawcy. Bioragc pod uwage warto$¢ samochodu i lokat, na rzecz wnioskodawcy i uczestniczki przypadaja kwoty
PO 33.493,08 zl [(66.486,16 zt + 500 z}) : 2 ]. Uczestniczka wyplacila na swojg rzecz lokaty w kwocie 18.381,37 zl,
wobec czego od wnioskodawcy nalezalo zasadzic¢ na rzecz uczestniczki tytutem splaty 14.611,71 zk. (48.104,79 zHtj kwota
wyplacona przez F. L. (1) — 33.493,08 zl tj kwota mu nalezna ).

O obowigzku zaplaty odsetek Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 k.p.c.i odroczyl termin platnosci do 1 miesiagca
od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia.

W toku postepowania ustalono, ze malzonkowie L. zgromadzili na lokatach tacznie kwote 66.486,16 z1. Wnioskodawca
podniosl, iz $§rodki zgromadzone na lokatach do wysokos$ci 27.737,79 zl oraz dodatkowo kwota 4.342 zl stanowia
Swiadczenie pieniezne tytulu deportacji wnioskodawcy na teren III Rzeszy, a zatem wchodza do jego majatku
osobistego. Sad nie podziela wskazanego pogladu. Przepis art. 33 k.r.o. nie przewiduje bowiem, aby $wiadczenia
pieniezne wyplacone z tytulu odszkodowania za wywoz

do ITI Rzeszy wchodzily w sklad majatku osobistego malzonka. W brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 17 czerwca 2004
r. przepis art. 33 rowniez nie przewidywal, aby $rodki te wchodzily w skltad majatku odrebnego. Natomiast wyplata
tych $wiadczen w formie miesiecznej kwoty majacej charakter rentowy pozwala przyjac , ze byla Swiadczeniem o takim
charakterze . Poza tym w zaden sposob nie zostalo udowodnione , ze Srodki pieniezne skierowane na utworzenie lokat
bankowych pochodzily wlaénie z pieniedzy, ktére F. L. otrzymywal w ramach renty czy odszkodowania za wywoz do
III Rzeszy .

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. Interesy uczestnikéw byly bowiem sprzeczne.
Whioskodawca zgdal splaty od uczestniczki i przyznania wszystkich sktadnikéw majatku na jego rzecz. Sad przychylit
sie natomiast do stanowiska uczestniczki, wobec czego na jej rzecz zasadzil od uczestnika 2.400 zl tytulem
wynagrodzenia pelnomocnika (§ 9 pkt 3 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej

z urzedu - Dz. U. z 2013 1. poz. 461).

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz. U. z 2014 r. poz. 1025 ze zm.) o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych w zw. z art. 520 § 2 k.p.c. Sad nakazal pobranie od uczestnika 3.367,79 zl kosztéw sadowych



poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa - Sad Rejonowy w Zgierzu na wynagrodzenie bieglych ( 3.367,79 zt )
oraz pokrycia kosztow sporzadzenia przez Bank (...) SA zestawienia na rachunku F. L. (1) w wysokoSci 25 zlotych .



