Sygn. akt I C 545/16

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 lipca 2016 roku
Sad Rejonowy w Zgierzu I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczaca: Sedzia SR Malgorzata Nowak
Protokolant : sekr. sad. Sylwia Domanska
po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2016 roku w Zgierzu na rozprawie sprawy
z powodztwa (...) (Luxembourg) Spotka Akcyjna z (...) w L.
przeciwko M. P.
o zaplate
oddala powddztwo.
Sygn. akt I C 545/16

UZASADNIENIE

(...) (Luxembourg) S.A. z siedziba w Luxembourg pozwem

z dnia 13 stycznia 2016 roku zlozonym do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie wniost o zasadzenie od M.
P. kwoty 595,10 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18 listopada 2014 roku do dnia zaplaty oraz kosztami
procesu.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, iz dochodzone roszczenie wynika z umowy

o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych zawartej przez pozwana z (...) S.A. Nastepnie na podstawie umowy cesji z
dnia 23 wrzeénia 2015 roku wierzytelno$¢ ta zostala nabyta przez powoda od wierzyciela pierwotnego. Powdd podjat
proby polubownego odzyskania naleznosci jednakze proby te okazaly sie bezskuteczne. Na dochodzona wierzytelnoéc
w kwocie 595,10 zlotych sktadaja sie nastepujace kwoty:

- 45,02 zlote wynikajaca noty obcigzeniowej nr (...) z dnia 3 listopada 2014 roku z terminem platnos$ci do dnia 14
listopada 2017 roku;

- 98,01 zlotych wynikajaca z faktury VAT nr (...) z dnia 3 grudnia 2014 roku z terminem platnoéci 17 grudnia 2014 roku;

- 111,62 zlotych wynikajaca z faktury VAT nr (...) z dnia 4 stycznia 2015 roku z terminem platnosci do dnia 19 stycznia
2015 roku;

- 126,18 zlotych wynikajaca z faktury VAT nr (...) z dnia 4 lutego 2015 roku z terminem platnosci do dnia 18 lutego
2015 roku;

- 34,64 zlote wynikajaca z faktury VAT nr (...) z dnia 3 marca 2015 roku z terminem platnos$ci do dnia 17 marca 2015
roku;

- 124,80 zlotych wynikajaca z noty karnej nr (...) stanowigca oplate karng z terminem platnosci do dnia 17 lipca 2015
roku;



- 54,83 zlote stanowigca skapitalizowane odsetki od wystawionych przez wierzyciela faktur VAT i not ksiegowych
naliczonych od dnia nastepnego po dniu wskazanym w poszczeg6lnych fakturach VAT i notach do dnia wytoczenia
powodztwa.

[pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym — k. 2 — 6]

Postanowieniem z dnia 1 lutego 2016 roku Sad Rejonowy Lublin — Zachéd
w Lublinie, wobec stwierdzenia braku podstaw do wydania nakazu zaplaty, przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Zgierzu.

[postanowienie — k. 7]

Na rozprawie w dniu 20 lipca 2016 roku nikt sie nie stawil. Strony oraz pelnomocnik powoda zostali prawidlowo
wezwani.

[protokol rozprawy z dnia 20.07.2016 roku — k. 24]
Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:
Powddztwo podlegalo oddaleniu jako nieudowodnione.

Strona powodowa dochodzac kwoty zadanej pozwem podnosila po pierwsze,

ze wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych nabyla od pierwotnego wierzyciela
na podstawie umowy cesji, po drugie za$, ze pozwana nie wywigzala sie na rzecz pierwotnego wierzyciela (...) S.A. z
zaplaty kwoty wynikajacej

z faktur: nr (...) nr (...),

nr (...), co dodatkowo spowodowalo wystawienie noty odsetkowej

nr (...) oraz noty karnej nr (...) oraz naliczenie odsetek ustawowych od daty wymagalno$ci kwot wynikajacych z
poszczegodlnych faktur VAT do dnia wniesienia pozwu.

Zgodnie z treScia art. 6 k.c. strona, ktéra z faktu wywodzi skutki prawne winna

te okoliczno$ci udowodnié. Tym samym to na stronie powodowej spoczywat obowiazek wykazania, ze kwota zadana
pozwem jest uzasadniona, a wiec wykazania, w pierwszej kolejnoSci, ze pozwang i wierzyciela pierwotnego laczyla
umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, ze pierwotny wierzyciel wystawil faktury VAT, ktére nie zostaly
zaplacone, w nastepstwie czego naliczono odsetki, oraz ze istnialy podstawy do wystawienia noty obciazeniowej i noty
karnej po drugie za$, ze powod skutecznie nabyl przedmiotowa wierzytelnos¢é.

Powdd co prawda przedstawil umowe cesji wierzytelnoSci zawarta pomiedzy (...) Spbétka Akcyjna z siedzibg w W. a
powodem w dnia 23 wrze$nia 2015 roku, jednak z przedstawionego dokumentu umowy w zaden sposéb nie mozna
wywnioskowac,

ze na jej podstawie dokonano przeniesienia wierzytelno$ci wobec pozwane;j.

Legitymacji czynnej powoda nie dowodzi réwniez wystawione przez reprezentujaca go Kancelarie (...) ostatecznego
wezwania do zaplaty dochodzonej pozwem wierzytelnosSci, ktéry to dokument sam w sobie oczywiScie nie moze
stanowi¢ i nie stanowi dowodu na zawarcie umowy cesji. Jest to tzw. dokument prywatny, ktérego formalna moc
dowodowa, jak stanowi art. 245 k.p.c., ogranicza sie do domniemania, ze ich wystawca zlozyl o§wiadczenie nim objete.
Tylko w takim zakresie dokument ten nie budzi watpliwoSci Sadu. Natomiast materialna moc dowodowa wezwania
bez poparcia go odpowiednimi dokumentami Zrodlowymi, jest nikla. Jednocze$nie przypomnienia wymaga, ze tre$c
o$wiadczenia zawartego w dokumencie prywatnym nie jest objeta domniemaniem zgodno$ci z prawdg zawartych w
nim twierdzen. Zatem dokument prywatny nie jest dowodem rzeczywistego stanu rzeczy (por. wyrok SN z dnia 25
wrze$nia 1985 r., IV PR 200/85, OSNC 1986, nr 5, poz. 84).



Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz powdd jako nabywca wierzytelnoSci winien dysponowaé caloécia dokumentacji z nig
zwiazanej. Cesjonariusz nabywa bowiem wierzytelno$é w wysokosci, jaka przystugiwala cedentowi. W przypadku
kwestionowania jej przez strone pozwana, powod winien wykazaé, iz zbywcy wierzytelnosci przystugiwala Scisle
okreslona wierzytelnoé¢ i z jakiego wynikala tytulu. Po zbyciu wierzytelnoéci pozwany moze bowiem nadal podnosic¢
zarzuty przystugujace mu w stosunku do pierwotnego wierzyciela (art. 513 § 1 k.c.).

W postepowaniu sadowym podstawowg zasade rozkladu ciezaru dowodu w sporze okresla art. 6 kodeksu cywilnego.
Stanowi on, ze ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Artykul ten
okresla na kim cigza skutki niepowodzenia procesu dowodzenia, dotyczy wiec ciezaru dowodu w znaczeniu materialno
prawnym. Wynika z niego, ze prawo podmiotowe strony moze by¢ skutecznie chronione jedynie wowczas, gdy jest
ona w stanie udowodnic fakt, z ktérego wywodzi korzystne dla siebie skutki prawne.

Ciezar dowodu w znaczeniu formalnoprawnym okresla natomiast art. 231 kodeksu postepowania cywilnego. Zgodnie
z powyzszym artykulem strony sa obowiazane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki
prawne. Sad moze dopuéci¢ dowdd niewskazany przez strone. Zgodnie z zasadg kontradyktoryjnosci, to strony

sa dysponentami postepowania, wobec tego to na nich spoczywa ciezar dowodu. To strony,

a nie sad, sa odpowiedzialne za wynik postepowania. Dopuszczenie przez sad dowodu

z urzedu moze nastapi¢ w wyjatkowych wypadkach i stanowi odstepstwo od zasady kontradyktoryjnosci. W wyroku
z dnia 10 grudnia 1997 roku, IT UKN 394/97 Lex 33911, Sad Najwyzszy podkredlil, ze sad moze dopusci¢ dowod nie
wskazany przez strone wowczas, gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie wystarczy do jej rozstrzygniecia. Z
kolei

w wyroku z dnia 5 listopada 1997 roku, III CKN 244/97, Lex 31831 Sad Najwyzszy wyrazil stanowisko, ze skorzystanie
przez sad z inicjatywy dowodowej powinno mie¢ miejsce wylacznie w szczegélnych sytuacjach procesowych o
wyjatkowym charakterze.

Na podstawie powyzszych ustalen przyjaé¢ nalezy, ze (...) (Luxembourg) S.A. z siedziba w L. wykazal w ogoéle istnienia
po swojej stronie istnienia legitymacji procesowej czynnej do wystepowania w niniejszej sprawie w charakterze
powoda. Brak ten, na tle ugruntowanego w doktrynie stanowiska, skutkuje zawsze oddaleniem powo6dztwa. Nie
wykazal takze materialno-prawnej podstawy zadania pozwu.

W tym miejscu doda¢ réwniez mozna, ze przedstawienie przez strone powodowg umowy zrodlowej winno byé
minimum jakie w zakresie dochodzenia swych roszczen powinien wykazaé¢ powod w niniejszej sprawie. Szczegdblnie
biorgc pod uwage fakt, ze powdd jest profesjonalnym podmiotem gospodarczym, a w dodatku reprezentowanym przez
zawodowego pelnomocnika.

Pozwany, mimo prawidlowego zawiadomienia o terminie rozprawy, nie stawil sie. Zgodnie z art. 339 § 1 jezeli pozwany
nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe sad wyda wyrok zaoczny. W takim wypadku przyjmuje sie
za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w
celu obejscia prawa. W niniejszej sprawie Sad, na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie mog}
przyjac za prawdziwe faktow,

z ktorych powod wywodzil korzystne dla siebie skutki prawne.

Majac na uwadze powyzsze, powodztwo podlega oddaleniu jako nieudowodnione.



