Sygn. akt I C 2879/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Zgierzu, I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia SR Magdalena Tkaczyk

Protokolant: Justyna Gajda

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2016 roku w Zgierzu na rozprawie sprawy
z powodztwa (...). (...) spotkajawna z siedzibq w R.

przeciwko T. P., S. S.

o roszczenia z weksla

1. zasadza solidarnie od T. P.i8S. S. narzecz (...). (...) sp6lka jawna z siedziba w R. kwote 12.500,00 (dwanascie tysiecy
piecset) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 06 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty oraz kwote 4.684,00
(cztery tysiace sze$cset osiemdziesiat cztery) zlote tytulem zwrotu kosztéw procesu;

2. umarza postepowania w stosunku do T. P. i S. S. w zakresie kwoty 37.500 (trzydzieSci siedem tysiecy piecset)
zlotych;

3. umarza postepowania w stosunku do (...) Spo6tka z ograniczong odpowiedzialno$cia w L. w caloSci;

4. zasadza solidarnie od T. P. i S. S. na rzecz (...). (...) spolka jawna z siedzibga w R. kwote 5.831,78 (pieé tysiecy
osiemset trzydziesci jeden 78/100) zlotych tytulem zwrotu kosztoéw postepowania zabezpieczajacego;

5. zasadza solidarnie od T. P. i S. S. na rzecz Skarbu Panhstwa Sadu rejonowego w Zgierzu kwote 1.628,95 (jeden tysiac
sze$éset dwadzie$cia osiem 95/100) zlotych tytulem zwrotu kwot wydatkowanych przez Skarb Panstwa Sad Rejonowy
w Zgierzu na wynagrodzenie dla bieglego.

Sygn. akt I C 2879/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 3 lutego 2012 1. (...) J. K. Sp. J. z siedziba w R. wystgpila

o zasadzenie od T. P. prowadzacego dzialalnos$¢ gospodarcza pod nazwa (...), (...) sp. z 0.0. z siedziba w L., S. S. i B.
S. (1) solidarnie kwoty 50.000 zl z odsetkami ustawowymi od 6 stycznia 2012 r.

do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu. W uzasadnieniu pozwu powoddka wskazala, iz zawarla umowe o roboty
budowlane z (...) sp. z 0.0. W dniu 12 stycznia 2010 r. (...) sp. z 0.0. zobowigzala sie do usuniecia usterek w postaci
przeciekajacego dachu. Podwykonawca robét byl T. P.. Dach zostal wykonany wadliwie. Powbd

na podstawie art. 471 k.c. domaga sie naprawienia wyniklej z tego tytulu szkody polegajacej na kosztach demontazu
dachu, zakupu nowej blachy, uzupehienia at i tzw. kontr lat, wykonania obrébek blacharskich, robocizny, usuniecia
zaciekow zwigzanych z przeciekaniem dachu. [pozew — k. 3-7]

Pismem z dnia 30 kwietnia 2012 r. powod cofngl powodztwo w calo$ci bez zrzeczenia sie roszczenia wobec B. S. (2).
[pismo — k. 75]



Sad Rejonowy w Lodzi II Wydzial Cywilny postanowieniem z dnia 8 czerwca 2012 roku umorzyl postepowanie w
sprawie w stosunku do B. S. (1). [postanowienie — k. 87]

W odpowiedzi na pozew S. S., (...) sp. z 0.0. wniesli
o oddalenie powodztwa. [odpowiedz na pozew — k. 128-136]

Pismem z dnia 7 kwietnia 2015 r. powdd cofnal powddztwo wzgledem (...) sp. z 0.0. [pismo procesowe — k. 205-207]

W odpowiedzi na pozew T. P. wniost o oddalenie pow6dztwa w calosci

i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwany zaprzeczyl wszystkim zadaniom
pozwu. Podniésl, iz naprawil usterki dachu. Wgniecenia dachu powstaly natomiast z powodu niewlasSciwego
uzytkowania, gdyz dach winien by¢ od$niezany bez wchodzenia na niego. [odpowiedZ na pozew — k. 239-240]

Powdd w piSmie z dnia 6 maja 2013 roku cofnal pozew w zakresie kwoty 37500 zl bez zrzeczenia sie roszczenia i wnidst
o zasadzenie kwoty 12.500 zl tytulem roszczenia z weksla z ustawowymi odsetkami od dnia 6 stycznia 2012 r. oraz
kosztow postepowania zabezpieczajacego. [pismo pelnomocnika powoda k. 124]

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 24 wrzeénia 2008 r. (...) J. K. Sp. J. z siedziba w R. zawarla

z (...) sp. z o.0. z siedzibg w L. umowe, mocg ktérej wykonawca - (...) sp. z 0.0. z siedzibg w L. zobowigzal sie do
wybudowania na rzecz inwestora - (...) J. K. Sp. J. z siedziba w R. obiektu (...). Zakres prac obejmowal m.in. polozenie
wiezby dachowej z konstrukeji stalowej hali i pomieszczen socjalnych. [bezsporne, nadto poswiadczona za zgodnoséc
kopia umowy wraz z Aneksem — k. 24-35v, poS§wiadczona za zgodno$¢ kopia protokotu robo6t dodatkowych — k. 36]

Podwykonawca w zakresie polozenia dachu byt T. P.. O wyborze materiatu do wykonania dachu decydowal pozwany
T. P., bez konsultacji z powodem. Pozwany wybieral blache na pokrycie dachowe. Pow6d mial zaufanie do wykonawcy.
[przestuchanie powoda — k. 359-359v]

Powdd nie ograniczal T. P. finansowo co do naprawy dachu. [przestuchanie powoda — k. 360]

Dnia 2 grudnia 2008 r. strony dokonaly odbioru technicznego III etapu robdt, w tym montazy konstrukeji dachu,
ktdérego podwykonawca byl T. P.. [po$wiadczona
za zgodno$¢ kopia protokotu technicznego odbioru robét — k. 37-37v]

W dniu 7 stycznia 2009 r. strony dokonaly odbioru technicznego IV etapu rob6t w tym montazu obrébek dachu.
[po$wiadczona za zgodno$é kopia protokotu technicznego odbioru rob6t — k. 38-38v]

T. P. w zwigzku z wykonaniem pokrycia dachu blacha trapezowsa, udzielil na wykonane prace 20-letniej gwarancji.
[poswiadczona za zgodno$¢é kopia gwarancji — k. 67]

Po pierwszych opadach jesiennych, dach (...) zaczal przecieka¢. Zima woda lala sie ciurkiem po Scianach.
[przestuchanie powoda — k. 359]

Pismem z dnia 20 sierpnia 2009 r. powod wskazat T. P., iz dach wykonany zostat wadliwie. Blacha montazowa zostala
uszkodzona, zostala wadliwie zalozona - zapada sie i lamie pod ciezarem, co jest spowodowane Zle zamontowanymi
podkladami pod blachg. Zamontowano paski blachy zamiast calej potaci i Zle je ulozono. Zalozona blacha dziurawi sie
nieusunietymi gwozdziami od spodu. Kalenica dachu zostala pokryta stara dziurawa blacha z rozbidrki poprzedniego
pokrycia. [poswiadczona

za zgodno$¢ kopia pisma — k. 61]

W dniu 17 wrze$nia 2009 r. T. P. wystawil powodowi fakture VAT
za pokrycie dachu w kwocie 18.300 zl. [kopia faktury VAT — k. 262]



Pismem z dnia 14 pazdziernika 2009 r. powdd wezwal (...) sp. z 0.0.
do wywiazania sie z umowy z dnia 24 wrze$nia 2008 r. [po$wiadczona za zgodnoé¢ kopia wezwania — k. 46-46v]

W dniu 12 stycznia 2010 1. S. S. zlozyl pisemne o$wiadczenie,

ze w zwigzku z usterkami w postaci przeciekania dachu na hali warsztatowej, zobowigzuje sie do ich usuniecia do dnia
22 stycznia 2010 r. T. P. zlozyt o§wiadczenie,

iz usuniecie usterek nastapi w pierwszych dniach poprawy pogody. W przypadku nieusuniecia usterek, powod ma
prawo do ich usuniecia na koszt wykonawcy. [kopia o§wiadczen — k. 220]

W dniu 20 stycznia 2010 1. S. S. zlozyl pisemne oSwiadczenie,

w ktorym wskazal, iz wszystkie niewykonane prace oraz usterki stwierdzone podczas odbioru technicznego zostana
ukonczone podczas trwania prac rozbiérkowych budynku dawnej hali (...). W przypadku nieusuniecia usterek, prace
moga zosta¢ wykonane przez (...) K. Sp. J. na koszt wykonawcy. [po$§wiadczona za zgodno$¢ kopia o$wiadczenia —

k. 39]

Pismem z dnia 3 lutego 2010 r. powdd ponaglil T. P. do usuniecia wad. [po§wiadczona za zgodno$¢ kopia pisma z
potwierdzeniem zwrotnego odbioru — k. 62-63v]

W odpowiedzi z dnia 8 lutego 2010 r. T. P. wskazal, Ze wymiana pokrycia dachowego zostala wykonana zgodnie ze
sztuka budowlang. Obecny stan rzeczy,

tj. zalewanie pomieszczen wynika natomiast z zaniedban uzytkownika budynku. [po$wiadczona za zgodnosé kopia
pisma — k. 64]

Pismem z dnia 1 marca 2010 r. powod wezwal (...) sp. z 0.0. do naprawienia dachu. W treéci pisma wskazal, ze w
rozmowie telefonicznej poinformowal pozwanego

o przeciekaniu dachu w trzech pomieszczeniach. Pomimo zapewnien pozwanego, dach

nie zostal dotychczas naprawiony. [poSwiadczona za zgodnosé kopia pisma wraz

z fragmentem ksigzki nadawczej — k. 47-48]

Pismem z dnia 26 kwietnia 2010 r. powdd ponownie wezwal (...) sp. z o0.0.

do usuniecia wad w obiekcie (...), m.in. w zakresie pokrycia dachowego i orynnowania. W treéci pisma powdd wskazal,
iz w zakresie dachu

i orynnowania zglosil wady do podwykonawcy, jednakze do tej pory nie zostaly one usuniety. [poS§wiadczona za
zgodnos¢ kopia pisma wraz z fragmentem ksigzki nadawczej — k. 49-50]

W toku dalszej korespondencji powdd wzywal pozwanego (...) sp. z 0.0.
do usuniecia réwniez innych wad obiektu. [po$wiadczone za zgodno$é kopie pism wraz
z fragmentem ksigzki nadawczej — k. 51-52, k. 53-54, k. 55-56, 57-58, 59-60]

Pismem z dnia 26 kwietnia 2010 r. powdd ponownie wezwal T. P. do naprawy pokrycia dachowego i orynnowania
hali ustugowo-handlowe;j. [po§wiadczona
za zgodno$¢ kopia pisma wraz z fragmentem ksiazki nadawczej — k. 65-66]

W dniu 23 grudnia 2011 1. T. P. oraz S. S. jako poreczyciele podpisali Deklaracje Wystawcy i Poreczycieli do weksla in
blanco w celu zabezpieczenia roszczen do wysoko$ci 50.000 zl mogacych powstaé w przyszlosci z tytulu nienalezytego
wykonania zobowigzan wynikajacych z wykonania pokrycia dachu blacha trapezowa na halach przemystowych firmy
(...). J. przez T. P.. Wystawiony zostal weksel in blanco przez firme (...) T. P. Uslugi Budowlane. Za przedmiotowa
zaplate poreczyl T. P. i S. S.. [bezsporne, nadto deklaracja wystawcy i poreczycieli weksla — k. 8]

Dnia 5 stycznia 2012 1. T. P. jako wlaéciciel firmy (...) T. P. Uslugi Budowlane na zlecenie powoda wypekil powyzszy
weksel wlasny na kwote 50.000 zl. [bezsporne, nadto weksel — k. 9]



Takze dnia 23 grudnia 2011 r. Deklaracje wekslowa wystawila spoétka z ograniczona odpowiedzialnoécia (...) oraz
weksel in blanco w celu zabezpieczenia roszczen do wysokosci 400.000 zl mogacych powsta¢ w przyszloéci z tytulu
nienalezytego wykonania zobowigzan wynikajacych z umowy zawartej 24 wrze$nia 2008 r. pomiedzy (...) K. Sp. J.,
a (...) sp. z 0.0., ktorej przedmiotem byla budowa obiektu (...). Poreczycielami byli S. S. oraz B. S. (1). [bezsporne,
nadto deklaracja wystawcy i poreczycieli weksla — k. 11]

W dniu 5 stycznia 2012 r. powdd wypelnil weksel na kwote 350.000 zl tytulem kary umownej wynikajacej z umowy
o roboty budowlane oraz 50.000 zt z tytulu odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy o roboty budowlane.
[poéwiadczona za zgodno$c¢ kopia weksla — k. 10]

Roszczenie z tytulu weksla na kwote 400000 z} byto przedmiotem postepowania przez Sadem Okregowym w Lodzi,
w ktorym powdd domagat sie zasadzenia od pozwanych nalezno$ci z tytulu weksla wystawionego na kwote 400.000
z}. W dniu 12 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Lodzi wydat przeciwko pozwanym (...) sp. z 0.0. i S. S. nakaz zaplaty.
[pozew — k. 4-9 zalaczonych akt I Nc 120/12, nakaz zaplaty — k. 83 zalaczonych akt I Nc 120/12, postanowienie o
uchylenie nakazu zaplaty wzgledem B. S. (1) — k. 179-180 zalaczonych akt I Nc 120/12]

Dach wykonany przez T. P. posiadal nastepujgce wady: wadliwa obrébka przy kominie, mocowanie blachy wkretami
na gornej fali paneli blaszanych (mocowanie winno by¢ w dolnej czesci paneli), wadliwe laczenie ksztaltek rury
spustowej

(na wkrety), wadliwe wykonanie obrébki blacharskiej lub brak obrobek, wadliwe wykonanie obréobki blacharskiej przy
kominie, wadliwe - nieestetyczne uszczelnienie wywiewki, brak uszczelnienia blach pokryciowych przy okapie, w wielu
miejscach po naci$nieciu noga odczuwalne bylo znaczne ugiecie blachy dochodzace do 3 cm. [pisemna opinia biegtego
z zakresu budownictwa ogélnego — k. 59-90 zalaczonych akt I Co 2392/11]

Przede wszystkim pozwany T. P. do pokrycia dachu zastosowal blache o niewlasciwej grubosci, blacha jest za cienka,
za miekka. Nie mozna porusza¢ sie po dachu , bo blacha ulega uszkodzeniu. Jednoczeénie zbyt niski spadek dachu
powoduje, Ze zbiera sie $nieg i uniemozliwia swobodne zsuwanie sie Sniegu. Poza tym wada dachu jest brak laczenia
pod blachg trapezows. Istnieje mozliwo$¢ krycia dachu pokrytego papa blachg trapezowa, ale na pokryciu papowym
nalezy nabi¢ kontrlaty wzdhuz krokwi. Na tak nabite kontrlaty nalezy nabi¢ laty. Konstrukcja taka wytwarza przestrzen,
ktora stluzy do wentylacji (przeplywu powietrza) blachy od spodu. W przedmiotowej sprawie wykonawca potozyt
arkusz blachy bezposrednio na polaci dachowej (papowej). Poza tym spadek dachu wynosi 5,2 stopni (8,9 %). Dla
pokrycia potaci dachowej blachg trapezowg minimalne pochylenie dachu nie powinno by¢ mniejsze niz 6 stopni.
Nizszy spadek dodatkowo naraza dach na zawilgocenia pod blacha. Na pochylosé 5,2 % mozna zastosowaé blache
trapezowa T>35. Blacha zostala zatem polozona niezgodnie z zasadami sztuki budowlanej. Brak obrébek blacharskich
w postaci pasa pod rynnowego bez deski czolowej powoduje przedostawanie sie wody ,nawiewanej” do $cian. Ponadto
papa pod blacha powinna by¢ utozona pod rynna po to, aby woda sptywala do rynny. W niniejszym przypadku nalezalo
pas nadrynnowy podsungé pod pape tak, aby woda z niej swobodnie splywata do rynny. Grubo$¢ zastosowanej blachy
nie pozwala na chodzenie po dachu. Naprawa pokrycia dachowego polegalaby na wymianie blachy T 18 na blache
T35, ktorej koszt wyniostby 48.552,25 z1. [pisemna opinia bieglego z zakresu budownictwa ladowego — k. 284-304,
pisemna opinia uzupehiajaca — k. 339-342, ustna opinia uzupekiajaca — k. 358-358v]

Dnia 4 wrze$nia 2012 r. powo6d zawarl z M. K. umowe o dzielo, moca ktérej wykonawca zobowiazal sie do usuniecia
wad dachu i pokrycia dachowego budynku ustugowo-handlowego polozonego w R. na ul. (...). [po$wiadczona
za zgodno§¢ kopia umowy — k. 208-213]

Za remont dachu powod zaplacit lacznie 45.510 zl. [po§wiadczone za zgodno$é kopie faktur VAT — k. 214-219]

Powod naprawil 800 m” dachu. Do naprawienia pozostalo jeszcze 400 m”. [przestuchanie powoda — k. 359v]

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranych dowodéw, ktére uznal za wiarygodne. W szczegolnos$ci
Sad swoje ustalenia na okoliczno$¢ , czy pozwany T. P. prawidlowo wykonal pokrycie dachowe oparl na opinii bieglego



z zakresu budownictwa ladowego. Biegly sporzadzil opinie na pi$émie a nastepnie uzupehil w zwigzku z zastrzezeniami
strony powodowej. Strona pozwana nie kwestionowala w zakre$lonym przez terminie opinii bieglego.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie powod dochodzi od pozwanych zaplaty z tytulu weksla wystawionego na kwote 50.000 zl w
zwigzku z nienalezytym wykonaniem pokrycia dachowego. W Sadzie Okregowym w sprawie o sygn. akt I Nc 120/12
toczyla sie sprawa dotyczgca wystawienia drugiego weksla na kwote 400.000 zl z tytulu kary umownej wynikajacej
z umowy o roboty budowlane oraz z tytulu odszkodowania za nienalezyte wykonanie umowy o roboty budowlane.
Niniejsza sporawa jest zatem odrebnym sporem dotyczacym dziela w postaci pokrycia dachowego wykonanego przez
T. P.. S. S. odpowiada za wskazang naleznoé¢ z tytutu udzielonego poreczenia.

Powod dochodzi od pozwanych T. P. i S. S. jako poreczycieli weksla in blanco wystawionego w dniu 23 grudnia
2011 roku. Pozwani podpisali Deklaracje Wystawcy i Poreczycieli weksla in blanco w celu zabezpieczenia roszczen do
wysokosci 50.000 zl mogacych powsta¢ w przyszlosci z tytulu nienalezytego wykonania zobowiagzan wynikajacych z
wykonania pokrycia dachu blacha trapezowa na halach przemyslowych firmy (...). J. przez T. P.. Weksel in blanco
wystawiony zostal przez firme (...) T. P. Uslugi Budowlane. [bezsporne, nadto deklaracja Wystawcy i poreczycieli
weksla — k. 8]

W S$wietle ustalenn Sadu firma ustugi budowlane (...) T. P. wykonala pokrycie dachowe na budynku uslugowo-
handlowym (...) wadliwie i uzasadniona byla naprawa pokrycia dachowego w celu usuniecia wystepujacych wad.
Hipotetyczny koszt naprawy dachu osiagnalby koszt 48552, 25 zl, przy zalozeniu , ze naprawa polegalaby na wymianie
blachy T 18 na T 35. Koszt , ktory powdd poniost zlecajac innemu wykonawcy naprawe wyniést 45 510 zt. Powdd zrzekt
sie czeSciowo roszezenia (przed rozprawa ) i zadal od pozwanych solidarnie zasadzenia kwoty 12 500 z} .

W niniejszej sprawie powod przedstawil nalezycie wypelniony weksel, ktérego prawdziwosé i tre$¢ nie budza
watpliwo$ci. Roszczenie powoda o zaplate aktualizowalo sie

w sytuacji nienalezytego wykonania zobowigzan wynikajacych z wykonania pokrycia dachu blacha trapezowa na
halach przemystowych firmy (...). J. przez T. P.. Za przedmiotowg zaplate poreczyt S. S. i T. P.. Pozwani poreczyli
dlug konkretnego dtuznika - firmy (...) T. P. Uslugi Budowlane a o§wiadczenie prawidlowo umieszczone zostalo takze
na wekslu in blanco (art. 30 , art. 31 prawa wekslowego). Termin platnoéci wskazany zostal na wekslu 5 stycznia
2012 roku. W toku postepowania powod udowodnil, iz dzielo zostalo wykonane z wadami, ze pozwani nie usuneli
wad pokrycia dachowego. Twierdzenia pozwanego T. P., ze spos6b usuwania $niegu byl nieprawidlowy, poniewaz
pracownicy chodzili po dachu i przez to go zniszczyli i ze to jest powodem przeciekania dachu a nie wadliwe polozenia
pokrycia dachowego nie moze sie osta¢ wobec treéci opinii bieglego. Biegly jednoznacznie stwierdzil, ze blacha uzyta
do wykonania dachu byla zbyt cienka a stopien spadku dachu zbyt maly, zeby $nieg mo6gl sam swobodnie sie zsuwac.
W celu usuniecia $niegu nalezato wej$¢ na dach i w sytuacji polozenia zbyt cienkiej blachy- pokrycie dachowe uleglo
zniszczeniu.

Dodatkowo nalezy podnies¢, ze zobowiazanie wekslowe jest w istocie zobowigzaniem abstrakcyjnym, co obejmuje
takze poreczenia wekslowe. Poreczyciel wekslowy odpowiada tak samo jak ten, za kogo poreczyl, a wiec w charakterze
dluznika glownego przy poreczeniu za wystawce weksla wlasnego (orz. SN z 28 grudnia 1957 r., I CZ 231/57, MoP
1993, Nr 3, poz. 87). Abstrakcyjno$é zobowigzania wekslowego przejawia sie przede wszystkim w samym podpisaniu
weksla jako jego wystawca lub poreczyciel, a takze w tym, ze samo umieszczenie podpisu stanowi wylaczna przyczyne
i podstawe zobowigzania bez podstawy prawnej (causa) $wiadczenia. Tak rozumiana abstrakcyjno$¢ zobowigzania
wekslowego Swiadczy o postrzeganiu weksla jako istniejacego zobowiazania, nie da sie bowiem pominaé, ze w
istocie sam dokument wystarcza do ustalenia istnienia zobowiazania i odpowiedzialno$ci wekslowej os6b na nim
podpisanych. Takie uregulowanie uprawnia powoda do zadania zasadzenie kwoty dochodzonej pozwem. Powyzsze
oznacza, ze sam prawidlowo wypeliony weksel wystarcza do potwierdzenia istnienia zobowiazania. Oznacza to, ze
powod nie ma obowigzku przedkladania innych dowodéw, ktére potwierdzalyby istnienie zadania pochodzacego z
weksla tak co do zasady jak i jego wysokoSci.



W przedmiotowej sprawie powod dodatkowo udowodnil, ze istnieje zobowiazanie wystawcy weksla i jego wysokos¢.

Postepowanie wobec (...) sp. z 0.0. nalezalo umorzy¢ z uwagi na cofniecie pozwu wzgledem wskazanego pozwanego
na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. Postepowanie nalezalo umorzy¢ rowniez, w stosunku do obu pozwanych, co do kwoty
37.500 zl, co do ktorej powdd cofnal pozew.

O obowiazku zaplaty odsetek Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 k.c. zasgdzajac odsetki od 6 stycznia 2012 r.
tj. od nastepujacego dniu po wypelnieniu weksla.

Na podstawie art. 749 § 1 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. Sad zasadzil na rzecz powoda koszty postepowania
zabezpieczajacego w kwocie 40 zt oplaty sadowej, 3.391,78 zt wynagrodzenia bieglego oraz 2.400 zl kosztow zastepstwa
procesowego.

Sad zasadzil na rzecz powoda koszty niniejszego procesu na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w kwocie

Na podstawie art. 113 ust.1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych

w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. Sad nakazal pobranie do pozwanych solidarnie 1.628,95 (jeden tysiac sze$c¢set dwadzieScia
osiem 95/100) zlotych tytulem zwrotu kwot wydatkowanych przez Skarb Panstwa Sad Rejonowy w Zgierzu na
wynagrodzenie dla bieglego.

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak w sentencji.



