Sygn. aktI C 195/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2016r.

Sad Rejonowy w Lowiczu, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca: SSR Anna Czerwinska

Protokolant: Anna Rolewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2016r. w L.

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
z siedzibq w G.

przeciwko M. G.
o zaplate 14.277,07 z}
oddala powddztwo.

Sygn. akt I C 195/16

UZASADNIENIE

W dniu 1 lutego 2016r. powdd— B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
siedziba w G. wnibsl pozew przeciwko M. G. o zaplate kwoty 14.277,07z1 wraz odsetkami umownymi w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od
pozwanej na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu swojego stanowiska powod podnidsl, iz pozwana w dniu 10.01.2008r. zawarla z (...) Bankiem S.A.
umowe pozyczki gotowkowej nr (...), z ktérej warunkéw nie wywigzala sie w terminie. W dniu 27.04.2012r. (...)
S.A. Oddzial w Polsce dokonal przelewu na rzecz powoda przystugujacej mu od pozwanej wierzytelnosci wynikajacej
z tytulu tejze umowy bankowej. Powod podal, ze zadluzenie pozwanej w dniu cesji wyniosto 9394,43z1, przy czym
na naleznoé¢ ta zlozyly sie: nalezno$é gtéwna w kwocie 8000z, odsetki umowne banku w kwocie 916,17z}, koszty
upomnien telefonicznych i pisemnych oraz koszty windykacji pisemnej, telefonicznej, prowizje i inne oplaty biezace
w lgcznej wysokoéci 375,76zt

Podjete przez powoda proby polubownego odzyskania naleznej mu od pozwanej kwoty poprzez skierowanie do
pozwanej wezwania do zaplaty okazaly sie bezskuteczne.

(k.2-3 - pozew)

Na rozprawie pozwana o$wiadczyla, ze pozostawia pow6dztwa do uznania sadu, podniosla, iz nie wie z jakiej umowy
wynika kwota dochodzona w pozwie, gdyz zawierala kilka umoéw pozyczek w bankach, ktérych nazw nie pamieta.
Zaznaczyla, iz na umowie zalaczonej do pozwu widnieje jej podpis, jednakze nie potrafita okresli¢ ile wynosi zadluzenie
z tej umowy. O$wiadczyla tez, ze czeS¢ pozyczek splacala, ale zaprzestala, wskutek czego powstal dtug.

/ k. 38- protokét przestuchania pozwanej /



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana w dniu 4.01.2008r. zawarla z (...) Bankiem S.A. z siedziba w P. umowe kredytu odnawialnego, na mocy
ktorej otrzymala kredyt na cele konsumpcyjne w ramach odnawialnego limitu kredytowego do wysokosci 8000zl
Szczegbdlowe warunki umowy, w tym wysoko$§¢ naleznych odsetek umownych, odsetek za opdznienie, oplat za
ubezpieczenie i prowizji okre$lono w Tabeli Odsetek i Prowizji Kredytu Odnawialnego, a wysoko$¢ naleznych bankowi
oplat innych niz oplaty za ubezpieczenie okreslono w Tabeli Oplat Kredytu Odnawialnego, ktore stanowia integralna
cze$¢ umowy. Czedcia umowy byl rowniez Regulamin Kredytu Odnawialnego.

/dowdd: umowa kredytu - k. 13 -14/

Na mocy umowy sprzedazy wierzytelno$ci zawartej z (...) S.A. z siedziba w P. Oddzial w Polsce w dniu 27.04.2012r.
B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w G. nabyl od banku
wierzytelno$ci okre$lone w zalaczniku nr 1 do umowy.

/ wyciag z umowy sprzedazy wierzytelnoSci—k. 15/

Powod wystawil wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego z dnia 23.12.2015r. stwierdzajacy, ze
wierzytelno$¢ wobec dluznika M. G., wynikajaca z umowy pozyczki gotowkowej z dnia 10.01.2008r. nabyta od
pierwotnego wierzyciela na dzien wystawienia wyciagu wynosila lacznie 14.277,07 zlotych, w tym kapital- 8000zl,
odsetki — 5.798,81z} oraz koszty -478,26z1.

(dowod: k. 4 - wyciag z ksiag rachunkowych funduszu)

Pozwana M. G. ma 77 lat, jest osoba schorowana i nieporadng zyciowo. Zawarla kila uméw pozyczek, ale nie potrafi
okresli¢ jakie ma zadluzenie i wobec jakiego podmiotu.

/ dowod: zeznania pozwanej —k. 38-38v/
Sad dokonal nastepujqgcej oceny dowodow i zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo podlega oddaleniu jako nieudowodnione.

Pozwana, bedaca konsumentem w rozumieniu art. 22 ' k.c., podniosla, iz nie wie z tytutu jakiej umowy powoéd
dochodzi roszczenia oznaczonego w pozwie, jak réwniez nie wie ile wynosi jej zadluZenie, w zwigzku z czym nie uznala
powddztwa, a pozostawila je do uznania sadu.

Powdd w pozwie podal, ze roszczenie przez niego dochodzone wynika z umowy pozyczki gotowkowej zawartej dnia
10.01.2008r. przez pozwang z (...) Bankiem S.A., na dowod czego zalaczyl umowe kredytu odnawialnego zawarta
w dniu 4.01.2008r. przez pozwang z (...) Bankiem S.A. Pozwana potwierdzila fakt zawarcia umowy kredytu z
dnia 4.01.2008r., ktérej odpis zalgczono do pozwu, jednakze nie potwierdzila faktu zawarcia umowy pozyczki z
dnia 10.01.2008r. Powdd zalgczajac do pozwu odpis umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 27.04.2012r. wskazal,
iz przedmiotem przelewu byla wierzytelnoé¢ wynikajaca z umowy pozyczki z dnia 10.01.2008r. zawartej pomiedzy
pozwang a (...) Bankiem S.A. Pow6d nie przedstawil jednak zalacznika do umowy przelewu, w ktérym, jak wynika z
umowy, oznaczone byly wierzytelno$ci objete umowa. W ocenie sadu, wobec nie uznania pow6dztwa przez pozwana,
powodztwo musi zostaé oddalone, jako nieudowodnione. Powdd powotujac sie na umowe pozyczki z dnia 10.01.2008r.
nie przedstawit odpisu tejze umowy, ani tez nie wykazal, ze wierzytelno$c¢ z tej umowy objeta byla umowa przelewu
wierzytelno$ci zawartg z bankiem. W tej sytuacji pozwana nie jest w stanie ustosunkowacé sie do powddztwa i podjaé
sie obrony swych praw. W ocenie Sadu powdd reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, nie wykazal,
iz przystuguje mu wierzytelno$¢ wzgledem pozwanej w wysokoéci okreslonej w pozwie. Obowiazek przedstawienia
dowodow spoczywa na stronach (art. 3 kpc), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy
istotne znaczenie (art.227) spoczywa na stronie, ktora z tych faktéw wywodzi skutki prawne (art. 6 kc).



Sad uznal, iz brak jest podstaw do przeprowadzenia z urzedu dowoddéw zmierzajacych do wyjasnienia okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego nie mozna stwierdzi¢, jaka jest wysokoé¢ zadluzenia
pozwanej i z jakiego tytutu .

Dowodu na powyzsze fakty nie stanowi wyciag z ksiag rachunkowych wystawiony przez powoda.

W myél art. 1948 2 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (Dz. U 2004.146.1546) w brzmieniu
obowigzujacym od dnia 20 lipca 2013r., moc prawna dokumentéw urzedowych, o ktérej mowa w ust. 1, nie obowigzuje
w odniesieniu do dokumentéw wymienionych w tym przepisie w postepowaniu cywilnym. Nowelizacja ustawy zniosta
wiec przywilej nadajacy ksiegom rachunkowym funduszu, wyciagom z tych ksigg i odwiadczeniom moc dowodowa
dokumentu urzedowego.

Wszystkie podniesione wyzej okolicznos$ci skutkowaly oddaleniem powodztwa.

Wobec przegrania sprawy przez powoda nie nalezal sie powodowi zwrot kosztéw procesu od pozwanej, wobec treSci
art. 98 kpc.



