Sygn. akt I C 146/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2016 .

Sad Rejonowy w Lowiczu I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: (...) Anna Zbyrowska

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Michalska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 stycznia 2016 r. w L.

sprawy z powbdztwa Z. G., S. G.,, M. G. (1) i M. G. (2)

przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

1. pozbawia wykonalnoéci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty wydany przez Sad Rejonowy w Lowiczu w dniu
30 czerwca 2014 r. w sprawie I Nc 504/14, zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci w dniu 09 lutego 2015 r. w zakresie
kwoty 21.244,36 zt (dwadzieScia jeden tysiecy dwieScie czterdziesci cztery zlote trzydzieSci sze$¢ groszy), w tym kwoty
18.468,36 zl (osiemnascie tysiecy czterysta szeSédziesigt osiem zlotych trzydziesci sze$¢ groszy) tytulem nalezno$ci
gtownej oraz kwoty 2.776,00 zt (dwa tysiace siedemset siedemdziesiat sze$¢ zlotych) tytulem kosztow procesu,

2. zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. solidarnie na rzecz powodéw Z. G., S. G., M. G. (1) i
M. G. (2) kwote 1.063,00 zt (jeden tysiac sze$cdziesiat trzy zlote) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 146/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 25 marca 2015 r. wniesionym przeciwko pozwanemu (...) Spoétka Akcyjna z siedziba we W., powodowie:
Z.G.,M. G. (2),S. G.iM. G. (1) wniesli o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty wydanego
przez Sad Rejonowy w ELowiczu w dniu 30 czerwca 2014 roku w sprawie I Nc 504/14, zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci w dniu 09 lutego 2015 r. w zakresie kwoty 21.244,36 zl. Nadto powodowie wniesli o zasadzenie od
pozwanego na ich rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zadania pozwu powodowie wskazali, ze w dniu 25 lutego 2015 r. dokonali zaplaty na rzecz pozwanego
kwoty 21.244,36 zl, w tym kwoty 18.468,36 z} tytutem naleznosci gtownej oraz kwote 2.776 zl tytulem kosztéw procesu.
Zdaniem powodéw, strona pozwana dochodzi §wiadczenia nienaleznego, albowiem pomimo zaplaty roszczenia we
wskazanej wysokosci, postepowanie egzekucyjne zostalo wszczete w dniu 17 marca 2015 r. co do kwoty 28.719,36 zt
oraz kosztow procesu do kwoty 2.842 zl. Powodowie, powolujac sie na tre$¢ art. 840 par. 1 pkt 2 k.p.c. podniesli zarzut
spelienia §wiadczenia co do kwoty 21.244,36 zl (pozew k.2-4)

W odpowiedzi na pozew pozwany — (...) Spotka Akcyjna z siedzibg we W., reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika uznal powo6dztwo o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego w zakresie kwoty 21.244,36 zl,
z tym, ze wniosl o zasadzenie od powoddéw solidarnie na rzecz strony pozwanej kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu stanowiska pelnomocnik pozwanego podniost,
ze pismem z dnia 9 kwietnia 2015 r. strona pozwana potwierdzila dokonanie przez powodéw wplaty kwoty 21.244,36
z}, w rezultacie czego ograniczyla o nig postepowanie egzekucyjne. Zdaniem strony pozwanej, nalezno$é, w zakresie
ktoérej powodowie domagaja sie pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego nie jest dochodzona w postepowaniu



egzekucyjnym. Jednoczeénie pozwany wnidst o zasgdzenie kosztow procesu na podstawie art. 101 k.p.c., podnoszac,
ze uznal powodztwo przy pierwszej czynnosci i nie dal powodu do wytoczenia sprawy (odpowiedz na pozew k.39-39v).

Na rozprawie w dniu 18 stycznia 2016 r. powodowie Z. G., M. G. (2), S. G. i M. G. (1) zgodnie poparli zadanie pozwu,
wnoszac o nie obcigzanie ich kosztami procesu (protokét rozprawy k.101).

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 08 maja 2006 r. R. G. zawarl z Bankiem (...) S.A. Grupa (...) umowe o karte kredytowa. R. G. nie splacil
zobowigzania wobec pierwotnego wierzyciela.

W dniu 12 lipca 2012 r. (...) S.A. z siedziba we W. nabyl od Banku (...) S.A. Grupa (...) wierzytelnoé¢ wobec R. G.
w kwocie 28.719,36 zl.

(dowdd: umowa sprzedazy wierzytelnoéci wraz z zalgcznikami k.10-18, bankowy tytul egzekucyjny k.19 akt I Nc
504/14)

R. G. zmarl w dniu o1 lipca 2012 1.

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2013 r. wydanym w sprawie I Ns 679/12, Sad Rejonowy w Lowiczu stwierdzil, ze
spadek po R. G. na podstawie ustawy nabyli z dobrodziejstwem inwentarza: zona Z. G. oraz dzieci: M. G. (2), S. G. i
M. G. (1) po V4 czeSci kazde z nich.

(dowod: postanowienie Sadu Rejonowego w Lowiczu z dnia 28.02.2013 r. wydane w sprawie I Ns 679/12 k.21)

Pismem z dnia 02 lipca 2013 r., (...) S.A. z siedziba we W. wezwal spadkobiercéw R. G. do zaplaty kwoty 31.061,05 zl
— pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego.

(dowdd: wezwanie do zaplaty k.22)

W dniu o5 listopada 2013 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Lowiczu — M. A. dokonal spisu inwentarza
po R. G., zmarlym w dniu o1 lipca 2012 r. Komornik Sagdowy ustalil stan czystego spadku na kwote 262.611,44 z}.

(dowdd: protokél spisu inwentarza k.13-13v akt Km 161/15)

Nakazem zaplaty wydanym w dniu 30 czerwca 2014 r. w sprawie I Nc 504/14 Sad Rejonowy w Lowiczu nakazal Z.
G., M. G. (2), S. G.i M. G. (1), aby zaplacili solidarnie na rzecz (...) S.A. z siedziba we W. kwote 28.719,36 zl wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 27 maja 2014 r. do dnia zaplaty oraz kwote 2.776 z} tytulem kosztow procesu.
Jednocze$nie Sad zastrzegl pozwanym prawo do powolywania sie w toku egzekucji na ograniczenie odpowiedzialnosci
do wysoko$ci warto$ci ustalonego w inwentarzu stanu spadku nabytego po R. G..

W przepisanym terminie pozwani nie zlozyli sprzeciwu od przedmiotowego nakazu zaplaty.

Nakaz zaplaty z dnia 30 czerwca 2014 r. wydany w sprawie I N¢ 504/14 zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci
w dniu 09 lutego 2015r.

(dowdd: nakaz zaplaty z dnia 30.06.2014 r. wraz z klauzula wykonalnoéci k.6-6v akt Km 161/15)

W dniu 25 lutego 2015 r. dtuzniczka Z. G. dokonala wplaty na rzecz wierzyciela — (...) S.A. we W. kwoty 18.468,36 z}
tytulem naleznosci gléwnej oraz kwote 2.776 zl tytulem kosztoéw procesu, wynikajacych ze sprawy I Nc 504/14.

(dowdd: potwierdzenie wplaty k.5)

W dniu 10 marca 2015 r. wierzyciel — (...) S.A. zsiedziba we W. zlozyl do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym
w Lowiczu M. A. wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko dluznikom: Z. G., S. G., M. G. (1) i M. G. (2).



(dowdd: wniosek egzekucyjny k.1-2v akt Km 161/15)

W dniu 13 kwietnia 2015 r. wierzyciel powiadomit Komornika Sagdowego o dokonanej wplacie w dniu 25 lutego 2015 .
na konto wierzyciela. Pismem z dnia 15 kwietnia 2015 r. Komornik Sadowy M. A. zawiadomil dluznikéw o ograniczeniu
postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 161/15 w zakresie dokonanej wplaty.

(dowod: zawiadomienie k.88-91 akt Km 161/15)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach sprawy, w tym pochodzace z
akt egzekucyjnych Km 161/15 oraz z akt I Nc 504/14, ktérych wiarygodnoéci zadna ze stron nie podwazala i nie
kwestionowala w zakresie ich autentyczno$ci i zgodnoSci z rzeczywistym stanem rzeczy, a wynikajacy z nich stan
faktyczny jest jasny i logiczny. Dowody z dokumentéw nie wzbudzily rowniez watpliwoséci Sadu co do ich mocy
dowodowe;j.

Sad dat wiare zeznaniom pozwanych, z tym, ze mialy one jedynie posSrednie znaczenie przy dokonywaniu ustalen
faktycznych w sprawie.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zdaniem Sadu powo6dztwo o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci jest zasadne i jako takie zasluguje na
uwzglednienie.

Osobie, ktérej prawa podmiotowe zostaly naruszone wszczeta egzekucja, przysluguje powodztwo opozycyjne —
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci. Jego podstawe prawna stanowi art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c,
ktory stanowi, ze dluznik moze zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci, jesli po powstaniu tytulu
egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane. W §wietle
cyt. przepisu podstawa powodztwa opozycyjnego moga by¢ tego rodzaju zdarzenia, ktére zaszly po powstaniu tytulu
egzekucyjnego i spowodowaly wygasniecie zobowiazania dluznika lub niemoznos¢ jego egzekwowania. Zdarzenia tego
rodzaju okre$laja wylacznie przepisy prawa materialnego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca 2009 r. I CSK
282/08 niepubl.) i sa nimi m.in. wykonanie zobowigzania (art. 453 k.c.), §wiadczenie w miejscu wypelnienia (art. 451
k.c.), potracenie (art. 498 k.c.), odnowienie (art. 506 k.c.), niemozno$é §wiadczenia, za ktéra dtuznik nie odpowiada
(art. 475 k.c.), dobrowolne zwolnienie z dlugu (art. 508 k.c.), przedawnienie (art. 117 k.c.), odroczenie §wiadczenia
czy przemijajaca niemozno$¢ wykonania zobowigzania. Chodzi przy tym o te zdarzenia, ktore nastapily po powstaniu
tytulu egzekucyjnego i spowodowaly, ze przymusowe egzekwowanie obowiazku dtuznika stracilo sens i nie ma juz
podstaw do dalszego chronienia intereséw wierzyciela.

Odnoszac powyzsze rozwazania do realiow niniejszej sprawy, nalezy podnies$¢, ze powodowie wykonali cze$ciowo
zobowiazanie wobec wierzyciela, dokonujac w dniu 25 lutego 2014 r. wplaty w kwocie 21.244,36 zl, a zatem zaistnialo
zdarzenie, okreslone w art. 840 par. 1 pkt 2 k.p.c., wskutek ktérego zobowiazanie w tej cze$ci wygasto.

Nalezy jednoczeénie podkresli¢, ze strona pozwana uznala powo6dztwo, podajac, ze w $wietle dowodu wplaty,
zasadno$¢ zadania pozwu nie jest przez nig kwestionowana. Uznanie powddztwa jest to o§wiadczenie pozwanego,
potwierdzajace zasadno$¢ powoddztwa w calosci lub w cze$ci. Skladajac oswiadczenie o uznaniu powodztwa, pozwany
wyraza zgode na wydanie wyroku zgodnego z zadaniem pozwu, a jednocze$nie potwierdza okolicznoéci faktyczne
powolane przez powoda na uzasadnienie zgloszonego zgdania. Uznanie powodztwa jest czynnoScia wywotujgcg daleko
idace skutki nie tylko procesowe, ale takze materialnoprawne. Sad byt zwigzany uznaniem powddztwa, albowiem nie
bylo ono sprzeczne z prawem, z zasadami wspoélzycia spolecznego i nie zmierzalo do obejécia przepiséw prawa (art.
213 par. 2 k.p.c.). Z tych wzgledow, Sad zaniechal przeprowadzenia postepowania dowodowego, orzekajac jak wyzej.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 par. 1 k.p.c. zgodnie z zasada odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu
i zasadzil od pozwanego, jako strony przegrywajacej solidarnie na rzecz powodow: S. G., M. G. (1), M. G. (2) i Z. G.
kwote 1063 zlote tytulem zwrotu kosztéw procesu, stanowiaca optate od pozwu.



Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie nie znajduje zastosowania art. 101 k.p.c., nakazujacy zwrot kosztéw procesu
pozwanemu, mimo uwzglednienia powddztwa, w sytuacji, gdy nie dal powodu do wytoczenia sprawy i uznal
powodztwo przy pierwszej czynnosci procesowe;.

W ocenie Sadu, wbrew odmiennym i dowolnym twierdzeniom pelnomocnika strony pozwanej, dal on powod do
wytoczenia powddztwa opozycyjnego, albowiem pomimo wplaty na rzecz wierzyciela kwoty 21.244,36 zl przez
dluzniczke Z. G. w dniu 25 lutego 2015 r., zlozyl w dniu 16 marca 2015 r. wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego przeciwko dtuznikom Z. G., M. G. (2), S. G. i M. G. (1) do Komornika Sagdowego M. A., rowniez w
zakresie spelnionego zobowiazania. Wierzyciel nie podjal zadnych czynno$ci, majacych na celu ograniczenie zadania
w zakresie wszczecia postepowania egzekucyjnego, co wyeliminowaloby koniecznoé¢ poszukiwania przez powodow
ochrony przed sadem. Wierzyciel winien byt dochowa¢ nalezytej starannoSci i przed zlozeniem wniosku o wszczecie
postepowania egzekucyjnego upewnic sie, czy dtuznicy spelnili §wiadczenie, chocby w czeéci. W ocenie Sadu sam fakt
uznania zadania pozwu przy pierwszej czynno$ci procesowej nie przesadza automatycznie o koniecznoéci zasadzenia
na rzecz strony pozwanej kosztow zastepstwa procesowego.

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie nie ma zastosowania rowniez art. 102 k.p.c. W judykaturze Sadu Najwyzszego
przyjmuje sie, ze dokonywana w oparciu o ten przepis ocena, czy w danej sprawie istnieje wypadek szczegdblnie
uzasadniony, stanowi przejaw dyskrecjonalnej wladzy sadu orzekajacego i moze zosta¢ zakwestionowana jedynie w
przypadku razacego naruszenia tego przepisu (por. mi.in. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 25.10.2012 1., IV
CZ 120/12, z dnia 5.10.2012 r., IV CZ 63/12 — niepubl.) — a w rozpoznawanej sprawie, zdaniem Sadu Rejonowego,
wypadek szczegdlnie uzasadniony nie wystapit.

Dlatego Sad orzekl, jak wyzej.



