Sygn. aktI C 630/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2016r.

Sad Rejonowy w Lowiczu, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczaca: SSR Anna Czerwinska

Protokolant sagdowy: Anna Rolewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 wrze$nia 2016r. w L.

sprawy z powodztwa M. K. (1)

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate kwoty 11.099,66z} tytutem zado$cuczynienia i odszkodowania

1. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba
w W. na rzecz powodki M. K. (1) kwote 6.375 zl (sze$¢ tysiecy trzysta siedemdziesiat pie¢ zlotych) tytulem
zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami z tytulu op6znienia od dnia 20 lutego 2014r. do dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba
w W. na rzecz powodki M. K. (1) kwote 476 (czterysta siedemdziesiat sze$c) zlotych tytulem kosztéw opieki wraz z
ustawowymi odsetkami z tytulu opéznienia od dnia 20 lutego 2014r. do dnia zaplaty,

3. umarza postepowanie co do kwoty 2.693,88 zl (dwa tysiace szeS¢set dziewieédziesiat trzy zlote osiemdziesiat osiem
groszy),

4. zasagdza od pozwanego (...) S.A. z siedziba
w W. na rzecz powodki M. K. (1) odsetki ustawowe od kwoty 2701,88 zl (dwa tysigce siedemset jeden zlotych
osiemdziesigt osiem groszy) za okres od dnia 4 lipca 2014r. do dnia 26 sierpnia 2014r. wlacznie,

5. oddala powddztwo w pozostalej czesci,

6. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba
w W. na rzecz powddki M. K. (1) kwote 1.768,97 zl (tysigc zlotych siedemset sze$édziesigt osiem zlotych
dziewiecdziesiat siedem groszy) tytulem zwrotu czeéci kosztoéw procesu.

Sygnatura akt I C 630/14

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym dnia 28 sierpnia 2014 roku, powddka M. K. (1)( panienskie nazwisko- O.) wniosla o zasadzenie
od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. kwoty 7.875 zlotych tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 20 lutego 2014r. do dnia zaplaty, kwoty 1741,50z1 tytulem refundacji kosztéw leczenia wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 4 lipca 2014r. do dnia zaplaty, kwoty 1007,16z} tytutem kosztéw dojazdow wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 4 lipca 2014r. do dnia zaplaty, kwoty 476zt skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb



obejmujacych koszty opieki wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20 lutego 2014r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie
na jej rzecz zwrotu kosztdw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powddka podniosta, ze w dniu 19 grudnia 2011 roku w miejscu pracy w firmie (...) Sp. z
0.0. ulegla wypadkowi, w wyniku ktérego doznala obrazen ciala w postaci rany miazdzonej palca prawej stopy ze
zlamaniem paliczka paznokciowego. Podniosta takze, ze wypadek odbit sie na jej zdrowiu psychicznym. Firma (...) Sp.
z 0.0., ktéra ponosi odpowiedzialno$¢ za zaistniale zdarzenie posiadala ubezpieczenie w zakresie odpowiedzialno$ci
cywilnej w pozwanym zakladzie ubezpieczeni. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany ubezpieczyciel uznal
co do zasady swoja odpowiedzialno$é za zaistniale zdarzenie i wyplacil powddce zadoSéuczynienie w kwocie 4.500
zlotych oraz kwote 784zl tytulem refundacji kosztow opieki. Kwoty te zostaly uznane przez powodke za nieadekwatne
w stosunku do doznanych przez nig cierpien oraz rozmiaru zaistnialej szkody i w zwigzku z tym wnioslta o wyplate
dalszych swiadczen.

(pozew- k. 2-11)

W piSmie procesowym zlozonym dnia 15 wrzeénia 2014r. ( data nadania na poczcie), sprecyzowanym na rozprawie,
powodka cofnela powddztwo co do kwoty 1741,50zt tytutem refundacji kosztow leczenia oraz co do kwoty 952,38z}
tytulem kosztéow dojazdéw i podtrzymala zadanie pozwu w pozostalej czedci, w tym takze w zakresie odsetek
ustawowych od kwoty 2701,88zl za okres 4.07.2014r.- 27.08.2014r. W uzasadnieniu pisma powodka podniosta,
ze pozwany po dacie wytoczenia powodztwa czeSciowo uznal powddztwo i wyplacil powddce w dniu 26.08.2014r.
kwote 2.701,88z} , w tym tytulem zwrotu kosztow leczenia kwote 1.749zt oraz tytutem zwrotu kosztéw dojazdu kwote
952,87zt przy czym kwoty te wyplacone zostaly po potraceniu 25% przyznanej nalezno$ci w kwocie lacznej 3.602,50z1
w zwigzku z przyjeciem przyczynienia sie powodki do wypadku w 25%.

(pismo procesowe- k. 128, protokdt rozprawy- 183v)

W odpowiedzi na pozew pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie zwrotu kosztoéw procesu na rzecz
pozwanego, w tym roéwniez w zakresie cofnietego powbddztwa. Podnidsl, ze w toku postepowania likwidacyjnego
pozwany uznajgc zasade swojej odpowiedzialnoéci, wyplacil powddce zado$éuczynienie w kwocie 4.500z1, koszty
opieki w kwocie 784zl, koszty leczenia powo6dki w kwocie 2.332z1, koszty dojazdu powddki do placowek medycznych w
kwocie 1270,50z}. Zdaniem pozwanego wyplacone kwoty wyczerpuja roszczenia powddki przy przyjeciu przyczynienia
sie powddki do wypadku w 25%.

(odpowiedZ na pozew- k. 142-146)
Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19 grudnia 2011 roku w doszlo do wypadku w miejscu pracy powddki w firmie (...) Sp. z 0.0., w wyniku
ktérego powddka doznala obrazen ciala w postaci rany miazdzonej palca prawej stopy ze zlamaniem paliczka
paznokciowego. Operator wozka widlowego najechal na stope powodki podczas manewru skrecania. Powodka w
chwili wypadku nie miala obuwia ochronnego, ktére powinna byla zalozyé¢. Bezposrednio po zdarzeniu powoddka
zostala przewieziona karetka do szpitala w G.. Po wykonaniu badan, w tym zdjecia RTG, stwierdzono rane cieta ze
ztamaniem paliczka obwodowego I palca prawej stopy. Rane opracowano chirurgicznie i zszyto. Zalecono odcigzanie
stopy, opatrunki ambulatoryjne i antybiotyk- augmentin. Nie stosowano unieruchomienia gipsowego. Powodka
kontynuowala leczenie w prywatnym gabinecie chirurgicznym w k.. W dniu 23.12.2011r. chirurg nacial plytke
paznokciowg i usunal wysiek, a 30.12.2011r. zdjal szwy. W dniu 13.01.2012r. po ustgpieniu obrzeku stwierdzono ,.cechy
znacznego niedokrwienia palca” i wdrozono iniekcje clexane 40 mg i polfilin. W dniu 20.03.2012r. stwierdzono powrot
prawidlowego ukrwienia palca, ale nadal utrzymywaly sie znacznego stopnia zaburzenia czucia powierzchniowego.
Przez pie¢ miesiecy po zdarzeniu powddka poruszala sie przy pomocy kul odcigzajgc chora stope. Potem otrzymata
skierowanie na rehabilitacje, ktora odbywala sie w placowce w L. i trwala 10 dni. Byly wykonywane 3 zabiegi dziennie.
Do 19.04.2012r. pow6dka przebywala na zwolnieniu lekarskim. Stopa coraz bardziej puchla i bolala. Przez pé} roku
po wypadku powodka przyjmowala leki przeciwbolowe, ale odstawila je gdyz nie przynosily oczekiwanej ulgi a



podraznialy zoladek. Z uwagi na nasilajace sie dolegliwoéci bolowe stropy powodka ponownie udala sie do chirurga,
ktoéry zlecit RTG poréwnawcze obu stép. Wykonano je w dniu 10.10.2013r i stwierdzono ,poprzeczne plaskostopie,
paluchy w ustawieniu nieco koSlawym, zwlaszcza lewy, palce II-V obu st6p w ustawieniu zgieciowym”. W dniu
23.11.2013r. wykonano badanie USG D. ukladu Zylnego i tetniczego prawej stopy i nie stwierdzono odchylen od
normy. W dniu 27.11.2013r. wykonano badanie (...) prawej stopy i stwierdzono zapalenie stawu pomiedzy koscia
klinowata przy$rodkowa i podstawa I kosci $rodstopia , z cechami znacznego Scienczenia lub zaniku chrzastek,
nasilony obrzek koéci rozlegly obrzek tkanek wokot stawu, zwiekszona ilo$é plynu stawowego. W dniu 5.12.2013r.
powddka udatla sie do chirurga ortopedy, ktory na podstawie dostarczonego badania (...) stawu stwierdzil rozlegle
zmiany zwyrodnieniowe stawu klinowato- éréodstopnego I, a po dostarczeniu przez powodke wynikéw dodatkowych
badan w dniu 12.12.2013r. skierowal powodke do szpitala w celu wykonania artrodezy stawu klinowato- §rédstopnego.
W dniach 31. (...).-4.01.2014r. powodka przebywala w Klinice (...) w O., gdzie w dniu 2.01.2014r. przeszla zabieg
operacyjny- artrodeze( chirurgiczne usztywnienie) I stawu klinowato- $rodstopnego prawej stopy ze stabilizacja
trzema $rubami. Po zabiegu zalecano chodzenie przy pomocy kul lokciowych z zakazem obciazania stopy, iniekcje
podskoérne leku przeciwzakrzepowego przez 40 dni oraz przyjmowanie lekow przeciwbolowych. Przez 6 tygodni
powddka miala zalozony gips, a po jego zdjeciu ponownie przeszla rehabilitacje, po ktorej odczula poprawe. Po
pewnym czasie bole nasilily sie ponownie i lekarz stwierdzil konieczno$¢ usuniecia $rub ze stopy, co nastapilo 6
lutego 2015r. Po artredozie na stopie powodki pozostala blizna tkliwa uciskowo. Pow6dka nadal odczuwa boéle stopy,
zwlaszcza po dtuzszym wysitku, ma niewielki zanik mieéni prawej goleni i odczuwa pogorszenie sprawnoéci. Powodka
doznala 5% stalego uszczerbku na zdrowiu w zakresie narzaddw ruchu. Zakres cierpien fizycznych powodki w zwiazku
z obrazeniami doznanymi na skutek wypadku byt znaczny w okresie 5 miesiecy, ze wzgledu na doznawany bol, zabieg
operacyjny, konieczno$§¢ pozostawania w ciezkim i niewygodnym unieruchomieniu w opatrunku gipsowym przez 6
tygodni, chodzeniem przy pomocy kul, zabiegami i ¢wiczeniami usprawniajacymi, co wymagalo systematycznego
przyjmowania lekéw przeciwbdlowych. W po6zniejszym okresie bol byl slabszy i leki przeciwbdlowe powodka
przyjmowala juz rzadziej. U powddki nie zachodzi juz koniecznoéé dalszego leczenia usprawniajacego w zakresie
narzadow ruchu. Powodka moze odzyskac poczucie pelnej sprawnoéci pomimo doznanych urazéw oraz powréci¢ do
aktywnos$ci fizycznej jak przed wypadkiem, ale w duzej mierze zalezy to od uporania sie z zaburzeniami adaptacyjnymi,
depresyjno- lekowymi.

Wypadek odbil sie rowniez na zdrowiu psychicznym powd6dki. W dniu 18.12.2012r. powodka zostala zarejestrowana
w PZP, gdzie rozpoznano zaburzenia depresyjno- lekowe, epizod depresyjny. Ponowne zarejestrowanie w PZP mialo
miejsce w dniu 2.07.2013r. i rowniez rozpoznano zaburzenia depresyjno- lekowe. W dniach 4-27.11.2013r. powodka
przebywala w o$rodku rehabilitacyjnym w K., gdzie rozpoznano zaburzenia adaptacyjne, reakcje depresyjno- lekowa,
stan po urazie prawej stopy z zespolem bolowym. U powddki zaszly zmiany natury emocjonalnej, tj lek, zamartwiania
sie, poczucie krzywdy, zalu, obnizenie samooceny, koncentracja na wlasnej osobie, bélu, ograniczeniach, co powoduje
trudnosci w efektywnym dzialaniu. Zespot depresyjno- lekowy jest nastepstwem nie tylko wypadku w pracy, ale takze
innych wydarzen traumatyzujgcych w zyciu powddki, jak wzrastanie do 7 roku zycia w rodzinie, w ktérej dochodzito do
przemocy fizycznej i psychicznej ze strony ojca, rozstanie z chlopakiem. Uszczerbek na zdrowiu psychicznym powodki
spowodowany wypadkiem z dnia 19.12.2011roku wynosi 3%. Przez okres okolo siedmiu miesiecy po wypadku powddka
potrzebowala czeSciowej pomocy 0so6b trzecich z uwagi na poruszanie sie przy pomocy kul, koniecznoé¢ odciazania
prawej nogi. Pomoc byla niezbedna przy czynno$ciach zwigzanych z wiekszym wysitkiem, zwiazanych z koniecznoscia
stania i jednoczesnego uzycia obu koniczyn gérnych, przenoszenia przedmiotéw, dalszego chodzenia, wchodzenia po
schodach. Powddka nie mogla sama prowadzi¢ samochodu, wiec do lekarzy czy na rehabilitacje wozil ja maz. Powodka
wymagala pomocy 0s6b trzecich w wymiarze okolo 3 godzin dziennie, przy czym faktycznie korzystala w wiekszym
wymiarze z pomocy sidstr, matki i partnera, z ktérymi zamieszkiwala, a ktérzy dostosowali swoje grafiki do potrzeb
powodki.

/ dowod: postanowienie o umorzenia dochodzenia-k. 119-122, protokél ustalenia okolicznos$ci i przyczyn wypadku
przy pracy-k. 123, opinia biegltego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii A. W.-k. 230-233, dokumentacja
medyczna powddki -k.78-112, opinia bieglego sadowego z zakresu psychologii J. B.—k. 202-204, opinia bieglego



sadowego z zakresu psychiatrii K. K. —k. 210-213,zeznania powo6dki- k. 248: nagranie 00:01:16-00:06:20, 180v-181,
zeznania S$wiadkow: J. O., 1. O., E. O., M. K. (2)- k. 181v-183v/

Przed wypadkiem powodka byla w pelni sprawna, energiczna, uprawiata sport, lubila tanczyé¢, plywaé, biegac,
nie miala probleméw psychicznych. Po wypadku jej sytuacja ulegla znacznej zmianie, zalamala sie psychicznie,
zamknela w sobie, brakowalo jej pracy, cierpiala z powodu braku aktywnosci fizycznej. Po terapii psychologicznej,
psychiatrycznej i farmakologicznej jej stan emocjonalnych uleglt poprawie. Powddka nadal doznaje ograniczen w zyciu
codziennym z uwagi na niemozno$¢ nadwerezania prawej stopy. Nie moze wykonywaé pracy zwigzanej z konieczno$cia
dluzszego chodzenia, stania czy dZzwigania. W marcu 2013r. powddka zostala zwolniona z pracy z uwagi na brak dla
niej odpowiedniego stanowiska pracy, nie zwiazanego z konieczno$cig obcigzania stopy. Powddka po zwolnieniu z
pracy firmie (...). z 0.0 podjela prace w biurze. Obecnie przebywa na urlopie macierzynskim, gdyz w lutym 2016r.
urodzila dziecko. W okresie cigzy z uwagi na przyrost wagi odczuwala bole stopy, ktora jej puchla pod koniec dnia. W
okresie cigzy powddka nie przyjmowala lekéw. Powodka jest mezatka, mieszka z mezem i z matka.

/ dowod: zeznania powodki- k. 248: nagranie 00:01:16-00:06:20, 180v-181, zeznania §wiadkow: J. O., 1. O. , E. O.
, M. K. (2)- k. 181v-183v/

Firma (...). z 0.0 z siedzibg w L. posiadala ubezpieczenie w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej w pozwanym
zakladzie ubezpieczenn. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany ubezpieczyciel uznal co do zasady swoja
odpowiedzialno$¢ za zaistniale zdarzenie i przyznal powddce zado$éuczynienie w kwocie 4.500z1, koszty opieki w
kwocie 784zl koszty leczenia powddki w kwocie 2.332z1, koszty dojazdu powddki do placowek medycznych w kwocie
1270,50z}, przy czym wyplacil 75% tych kwot z uwagi na przyczynienie sie powodki do wypadku w 25%.

Pismem z dnia 13 stycznia 2014 roku powddka zglosita u pozwanego szkode. Oznaczyla wysoko$§é zadanego
zado$éuczynienia na kwote 13.000z} oraz wysoko$¢é roszczenia z tytulu zwrotu kosztow opieki na kwote 840zt. W
dniu 30 stycznia 2014roku zglosila zgdnie zado§éuczynienia w kwocie 20.000z} oraz kwoty 1680 z} z tytulu kosztow
opieki. Decyzja z dnia 7 maja 2014 roku w postepowaniu likwidacyjnym przyznano powddce kwote 4.500 zt tytulem
zado$Cuczynienia oraz kwote 784zl tytulem kosztéw opieki, a po odjeciu 25% przyczynienia powodki do wypadku
wyplacono jej kwoty- odpowiednio: 3375z} i 588z}. Pismem z dnia 27 maja 2014r. powodka zglosila zadanie wyplaty
kwoty 232271 tytutem zwrotu kosztow leczenia oraz kwoty 2550,86z} tytulem kosztéw dojazdéw do lekarzy. W dniu
27 sierpnia 2014r. pozwany przyznal powodce kwote 2332z} tytulem zwrotu kosztow leczenia oraz kwote 1270,50z}
tytulem kosztéw dojazdow, a wyplacil kwoty odpowiednio: 1749zt i 952,87z} z uwagi na 25% przyczynienie powodki
do wypadku.

(bezsporne, pisma powddki —k. 117,116, 113, pisma pozwanego- k. 115, akta szkody na plycie CD- k. 160).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie powolanych wyzej dowodéw. Prawdziwosé i wiarygodno$c
dokumentow zlozonych w sprawie nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

Zdaniem Sadu, sporzadzone w niniejszej sprawie pisemne opinie bieglych sa rzetelne, zgodne z wymogami
specjalistycznej wiedzy i zawieraja pelne i fachowe ustosunkowanie sie do pytan Sadu. Biegli wydali opinie zapoznajac
sie z aktami sprawy, w tym z dokumentacjg medyczna poszkodowanej. Wnioski przedstawione w opiniach, zostaly
oparte na powyzej wskazanym materiale dowodowym, jak rowniez poparte do§wiadczeniem wlasnym biegtych. Biorac
pod uwage ich podstawy teoretyczne, sposéb motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w nich wnioskéw
Sad uznal sporzadzone opinie za w pelni miarodajne i wyczerpujace.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo podlega uwzglednieniu w czesci.

Zgodnie z art. 435 § 1 k.c. prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca
sil przyrody (pary, gazu, elektrycznoSci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu,



wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastapita wskutek sily wyzszej
albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnosci.

Ustalenia faktyczne poczynione w sprawie daja pelng podstawe do przyjecia, iz pracodawca powddki ponosi
odpowiedzialnoé¢ za szkode wyrzadzona powddce przez ruch jego przedsiebiorstwa. W sprawie niniejszej
udowodniona zostala szkoda, czyli uszczerbek w dobrach chronionych prawem powstaly wbrew woli poszkodowanej,
réznica miedzy obecnym stanem a stanem jaki istnialby, gdyby nie nastgpilo zdarzenie wywolujace szkode.
Udowodnione zostalo takze zdarzenie, z ktéorym ustawa wiaze obowigzek naprawienia szkody oraz wykazany zostal
zwiazek przyczynowy pomiedzy szkoda a ruchem przedsiebiorstwa.

W przedmiotowej sprawie ubezpieczyciel nie kwestionowal podstawy swojej odpowiedzialno$ci, czego wyrazem byla
wyplata na rzecz pow6dki w postepowaniu likwidacyjnym zado$éuczynienia i odszkodowania. W niniejszej sprawie
niespornym byla odpowiedzialnoé¢ pracodawcy powodki oraz objecie umowa ubezpieczenia, zawarta z pozwanym,
jego odpowiedzialnosci. Na gruncie przedmiotowej sprawy przebieg zdarzenia i podstawa odpowiedzialnoéci
pozwanego nie byly kwestionowane, dlatego tez nie stanowily przedmiotu szczegdtowych rozwazan Sadu.

Spornym byla jedynie wysoko$¢é dochodzonego roszczenia. Pozwany podnosil, iz wyplacone przez niego w
postepowaniu likwidacyjnym szkody zado$éuczynienie i odszkodowanie w calo$ci rekompensuja doznang przez
powodke krzywde i szkode majatkowa.

Zgodnie z treScia przepisu art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.03.124.1152
ze. zm.), poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialno$ci
cywilnej moze dochodzi¢ roszczen bezposrednio od zakladu ubezpieczen, przy czym ubezpieczyciel odpowiada w takim
wypadku za sprawce szkody w granicach jego odpowiedzialno$ci.

W niniejszej sprawie, skutkiem zaistnialego wypadku byla szkoda na osobie, wyrazajaca sie w poniesionym przez
powddke uszezerbku na zdrowiu oraz szkoda w mieniu. Zobowigzanym do jej naprawienia jest natomiast pozwany
jako ubezpieczyciel pracodawcy.

Podstawe prawna roszczenia o zado$¢uczynienia stanowi art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 ke. Zado§éuczynienie
jest szczegdlng forma odszkodowania w wypadku wyrzadzenia szkody niemajatkowej. Brak w przepisach kodeksu
cywilnego kryteriow ustalania jego wysokoSci. Orzecznictwo wskazuje, ze badaniu podlega przede wszystkim rozmiar
doznanej krzywdy; stopien, rodzaj, natezenie, intensywno$¢ i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwaloéc
skutkow oraz prognozy na przyszlo$¢. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze rodzaj dobr osoby ludzkiej, ktoére zostaly
naruszone. Okoliczno$ci te winny by¢ ocenione przez pryzmat konsekwencji, jakie uszczerbek wywoluje w dziedzinie
zycia osobistego i spolecznego indywidualnie oznaczonego pokrzywdzonego. Ocena krzywdy doznanej przez powoda
winna opiera¢ sie na rzetelnych, w miare mozliwosci zobiektywizowanych kryteriach opartych na przeprowadzonym
postepowaniu dowodowym (wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 26.08.2004 r., sygn. akt WA 18/04, publ. OSN z 2004 1.,
Nr 1, poz. 1487). W tym zakresie istotne znaczenie mialy zeznania powddki i Swiadkow oraz opinie bieglych sadowych,
ktore wskazaly, jakie dolegliwoéci powstaly na skutek wypadku, okreslity rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych
oraz rokowania na przyszlo$¢. Doznane przez powodke cierpienia fizyczne i psychiczne byly spowodowane bolem i
ograniczeniem sprawnosci ruchowej. Ich zakres przez pierwsze 5 miesiecy po wypadku byt znaczny.

Powodka jest osobg mloda, w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 19 grudnia 2011 roku, doznala znacznych ograniczen
w codziennym funkcjonowaniu, byta uzalezniona od pomocy o0séb trzecich, nie mogla kontynuowaé pracy. Przed
wypadkiem powddka byla osobg zdrowa, normalnie funkcjonujacg, aktywna ruchowo, nie miata zadnych dolegliwosci
psychicznych. Wypadek spowodowal zmiany w sferze psychicznej powo6dki, bowiem stala sie osoba lekliwa,
niespokojna. Oceniajac uszczerbek na zdrowiu psychicznym powddki sad miat na uwadze fakt, ze problemy psychiczne
powodki nie pojawily sie wylacznie na tle wypadku, ale ich przyczyna byly inne traumatyczne zdarzenia w zyciu
powddki, na co zwrdcili uwage biegli z zakresu psychiatrii i psychologii.



W ocenie Sadu kwota 13.000 zlotych zado$éuczynienia w opisanym stanie faktycznym spelnia funkcje
rekompensacyjna. Kwota ta jest adekwatna, biorac pod uwage wysoko$¢ uszczerbku jakiego doznala powddka, jak
rowniez zakres doznanych cierpien, odczuwalne do chwili obecnej skutki w codziennym funkcjonowaniu powddki.
Kwota ta winna ulec pomniejszeniu o stopien przyczynienia sie pow6dki do wypadku, ktéry w ocenie sagdu prawidtowo
zostal ustalony przez pozwanego na 25%. Powodka nie zakladajac obuwia ochronnego niewatpliwie przyczynila sie
do zwiekszenia negatywnych nastepstw wypadku. Stad zasadne bylo pow6dztwo w zakresie kwoty 6.375 zlotych,
przy uwzglednieniu dokonanej juz wyplaty w kwocie 3375z1. Kwota ta nie ma wylacznie symbolicznego charakteru,
odpowiada cierpieniom doznanym przez poszkodowana i umozliwia zrekompensowanie w formie materialnej
do$wiadczonej przez nig krzywdy. RoOwnocze$nie suma ta nie jest nadmierna i oderwana od realnego poziomu zycia
wiekszoSci spoleczenstwa oraz nie stanowi w zadnej mierze wzbogacenia powodki.

Powodka dochodzila réwniez zasadzenia odszkodowania z tytulu poniesionych kosztoéw leczenia, dojazdow do
palcowek medycznych i opieki osob trzecich. Roszczenie w zakresie odszkodowania znajduje oparcie w przepisie art.
444 81 k.c. ktory stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, iz koszty opieki ustalone zostaly przez pozwanego na
mocy decyzji na taczna kwote 784z}, za$ po pomniejszeniu o 25% wyplacono powodce z tego tytutu 588zk. W ocenie
sadu zasadne jest powddztwo o zasadzenie kwoty 476z}., przy uwzglednieniu zakresu i wymiaru niezbednej powddce
pomocy o0sob trzecich. Z uwagi na wyplacenie powddce przez pozwanego na dzien przed wniesieniem pozwu kwoty
1749z} tytulem kosztow leczenia oraz kwoty 952,38z} tytulem kosztoéw dojazddéw powddka cofnela powddztwo ponad
kwote 54,78z}, ktorej nadal domagala sie tytutem kosztéw dojazddéw. Majac powyzsze na uwadze sad na podstawie
art. 355 kpc umorzyl postepowanie w zakresie cofnietego powddztwa. Z uwagi na wytoczenie powddztwa o te czes$é
roszczenia 1 dzien po dokonaniu zaplaty przez pozwanego sad nie obciazyl pozwanego kosztami procesu w zakresie w
jakim umorzy} postepowanie. Zasadne bylo natomiast zadanie powoda w zakresie odsetek za opdznienie w zaplacie
dochodzonych roszczen, w tym réwniez w zakresie odsetek od kwoty 2701,88zt wyplaconej w dniu 27.08.2014roku,
na jeden dzien przed wniesieniem pozwu- nadaniem go na poczcie. Zauwazy¢ nalezy, iz powodka roszczenie wobec
pozwanego zglosila w dniu 13 stycznia 2014roku w zakresie zadania zado$¢uczynienia i zwrotu kosztow opieki, za$§ w
pozostalym zakresie, tj co do kosztow leczenia i dojazdow w dniu 27.05.2014r. Zatem pozwany w datach okre$lonych w
pozwie jako poczatek naliczania odsetek pozostawal w op6zZnieniu ze spelnieniem §wiadczenia, co do zado$éuczynienia
i kosztow opieki od dnia 20.02.2014r., a co do kosztéw leczenia i dojazdow od dnia 4.07.2014r.

Podstawe orzeczenia o odsetkach stanowi art. 481 § 1 ke. zgodnie z ktorym, jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas op6zZnienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby op6znienie byto nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoS$ci nie ponosi.

Odsetki od kwoty zadoSéuczynienia i odszkodowania z tytulu kosztow opieki, zgodnie z zgdaniem pozwu zostaly
zasgdzone od dnia 20.02.2014 roku, czyli po uplywie 30 dni od dnia zgloszeniu szkody, a w zakresie pozostatego
roszczenia o odszkodowanie od dnia 4.07.2014r. do dnia zaplaty, ktéra dokonana zostala w dniu 27.08.2014r.

W ocenie sadu zadanie powodki w zakresie zado$éuczynienia ponad ustalong kwote 13.000zl oraz w zakresie kosztow
dojazdéw w kwocie 54,78z} jest wygorowane i jako takie podlega oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art. 100 zdanie 1 k.p.c. Powodka wygrala proces w 61%. Z tego tez wzgledu
Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 1768,97z} z1 tytulem zwrotu czeéci kosztoéw procesu poniesionych
przez powodke. Powodka poniosta koszty procesu w kwocie 4445,24z1, w tym wynagrodzenie pelnomocnika -radcy
prawnego w wysokos$ci 2.400 zl, ustalone w oparciu o § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t. jedn. Dz.U. z 2013r., poz. 490). Pozwany poniost koszty w kwocie
2417z}, w tym 2400z} wynagrodzenie pelnomocnika -radcy prawnego.



