Sygn. akt I C 241/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2015 1.

Sad Rejonowy w Lowiczu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Anna Czerwinska

Protokolant: sekr. sad. Anna Pelka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 08 grudnia 2015r. w L.
sprawy z powodztwa M. U.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

1. zasgdza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda M. U. kwote 15.000 (pietnascie tysiecy) zlotych
tytulem zado$cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 czerwca 2010 roku do dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda M. U. kwote 4.816,50 (cztery tysiace osiemset
szesna$cie 50/100) zlotych tytulem kosztéw opieki wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 2.992,50 (dwa tysigce
dziewiecset dziewieédziesigt dwa 50/100) zlotych od dnia 14 czerwca 2010 roku do dnia zaplaty i od kwoty 1.824
(jeden tysiac osiemset dwadzieScia cztery) zlote od dnia 23 czerwca 2014 roku do dnia zaplaty,

3. oddala powodztwo w zakresie odsetek od kwoty 1.824 zl w pozostalej czesci,

4. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda M. U. kwote 4.444,33 (cztery tysiace czterysta
czterdzieSci cztery zlote trzydzieSci trzy grosze) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu — w tym kwote 2.417 (dwa
tysigce czterysta siedemnascie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego,

5. nakazuje pobraé¢ od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Lowiczu
kwote 216 (dwiescie szesnaécie) zlotych tytulem brakujacej oplaty od rozszerzonego powodztwa.

Sygnatura akt I C 241/12

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym dnia 2 maja 2012 roku, powod M. U. wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. w W. kwot:
15.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14.06.2011 roku do dnia zaplaty,
500 zlotych tytulem odszkodowania za koszty leczenia i opieki nad powodem wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
14.06.2010 roku, a takze o zasadzenie na jego rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podnioésl, ze w dniu 30.12.2010 roku w L. mial miejsce wypadek drogowy, w wyniku ktérego
powdd, bedacy pasazerem, doznal obrazen ciala w postaci zlamania koéci lonowych, kosci kulszowej prawej, koéci
krzyzowej lewej oraz stluczenia glowy.



Wskazano réwniez, ze w dacie zdarzenia sprawca wypadku- kierujacy pojazdem marki V. (...) objety byl ochrona
ubezpieczeniowa w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza i kierujacego, na podstawie umowy zawartej z
pozwanym (...) S.A. wW..

Pismem procesowym zlozonym dnia 20 maja 2014r. powod zmodyfikowal powodztwo w zakresie zadanego
odszkodowania w ten sposob, ze wniost o zasadzenie na jego rzecz kwoty 4816,50z} tytulem opieki oséb trzecich
z ustawowymi odsetkami od kwoty 2992,50z1 od dnia 14.06.2010r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 1824z} od dnia
20.06.2014r. do dnia zaplaty, a takze wnibsl o zasadzenie odsetek od zadanej kwoty zado$éuczynienia od dnia
14.06.2010r.

(pozew- k. 3-12, pismo powoda z dnia 20.05.2014r.- k. 236)

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa oraz o zasadzenie zwrotu kosztow procesu. Podnidst,
ze w toku postepowania likwidacyjnego pozwany uznajac zasade swojej odpowiedzialnoéci, wyplacit powodowi lacznie
25.000z}, w tym 22.200z} tytulem zado$céuczynienia, 1240,39z} tytulem zwrotu kosztow leczenia, 1339,50z} tytutem
zwrotu kosztow opieki osob drugich, 220,11z} tytulem kosztoéw dojazdéw. Zdaniem pozwanego wyplacona kwota jest
adekwatna do rozmiaru krzywdy. Pozwany zakwestionowal rowniez rozszerzenia powodztwa przez powoda, wnoszac
o jego oddalenie w catoSci.

(odpowiedz na pozew- k. 114-115, pismo pozwanego z dnia 22.05.2014r — k. 241.)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 30 grudnia 2009 roku w L. doszlo do wypadku drogowego, spowodowanego przez M. S. kierujacego
samochodem marki V. (...) o nr rejestracyjnym (...), w wyniku ktoérego pasazer pojazdu M. U. doznat obrazen ciala.

W dacie zdarzenia sprawca wypadku- kierujacy pojazdem marki V. (...) objety byl ochrona ubezpieczeniowa w zakresie
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, na podstawie umowy zawartej z pozwanym (...)
S.A.wW..

/ okoliczno$¢ bezsporna /

W wyniku przedmiotowego zdarzenia powod M. U. doznal obrazen ciala w postaci zlamania koSci tonowych, kosSci
kulszowej prawej, kosci krzyzowej lewej oraz stluczenia glowy. Po wypadku powdd przebywat w szpitalu w L. na
oddziale chirurgii od dnia 30.12.2009r. do dnia 12.01.2010r. Ze szpitala zostal wypisany z zaleceniem bezwzglednego
lezenia przez 6 tygodni. Po tym okresie wykonano zdjecie RTG i zalecono kolejne 6 tygodni lezenia. Lacznie powod
przebywal w pozycji lezacej 12 tygodni. Potem zaczal poruszaé sie o kulach pachowych i przy pomocy innych
0s6b. Po uplywie miesigca zaczal chodzi¢ przy pomocy kul lokciowych. Stopniowo odstawil jedna kule. Bez pomocy
kuli poruszal sie dopiero po uplywie 1 roku od wypadku. Z uwagi na silny b6l powod przyjmowal regularnie
leki przeciwbolowe przez okres 3 miesiecy po wypadku, a w pézniejszym okresie zazywal leki Srednio 2-3 razy w
tygodniu przez okolo roku po wypadku. W okresie pierwszych 3 miesiecy otrzymywal réwniez leki przeciwzakrzepowe
w zastrzykach. Z powodu klopotéw ze snem przyjmowal leki nasenne. Wskutek dlugotrwalego przyjmowania
lekéw pojawily sie problemy gastryczne- zapalenie §luzéwki zoladka, co stwierdzono w czasie gastroskopii. Od
kwietnia 2010roku powdd uczeszczal do poradni rehabilitacyjnej, gdzie byt poddawany zabiegom i éwiczeniom
usprawniajgcym. Mial 6 iniekcji leku go-on do lewego stawu kolanowego. W dniach 15.07.- 5.08.2010r. przebywal w
szpitalu w S. na rehabilitacji. Po wyjéciu ze szpitala kontynuowal rehabilitacje, rbwniez prywatnie z uwagi na dlugie
kolejki do poradni rehabilitacyjnych w ramach refundacji NFZ. Korzystal z zabiegéw do polowy 2011roku. W czasie
leczenia powdd mial trzykrotnie wykonane zdjecia RTG miednicy. Powod w ciggu 3 miesiecy po wypadku wymagat
pomocy os6b trzecich przy czynno$ciach zycia codziennego przez okolo 6 godzin dziennie. Pomoc ta byla niezbedna
z uwagi na pozostawanie powoda w pozycji lezacej w 16zku. Powod nie wstawal nawet do toalety, korzystal z basenu i
kaczki. Jadl w pozycji lezacej. Przez kolejne 2 miesigce wymagat tej pomocy przez 2 godziny dziennie, a przez kolejne
2 miesigce- 1 godzine dziennie. W tym okresie powdd poruszal sie przy pomocy kul i nie byt zdolny do wykonywania



wielu czynno$ci zwigzanych z koniecznoscia uzycia obu rak, dlugotrwalego stania, chodzenia, przenoszenia ciezszych
przedmiotéw, wchodzenia z nimi na podwyzszenia.

Powdd nadal odczuwa bole w okolicy kregostupa ledzwiowego i lewego biodra, zwlaszcza po wysitku, dlugotrwalym
chodzeniu, w czasie zmian pogody. Nie moze pozostawaé zbyt dlugo w pozycji siedzacej, gdyz doskwiera mu bol, nie
moze swobodnie sie schylaé¢, podnosi¢ ciezkich przedmiotéw, odczuwa pogorszenie sprawnoéci ruchowej. Z punktu
widzenia ortopedycznego powod doznal 15% trwalego uszczerbku na zdrowiu. Pow6d po wypadku nie byt leczony
neurologicznie, ani psychiatrycznie. Pojawily sie u niego problemy emocjonalne: poczucie zalu, krzywdy, leku, zloSci,
obnizenie samooceny, ktore spowodowaly trudnosci w efektywnym dzialaniu. Wystapily rowniez zaburzenia stresowe
pourazowe o charakterze depresyjno —lekowym. Powdd odczuwa lek przed jazda samochodem jako pasazer, drza i
poca mu sie dlonie, nerwowo sie rozglada. Powdd nie leczyl sie psychiatrycznie, ani nie korzystal z pomocy psychologa,
cho¢ pomoc psychologiczna po wypadku byla w jego przepadku wskazana. Wystepujace u powoda zaburzenia stanu
zdrowia psychicznego sa nerwicg reaktywna i stanowig 5% dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu.

W dacie wypadku powod mial 22 lata, byt studentem Wyzszej Szkoly (...) w W. i w Panstwowym Instytucie (...)
stopnia w L., gral na pianinie i akordeonie, tanczyl w zespole ludowym B. C. oraz pracowal w M. (...) D. na ¥4
etatu. Byl w peli zdrowy, nie mial zadnych probleméw zdrowotnych, byl aktywny ruchowo, gral w pilke nozna
w uczelnianym klubie pitki noznej. Po wypadku przez 8 miesiecy przebywal na zwolnieniu lekarskim. Na studia
wrocil w pazdzierniku 2010r. Miat problemy z nadrobieniem zalegloéci, zdawal egzaminy w poZniejszych terminach.
Powtarzal 1 rok w szkole muzycznej. Musial zrezygnowaé z pracy w M. (...) D., gdyz wymagata dlugiego stania i
chodzenia, co w stanie powoda nie bylo mozliwe. Zaprzestal takze gry w pilke nozng i uczestniczenia w probach
zespotu ludowego. Powdd jest kawalerem, mieszka z rodzicami w ich gospodarstwie rolnym. Przed wypadkiem powod
pomagal w pracach w gospodarstwie rolnym rodzicoéw, obecnie nie jest w stanie wykonywac tych prac. Zatrudniony
jest obecnie na stanowisku serwisanta urzadzen do zdalnego odczytu danych z licznikoéw energii elekirycznej, ktora
wiaze sie z licznymi wyjazdami stuzbowymi. Powod doznaje ograniczen w wykonywaniu pracy z uwagi na problemy
zdrowotne, przez co przyjmuje mniej zlecen, a jego zarobki sa mniejsze niz zarobki innych pracownikow.

( zeznania powoda- k. 344,344v,133, dokumentacja medyczna —k. 19-43 oraz w aktach szkody- k.152, pisemna opinia
bieglego psychologa L. B.- k. 154-157, pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu ortopedii i chirurgii urazowej A. W.
—k. 209-211, pisemna opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii J. Z. i opinia uzupetniajaca— k. 166-167, pisemna
opinia bieglego psychiatry D. K. i opinie uzupelniajace —k. 275-278,306,331)

Sprawca wypadku w dniu wypadku posiadal zawarta z pozwanym w przedmiotowej sprawie zakladem ubezpieczen
umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Pismem z dnia 5 maja 2010 roku, ktére wplynelo do (...) S.A. w dniu 10.05.2010r., powdd zglosit u pozwanego szkode.
Whniost o wyplate zado$éuczynienia w wysokoSci 80.000zt., odszkodowania w kwocie 330,71z} i zwrotu kosztoéw opieki
w kwocie 4332z}, Decyzja z dnia 24 maja 2010 roku w postepowaniu likwidacyjnym przyznano powodowi kwote
22.200 zl tytulem zado$éuczynienia, 1240,39z1 tytulem kosztéw leczenia, 1339,50z1 tytulem kosztéw opieki osob
trzecich i 220,11z tytulem kosztéw dojazdow.

(bezsporne, decyzja pozwanego- k. 50, pismo pozwanego-k.145, operat szkody- k. 148).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie powolanych wyzej dowodéw. Prawdziwo$é i wiarygodno$c
dokumentow zlozonych w sprawie nie byla kwestionowana przez zadng ze stron.

Zdaniem Sadu, sporzadzone w niniejszej sprawie pisemne opinie bieglych sg rzetelne, zgodne z wymogami
specjalistycznej wiedzy i zawieraja pelne i fachowe ustosunkowanie sie do pytan Sadu. Opinie bieglych, po ich
uzupekieniu, nie byly kwestionowane przez strony.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:



Zgodnie z art. 436 § 1k.c. wzw. z art. 435 § 1k.c. samoistny posiadacz mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego
za pomoca sit przyrody ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzong komukolwiek przez ruch
tego Srodka komunikacji, chyba ze szkoda nastapila wskutek sily wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub
osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnos$ci. Jednakze gdy posiadacz samoistny oddat srodek komunikacji
w posiadanie zalezne, odpowiedzialno$¢ ponosi posiadacz zalezny.

Zgodnie z treScia przepisu art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.03.124.1152
ze. zm.), poszkodowany w zwigzku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia obowiazkowego odpowiedzialnoéci
cywilnej moze dochodzié roszczen bezposérednio od zakladu ubezpieczen, przy czym ubezpieczyciel odpowiada w
takim wypadku za sprawce szkody w granicach jego odpowiedzialnoéci. Stosownie do treSci przepisu art. 34 ust.
1 powolanej ustawy, odszkodowanie z tytulu odpowiedzialnosSci cywilnej pojazdéw mechanicznych przystuguje w
sytuacji, gdy posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzona w
zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez
utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Ustalenia faktyczne poczynione w sprawie daja pelng podstawe do przyjecia, iz posiadacz samochodu marki
V. (...), ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode wyrzadzona powodowi przez ruch tegoz samochodu. W sprawie
niniejszej udowodniona zostala szkoda, czyli uszczerbek w dobrach chronionych prawem powstaly wbrew woli
poszkodowanego, réznica miedzy obecnym stanem a stanem jaki istnialby, gdyby nie nastapilo zdarzenie wywolujace
szkode. Zdarzenie, z ktorym ustawa wigze obowigzek naprawienia szkody oraz zwiazek przyczynowy pomiedzy szkoda
a ruchem pojazdu nie byly kwestionowane przez pozwanego.

W przedmiotowej sprawie ubezpieczyciel nie kwestionowal podstawy swojej odpowiedzialnoS$ci, czego wyrazem
byla wyplata na rzecz powoda w postepowaniu likwidacyjnym zado$éuczynienia i odszkodowania. W niniejszej
sprawie niespornym byla odpowiedzialnos¢ kierujacego pojazdem M. S. oraz objecie umowa ubezpieczenia, zawarta
z pozwanym, jego odpowiedzialno$ci cywilnej. Na gruncie przedmiotowej sprawy przebieg zdarzenia i podstawa
odpowiedzialno$ci pozwanego nie byty kwestionowane, dlatego tez nie stanowily przedmiotu szczegblowych rozwazan
Sadu.

Spornym byta jedynie wysoko$¢ dochodzonego roszczenia. Pozwany podnosil, iz wyplacona przez niego w
postepowaniu likwidacyjnym kwota zado$Cuczynienia i odszkodowania w calo$ci rekompensuje doznana przez
powoda krzywde oraz szkode materialna.

W niniejszej sprawie, skutkiem zaistnialego wypadku drogowego byta szkoda na osobie, wyrazajaca sie w poniesionym
przez powoda uszczerbku na zdrowiu. Zobowigzanym do jej naprawienia jest pozwany jako ubezpieczyciel
bezposredniego sprawcy zdarzenia drogowego.

Podstawe prawng roszczenia o zadoS$uczynienia stanowi art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 ke. Zado$céuczynienie
jest szczegdlng forma odszkodowania w wypadku wyrzadzenia szkody niemajatkowej. Brak w przepisach kodeksu
cywilnego kryteriow ustalania jego wysoko$ci. Orzecznictwo wskazuje, ze badaniu podlega przede wszystkim rozmiar
doznanej krzywdy; stopien, rodzaj, natezenie, intensywno$¢ i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalo$é
skutkow oraz prognozy na przyszto$c. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze rodzaj dobr osoby ludzkiej, ktore zostaly
naruszone. Okoliczno$ci te winny by¢ ocenione przez pryzmat konsekwencji, jakie uszczerbek wywotuje w dziedzinie
zycia osobistego i spolecznego indywidualnie oznaczonego pokrzywdzonego. Ocena krzywdy doznanej przez powoda
winna opiera¢ sie na rzetelnych, w miare mozliwo$ci zobiektywizowanych kryteriach opartych na przeprowadzonym
postepowaniu dowodowym (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26.08.2004 r., sygn. akt WA 18/04, publ. OSN z
2004 1., Nr 1, poz. 1487). W tym zakresie istotne znaczenie mialy zeznania powoda oraz opinie bieglych sadowych,
ktore wskazaly, jakie dolegliwo$ci powstaly na skutek wypadku, okreélily rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych
powoda oraz rokowania na przyszlo$é. Doznane przez powoda cierpienia byly spowodowane bdlem i ograniczeniem
sprawnos$ci ruchowej. Ich zakres byl znaczny. Powdd jest osoba mloda, w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 30.12.2009



roku, doznal znacznych ograniczen w codziennym funkcjonowaniu, byt uzalezniony od pomocy oséb trzecich. Przed
wypadkiem powod byl osoba zdrowg, normalnie funkcjonujaca, aktywna ruchowo, nie mial zadnych dolegliwosci.
Wypadek spowodowal zmiany w Zyciu powoda, bowiem stal sie osoba nie w pelni sprawng. Zmiany nastgpity réwniez
w sferze psychicznej powoda.

W ocenie Sadu kwota 37.200 zlotych zado$éuczynienia (tj. kwota 15.000 zlotych zasadzona w niniejszym
postepowaniu oraz 22.200 zlotych wyplacona w toku postepowania likwidacyjnego) w opisanym stanie faktycznym
speklia funkcje rekompensacyjna. Kwota ta jest adekwatna, biorac pod uwage wysoko$¢ uszczerbku jakiego doznal
powdd, jak rowniez zakres doznanych cierpien, odczuwalne do chwili obecnej skutki w codziennym funkcjonowaniu
powoda. Stad zasadne w calo$ci bylo pow6dztwo o zado$¢uczynienie w kwocie 15.000zt. Kwota ta nie ma wylacznie
symbolicznego charakteru, odpowiada cierpieniom doznanym przez poszkodowanego i umozliwia zrekompensowanie
w formie materialnej do§wiadczonej przez niego krzywdy. Rownocze$nie suma ta nie jest nadmierna i oderwana od
realnego poziomu zycia wiekszoSci spoleczenstwa oraz nie stanowi w zadnej mierze wzbogacenia powoda. (por. wyrok
SN z dnia 26 lutego 1962 r., 4 CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, poz. 107; wyrok SN z dnia 24 czerwca 1965 r., I PR
203/65, OSPiKA 1966, poz. 92; wyrok SN z dnia 22 marca 1978 r., IV CR 79/78, niepubl.; wyrok SN z dnia 30 stycznia
2004 1., I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2 poz. 40).

Powdd, po rozszerzeniu powddztwa pismem z dnia 20.05.2014r., dochodzil réwniez zasadzenia odszkodowania z
tytulu kosztow opieki osoéb trzecich w kwocie 4816,50z1.

Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie wynika, iz koszty te ustalone zostaly przez pozwanego na mocy
decyzji na faczna kwote 1339,50zk., przy przyjeciu stawki 9,50z za 1 godzine opieki. Z ustalen sadu wynika, ze powod
wymagal opieki przez 648 godzin lacznie w ciagu 7 miesiecy po wypadku, z odliczeniem okresu 12 dni spedzonego
w szpitalu w styczniu 2010r. Przy przyjeciu stawki 9,50z} za godzine daje to laczng kwote 6156zt Po odliczeniu
kwoty 1339,50zt wyplaconej przez pozwanego, powodowi nalezy sie zwrot kwoty 4816,50z} tytulem kosztow opieki
osoby trzeciej. W ocenie sadu przyjeta stawka godzinowa nie jest wygérowana przy uwzglednieniu rodzaju pomocy
$wiadczonej powodowi w okresie pelnego jego unieruchomienia i dalszej pomocy Swiadczonej w okresie ograniczonej
mobilnos$ci powoda.

Roszczenie w zakresie odszkodowania znajduje uzasadnienie w $wietle art. 444 par. 1 k.c., ktoéry stanowi, Zze w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty.

Podstawe orzeczenia o odsetkach stanowi art. 481 § 1 kc. zgodnie z ktorym, jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jezeli stopa
odsetek za opdZnienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe (§ 2 art. 481 k.c.).

Odsetki od kwoty zado$éuczynienia i czeSci odszkodowania w kwocie 2992,50z1 , zgodnie z zagdaniem pozwu zostaly
zasgdzone od dnia 14.06.2010 roku, czyli po uplywie 30 dni od dnia zgloszenia szkody, a takze po ostatecznym
ustaleniu przez pozwanego naleznego $wiadczenia na mocy decyzji z dnia 24.05.2010r. Powdd zglaszajac szkode
domagal sie wyplaty z tytulu kosztow opieki 0s6b trzecich kwoty 433221, za$ otrzymal 1339,50z1, zatem Zadanie odsetek
od r6znicy miedzy tymi kwotami od dnia 14.06.2010r. jest zasadne. Od pozostalej kwoty zasadzonej przez sad z tego
tytuhy, tj od 1824zt odsetki naleza sie od dnia 23.06.2014r., bowiem roszczenie w tym zakresie zostalo zgloszone w
piSmie rozszerzajacym powodztwo, doreczonym pozwanemu przez powoda najpdzniej w dniu 22.05.2014r., bowiem
pismo pozwanego ustosunkowujgce sie do roszczenia sporzadzone jest w dacie 22.05.2014r./ k.241/Uwzgledniajac
termin 30 dni na wyplate odszkodowania przewidziany w art. 817 k.c. uznaé nalezy, iz pozwany popadt w opdZnienie z
dniem 23.06.2014r. Poniewaz powod domagal sie odsetek od kwoty 1824zt od dnia 20.06.2014r. sad oddalil cze$ciowo
powodztwo w zakresie odsetek.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zdanie 2 k.p.c., obcigzajac kosztami poniesionymi przez powoda
w calo$ci pozwanego, majac na uwadze, iz powod ulegl co do nieznacznej czeéci swego zadania. Powod poniost koszty



w lacznej kwocie 4.444,33z1, w tym wynagrodzenie pelnomocnika —radcy prawnego w wysokoéci 2400z, ustalone w
oparciu o § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu. Z tego wzgledu Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.444,33z} z} tytutem zwrotu
kosztoéw procesu.

Na postawie art. 113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005
r., nr 167, poz. 1398 z pdzn. zm.), ktoéry stanowi, ze kosztami sagdowymi, ktorych strona nie miata obowiazku uiécié, sad
w orzeczeniu koficzacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim
zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu, Sad nakazal pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu
Panstwa Sadu Rejonowego w Lowiczu kwote 216 zlotych tytulem oplaty sadowej od rozszerzonego powodztwa, ktéra
nie zostala uiszczana przez powoda.



