Sygnatura akt VIII C 560/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2022 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Malgorzata Sosinnska-Halbina

Protokolant st. sekr. sad. Izabella Bors

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2022 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. S.

przeciwko Skarbowi Panstwa — (...)

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. przyznaje i nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz adw.
B. G. kwote 2.952 zl (dwa tysiace dziewieéset piecdziesigt dwa zlote) tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej powodce z urzedu.

Sygn. akt VIII C 560/21

UZASADNIENIE

W dniu 26 pazdziernika 2019 roku powodka - B. S. wytoczyla przeciwko Skarbowi Panstwa — (...) powodztwo
o zaplate kwoty 11.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia 27
pazdziernika 2016 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw procesu nadto o ustalenie
odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszto$¢. W uzasadnieniu powddka wyjasnila, ze na skutek nieprawidtowego
zachowania i postepowania pozwanego Sadu doznala krzywdy i cierpien, zostaly naruszone jej dobre imie, godnos¢,
a takze ,liczne dobra osobiste”. W ocenie powo6dki pozwany nieprawidlowo sie zachowal, poniewaz powddka
wielokrotnie zostala wymieniona z imienia i nazwiska na wokandzie w sprawie o umieszczenie jej w szpitalu
psychiatrycznym, co sugerowalo, ze jest osoba chorg psychicznie. Powodka wskazala przy tym,

ze w sprawie nie zostalo wykazane, aby byla chora psychicznie a w postepowaniu uczestniczyla juz jako osoba
zwolniona ze szpitala. Podniosla, ze sedzia Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi niewlasciwie postapila
i dokonala nieuprawnionej konwersji na przymusowa obserwacje w trybie art. 24 ust. 1 ustawy o ochronie
psychicznego za$ Sad Okregowy stwierdzit brak podstaw do umieszczenia powddki w szpitalu psychiatrycznym.
Powbdka o$wiadczyla, ze doznala ,,najwyzszego upokorzenia”.

(pozew k. 4-8)

Postanowieniem z dnia 14 paZdziernika 2021 roku Sad uwzgledniajac wniosek powodki zwolnil ja od kosztow
sadowych w caloéci oraz ustanowil dla niej pelnomocnika z urzedu.

(wniosek k. 110-111, k. 114, postanowienie k. 117)



W pi$mie procesowym z dnia 8 grudnia 2021 roku pelnomocnik powo6dki uzupelniajaco wyjasénil, ze w ocenie powodki
fakt, ze pozwany Sad w sprawie o sygn. akt VII RNs 262/13 uznal, Ze jej przyjecie do szpitala psychiatrycznego w dniu
11 sierpnia 2013 roku bylo zasadne, za$ nastepnie na skutek wywiedzionej przez powddke apelacji doszto do zmiany
postanowienia z dnia 17 lipca 2014 roku i uznania, ze jej stan zdrowia nie uzasadnial zatwierdzenia umieszczenia

jej w szpitalu psychiatrycznym, $wiadczy o naruszeniu jej dobrego imienia oraz godnoSci. Wskazal, ze fakt
umieszczenia nazwiska powodki na wokandzie, wobec czego osoby trzecie mogly dowiedzie¢ sie o przedmiocie
postepowania, byl dla niej bardzo niekomfortowym i wywolal poczucie wstydu. Informacja zamieszczona na
wokandzie mogla spowodowac, ze w oczach o0s6b trzecich powo6dka postrzegana jest, jako osoba chora psychicznie.

Pelnomocnik powo6dki, wskazal nadto, ze zgodnie z art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego, ktérych katalog
wskazany w art. 23 k.c. nie jest wyczerpujacy, sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone
odpowiednia sume pieniezng tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde. W konsekwencji w celu
zrekompensowania naruszenia dobr osobistych powodki zasadnym jest przyznanie jej kwoty 11.000 zl tytulem
zado$éuczynienia.

(pismo procesowe k. 130-133)

W odpowiedzi na pozew pozwany wnibst o oddalenie powodztwa, jako oczywiscie bezzasadnego oraz o zasadzenie
od powddki zwrotu kosztow procesu oraz oddalenie wnioskéw dowodowych zgloszonych przez powddke jako
niezasadnych i zmierzajacych wylacznie do przedluzenia postepowania.

W uzasadnieniu pozwany zaprzeczyl, aby doszlo do naruszenia doébr osobistych powodki. Wskazal, ze dzialanie Sadu
bylo prawidlowe i legalne, znajdowalo bowiem podstawe w obowiazujacych wéwczas przepisach, tj. zarzadzeniu
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 12 grudnia 2003 roku w sprawie organizacji i zakresu dzialania sekretariatow
sadowych oraz innych dzialéw administracji sadowej. W zarzadzeniu tym w art. 23 ust. 2 w szczegbdlowy sposob
uregulowano tres¢ wokandy, ktéra miala zawierac¢ sygnatury akt spraw wyznaczonych na posiedzenie, oznaczenie
godzin, na ktére sprawy wyznaczono, imiona i nazwiska stron i innych oséb wezwanych. Ponadto w sprawach
rozpoznawanych w trybie przepiséw

k.p.c. na wokandzie podawano réwniez przedmiot sprawy. Dzialanie Sadu nie bylo zatem bezprawne, a tylko
bezprawnos$¢ dzialania w my$l art. 24 k.c. pozwala na zadanie jego zaniechania. Pozwany wyja$nil ponadto, ze
wokanda jest informacja funkcjonujaca na terenie sadu na potrzeby ewidencyjne i organizacyjne, shuzy wlasciwemu
organizowaniu pracy sadu i porzadkowi rozpatrywania spraw. Dane zawarte na wokandzie nie sa powszechnie
publikowane i nie podlegaja udostepnieniu na zewnatrz. Taki sposéb ich udostepniania nie narusza przepisow
ustawy o ochronie danych osobowych. W konsekwencji dzialanie pozwanego nalezy postrzegaé, jako wynikajace z
koniecznosci realizacji przepisow, nie za$ jako majace na celu ponizenie, czy naruszenie dobr osobistych powddki.
Pozwany dodal, Ze o zaistnieniu pokrzywdzenia nie moze decydowaé¢ indywidualna wrazliwo$é powoda, a kryteria
obiektywne.

(odpowiedz na pozew k. 141-143)

Na rozprawie w dniu 30 marca 2022 roku pelnomocnik powo6dki podtrzymujac co do zasady stanowisko w sprawie
jednoczeénie sprecyzowal, ze roszczenie powodki dotyczy wylacznie zaplaty, a jego zrédlem jest umieszczenie
na wokandzie imienia i nazwiska powddki oraz przedmiotu sprawy. Dodal, ze powddka czuje sie pokrzywdzona
oznaczeniem tych danych na wokandzie wobec tego, ze pdzniejsze orzeczenie Sadu Okregowego zmienilo
rozstrzygniecie Sadu Rejonowego, co do zasadnoSci jej zatrzymania w szpitalu psychiatrycznym. Pelnomocnik
powddki wskazal nadto, ze osoby trzecie, ktore weszly do sadu mogly zapoznac sie zdanymi na wokandzie i to wplynelo
na postrzeganie powodki przez te osoby.

(protokot rozprawy k. 152-153)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Z udzialem powodki toczyla sie przed Sadem Rejonowym dla Lodzi
-S. w L. sprawa z zawiadomienia Dyrektora Szpitala im. (...) w L. o przyjecie do szpitala psychiatrycznego B. S. bez

jej zgody.

Postanowieniem z dnia 17 lipca 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi

-S. w L. ustalil, ze przyjecie B. S. do szpitala psychiatrycznego im. J. B. w L. w dniu 11 sierpnia 2013 roku bylo zasadne
z ta tylko zmiana, ze jako podstawe prawna wskazal art. 24 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego. Na wokandzie
sadowej widnialo oznaczenie imienia i nazwiska powodki, przedmiot sprawy, nadto sygn. akt, oznaczenie godziny, o
ktbrej sprawa ma by¢ rozpoznana oraz dane sedziego referenta.

(odpis postanowienia k. 10v., kserokopia protokolu rozprawy k. 11-12v, k. 14-14v., okolicznos$ci bezsporne)

Postanowieniem z dnia 26 listopada 2014 roku, wydanym w sprawie

XII Ca 313/14, Sad Okregowy w Lodzi na skutek apelacji powddki zmienil postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Srédmiescia w Lodzi z dnia 17 lipca 2014 roku w sprawie VII RNs 262/13 w ten sposob, ze stwierdzil brak przestanek
do przyjecia B. S. do szpitala psychiatrycznego im. J. B. w L. w dniu 11 sierpnia 2013 roku, bez jej zgody.

(odpis postanowienia k. 9-9v., okolicznoéci bezsporne)

W dniu 2 pazdziernika 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi na posiedzeniu jawnym rozpoznat
wniosek B. S. o zawezwanie do proby ugodowej ze Skarbem Panstwa — Sadem Rejonowym dla Lodzi
-S. w L.. Do ugody nie doszlo.

(kserokopia protokotu rozprawy k. 13, okoliczno$ci bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badZz jako bezsporny, badZz na podstawie powolanych wyzej dowodow z
dokumentow. Na rozprawie poprzedzajacej wydanie wyroku Sad pominal dowod z przestuchania powodki, jako
nieprzydatny dla rozpoznania sprawy. O ile racje ma pelnomocnik powo6dki akcentujac, ze powodka moglaby opisac
swoje odczucia oraz wyjasni¢ dlaczego w jej ocenie doszlo do naruszenia jej dobr osobistych, o tyle okolicznoéci te —
wobec ustalen blizej opisanych w dalszej czeSci uzasadniania — byly irrelewantne z punktu widzenia rozstrzygniecia

sprawy.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie bylo zasadne i nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie B. S. dochodzila zadoStuczynienia pienieznego w zwigzku z naruszeniem jej dobr
osobistych: godno$ci, dobrego imienia. Powyzsze wigzala z bezprawnym w jej ocenie dzialaniem strony pozwanej,
ktbéra w toku prowadzonego z udzialem powddki postepowania sadowego oznaczyla na wokandzie sadowej jej imie i
nazwisko oraz przedmiot sprawy. Konsekwencja powyzszego byta mozliwo$¢ zapoznania sie z tre$ciag wokandy przez
postronne, osoby trzecie i przez to utrata dobrego imienia powodki.

Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego
dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne, za§ w razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba,
ktora dopuscita sie naruszenia, dopeknila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegblnosci azeby
zlozyta o§wiadczenie odpowiedniej tresci

iw odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze roéwniez zada¢ zado$cuczynienia pienieznego
lub zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Paragraf 2 cyt. przepisu stanowi, ze jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda majatkowa,
poszkodowany moze zadacé jej naprawienia na zasadach ogo6lnych. Przepis art. 24 § 1zd. 3 k.p.c. odsyla do art. 448 k.c.,



ktory w razie naruszenia dobra osobistego uprawnia sad do przyznania temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone,
odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Niezaleznie od rodzaju dochodzonego roszczenia nalezy podniesé, ze zgodnie z art. 24 k.c. ochrona przystuguje jedynie
przed bezprawnym zagrozeniem lub naruszeniem dobra osobistego. Nie kazde zatem zagrozenie lub naruszenie
dobra osobistego uzasadnia jego ochrone. W razie wystapienia okoliczno$ci wylaczajacych bezprawno$é zagrozenia
lub naruszenia dobra osobistego ochrona ta nie przystuguje, przy czym art. 448 k.c. nie okresla, kto ponosi
odpowiedzialno$é¢ za naruszenie dobr osobistych i nie réznicuje jej w zaleznoSci od podmiotu odpowiedzialnego.

W $wietle uzasadnienia roszczen powodki wyjasnienia wymaga, ze zgodnie

z § 23 ust. 2 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 31 grudnia 2003 roku w sprawie organizacji i zakresu
dzialania sekretariatow sadowych oraz innych dzialow administracji sadowej, w brzmieniu obowigzujacym w okresie,
w ktorym rozpoznawana byta sprawa o przyjecie powodki do szpitala psychiatrycznego, wokanda zawierala: imiona i
nazwiska sedziow i lawnikdéw, sygnatury akt spraw wyznaczonych na posiedzenie, oznaczenie godzin, na ktoére sprawy
wyznaczono, imiona i nazwiska stron i innych os6b wezwanych. W sprawach rozpoznawanych

w trybie przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego (a wiec m.in. w sprawach o przyjecie osoby do szpitala

psychiatrycznego bez jej zgody — art. 42 ustawy o ochronie zdrowia psychicznego) na wokandzie wskazywano nadto
przedmiot sprawy. Zgodnie z § 24 ust. 11 2 zarzadzenia, po jednym egzemplarzu wokandy otrzymuja: przewodniczacy
posiedzenia, protokolant i wozny obecny na sali posiedzen. Jeden egzemplarz wokandy wywiesza sie przed sala, w

ktorej odbywa sie posiedzenie; na egzemplarzu tym odnotowuje sie zaistniale zmiany planowanego czasu rozpoznania
danej sprawy oraz zakreSla sie numery spraw rozpoznanych w danym dniu, niezwlocznie po zakonczeniu kazdej z nich.
Przedmiotowe zarzadzenie zostalo wydane na podstawie ustawowego upowaznienia zawartego w art. 148 § 1 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 roku Prawo o ustroju sadéw powszechnych. W mysl tego przepisu minister sprawiedliwosci
zostal wyposazony w uprawnienie do okreslenia, w drodze zarzadzenia, organizacji i zakresu dzialania sekretariatow
sadowych oraz innych dzialdbw administracji sadowej, a takze kategorii pracownikéw sagdowych obowigzanych do
noszenia stroju urzedowego lub oznak i warunkoéw ich przydzialu. W nawigzaniu do przytoczonych przepisow

§ 23 i § 24 zarzadzenia zwréci¢ nalezy uwage, ze wokandy sadowe pelnig funkcje informacyjna dla uczestnikow
postepowan, jak tez dla oséb trzecich, ktore chca wzigé udzial w posiedzeniu, co zwigzane jest z realizacja powszechnie
obowiazujacej zasady jawnosci rozpraw sadowych. Z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP wynika m.in., ze kazdy ma prawo
do jawnego rozpatrzenia sprawy przez sad. Przepis

ust. 2 powolanego artykulu statuuje regule publicznego oglaszania wyrokéw oraz wyjatki od jawnego procedowania
na rozprawie. Zagwarantowana w konstytucji jawno$¢ postepowania sagdowego sprzyja jego uczciwosci, stanowiac
tym samym rekojmie sprawiedliwego procedowania. Jawno$¢ rozprawy jest ponadto gwarancja bezstronnoSci
sadu. Zasada jawno$ci postepowania sagdowego stanowi wraz z zasada ustnoSci i bezposrednioéci gwarancje
bezstronnoéci i niezalezno$ci sedziego. Stanowi rowniez wazny element jawnoéci zycia publicznego, a takze kontroli
spoleczenstwa nad prawidlowym sprawowaniem wymiaru sprawiedliwo$ci. Jawno$¢ rozpatrzenia sprawy oznacza, ze
konstytucyjnym standardem jest rozpoznawanie sprawy w sposob stwarzajgcy mozliwo$¢é uczestniczenia publicznoSci,
czyli na posiedzeniach sadowych o charakterze jawnym, na ktére wstep maja nie tylko podmioty uczestniczace w
postepowaniu, ale takze osoby trzecie (por. m.in. wyroki TK z dnia 11 czerwca 2002 roku, SK 5/02, OTK-A 2002, Nr 4,
poz. 41; zdnia 6 grudnia 2004 roku, SK 29/04, OTK-A 2004, Nr 11, poz. 114; z dnia 7 marca 2006 roku, SK 11/05, OTK-
A 2006, Nr 3, poz. 27). Chodzi w zasadzie o posiedzenia wyznaczone na rozprawe lub inne posiedzenia jawne. Standard
ten spelniaja w postepowaniu cywilnym i w postepowaniu sadowo-administracyjnym regulacje przewidujace zasade
jawno$ci posiedzen sadowych i rozpoznawanie sprawy na rozprawie (art. 148 § 1 k.p.c. i art. 9o § 1 PrPostSAdm) oraz
pozwalajace na wstep na posiedzenie jawne kazdej pelnoletniej osobie (art. 152 § 1 k.p.c. i art. 95 zd. 1 PrPostSAdm),
a w postepowaniu karnym — przepisy ustanawiajace jawno$¢ rozprawy gléwnej (art. 355 k.p.k.), pozwalajace na
obecno$¢ podczas rozprawy nie tylko osobom bioracym udzial w postepowaniu, ale takze osobom pelnoletnim, z
pewnymi ograniczeniami (art. 356 k.p.k.) oraz dopuszczajace utrwalanie przebiegu rozprawy przez media (art. 357
k.p.k.). W dalszej kolejno$ci przypomnienia wymaga,

ze w okresie procedowania przez pozwany Sad Rejonowy dla Eodzi-Srédmiescia w Eodzi sprawy powodki uprawnienie
obywateli do ochrony ich prywatnos$ci regulowala ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 roku o ochronie danych osobowych.



Zgodnie z art. 1 tej ustawy kazdy mial prawo do ochrony danych osobowych dotyczacych jego osoby, a przetwarzanie
danych (przez co nalezy rozumie¢ udostepnianie ich osobom trzecim) moglo mie¢ miejsce ze wzgledu na dobro
publiczne, dobro osoby, ktérej dane dotycza, lub dobro 0s6b trzecich w zakresie okreslonym przepisami prawa. Ustawa
uzalezniata legalno$¢ przetwarzania danych tzw. zwyklych (imie i nazwisko, adres zamieszkania) od spetnienia przez
administratora danych jednej z przestanek wymienionych w art. 23 ust. 1. Dopuszczala mozliwo$é upublicznienia
danych m.in. wtedy, gdy bylo to niezbedne dla zrealizowania uprawnienia lub spelnienia obowigzku wynikajacego z
przepisu prawa (art. 23 ust. 1 pkt 2). W $wietle obowiazujacych regulacji prawo do prywatnoéci, w tym do danych
osobowych, nie jest jednak prawem o nieograniczonym zakresie stosowania. W odniesieniu do postepowan sadowych
ulega ograniczeniu z uwagi na zasade jawno$ci postepowania. Realizacja tej zasady sprawia, ze upublicznienie
danych stron zamieszczonych na wokandzie bylo dozwolone w Swietle art. 23 ust. 1 pkt 2 ww. ustawy. O ile wiec
stosowanie instytucji wokand sagdowych niewatpliwie prowadzi do ograniczonego miejscowo upublicznienia danych
0sOb uczestniczacych w postepowaniu sagdowym, to upublicznienie to nie jest jednak bezprawne i sthuzy realizacji
szeregu celow, w szczegblnosci jest ono wyrazem realizacji konstytucyjnej zasady jawnoSci zewnetrznej postepowania
sadowego. Oczywistym jest stwierdzenie, ze z danymi zamieszczonymi na wokandzie osoba postronna moze zapoznac
sie takze, przystuchujac sie przebiegowi jawnej rozprawy sadowej, w ktérg moze przeciez uczestniczy¢ w charakterze
publiczno$ci. Jedynie na marginesie wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze ani ustawa o ochronie zdrowia psychicznego
regulujaca kwestie przyjecia oséb do szpitala psychiatrycznego ani przepisy k.p.c. nie przewiduja wymogu, aby
rozprawa w tym przedmiocie toczyla sie przy drzwiach zamknietych (zob. art. 45 ustawy).

W konsekwencji przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad uznal, ze stronie pozwanej nie mozna przypisaé
bezprawnosci podejmowanych dzialan

- sporzadzanie i publikowanie przez pozwanego wokand sadowych nie mieéci sie bowiem w tej kategorii.
Nie deprecjonujac odczué powodki, a takze subiektywnego przekonania o doznanej krzywdzie, podzieli¢ nalezy
argumentacje przedstawiona w odpowiedzi na pozew, ze dzialanie pozwanego wynikalo z koniecznos$ci realizacji
przepisoOw prawa i nie mialo na celu ponizenia, czy tez innego naruszenia débr osobistych powddki. Powtérzenia
wymaga, ze same odczucia powddki zwigzane z treScia wokandy oraz jej przeSwiadczenie o tym, jak moze byé
postrzegana przez osoby trzecie (zauwazy¢ jednak nalezy, ze powodka nie dostarcza dowodéw na to, ze z wokanda
zapoznala sie chociazby jedna postronna osoba ani nie zglosila zadnego dowodu na te okoliczno$¢) sa niewystarczajace
do uznania jej zgdan za zasadne.

Dla zasadnoSci przedmiotowego roszczenia o zado$cuczynienie niezbedne bylo bowiem ustalenie Zze ewentualne
naruszenie dobr osobistych mialo bezprawny charakter. Skoro za$ wszystkie czynnodci pozwanego zostaly
przedsiewziete w zgodzie z obowiazujacymi przepisami prawa, to tym samym uwolnil

sie on od odpowiedzialnoéci za ewentualne naruszenie dobr osobistych powddki.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad oddalit powbdztwo.

Wobec faktu, ze powodka byla reprezentowana przez pelnomocnika z urzedu Sad przyznal i nakazat wyplaci¢ ze
srodkow Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi na rzecz adw. B. G. kwote 2.952 z} tytulem
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu ustalong w oparciuo § 8ust5wzw.z 8§ 4ust1i 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu.



