Sygnatura akt VIII C 2147/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi - Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy S.S.R. Tomasz Kalsztein

Protokolant Anita Zieba

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2019 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko N. N. Towarzystwu (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. nie obciaza powodki obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu w calosci;

3. nie obcigza powodki obowigzkiem zwrotu nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. akt VIII C 2147/17

UZASADNIENIE

W dniu 27 pazdziernika 2017 roku powdédka M. B. wytoczyla przeciwko pozwanemu N. N. Towarzystwu (...) Spolce
Akcyjnej w W. powoddztwo o zasgdzenie kwoty 3.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 29
wrze$nia 2017 roku do dnia zaplaty oraz wniosla o zasadzenie zwrotu kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze w dniu 24 grudnia 2016 roku mial miejsce nieszczesliwy wypadek, w wyniku
ktoérego powddka doznala uszkodzen ciala. Powodka przewrocila sie z wysokiego stolka , uderzajac glowa o podloze
z terakoty. Po zdarzeniu powodka zostala przewieziona na pogotowie a nastepnie skierowana na ostry dyzur do
(...) im. WAM w L.. w szpitalu wykonano CT glowy oraz TK kregostupa szyjnego. W chwili zdarzenia powodka byla
objeta ochrona ubezpieczeniowa od nastepstw nieszczesliwych wypadkow z tytulu grupowego ubezpieczenia na zycie.
Powodka zglosita pozwanemu szkode, ktéry po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego wyplacil powddce
kwote 2.100 zl, przyjmujac 3,5 % uszczerbek na zdrowiu powodki. Zdaniem powddki wskazany uszczerbek na zdrowiu
zostal zanizony przez strone pozwang i powinien wynosi¢ co najmniej 8,5%. Wobec wyplaty powddce §wiadczenia
zanizonego pozew stal sie konieczny.

(pozew k. 2-6)

W odpowiedzi na pozew pozwany N.-N. Towarzystwo (...) S.A w W., reprezentowany przez zawodowego
pelnomocnika, wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie od powoddki zwrotu kosztéw procesu, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Nie kwestionujac przebiegu wypadku, z ktérego
powddka wywodzi swoje roszczenie oraz jego skutkdow, pozwany podnidsl, iz w wyniku zdarzenia poszkodowana
doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 3,5% i zgodnie z umowa, zostalo wyplacone jej nalezne



odszkodowanie. Uszczerbek na zdrowiu zostal ustalony w zgodzie z warunkami umowy ubezpieczenia , tabela
uszczerbkéw oraz w oparciu o zgromadzong dokumentacje medyczng. Zadanie zaplaty dalszego odszkodowania za
wyzszy stopien uszczerbku na zdrowiu strona pozwana uznala za bezpodstawne.

(odpowiedz na pozew k. 55-56)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 24 grudnia 2016 roku powodka M. B. siegajac z z szafki przedmiot, spadla z wysokiego stolka typu hoker.
Powodka uderzyta glowa o podloge wykonana z terakoty. Powodka poczula silny bdl nie mogac samodzielnie podnies¢
sie. Po zdarzeniu maz powodki zawi6zl ja na Pogotowie, skad zostala skierowana na ostry dyzur (...) im WAM w
E.. w szpitalu powodce wykonano CT glowy oraz TK kregoshupa szyjnego. Zalecono powodce noszenia kolnierza
S. przez okres jednego miesiaca oraz kontrole w przychodni neurologicznej. Badanie TK glowy nie uwidocznito
krwawienia Sroédczaszkowego, wykluczono zmiany ogniskowe oraz zmiany pourazowe mébzgowia i koSci czaszki.
Badanie TK kregostupa szyjnego wykazalo zniesienie lordozy, niewielkie zmiany zwyrodnieniowo-wytworcze na
krawedziach trzonéw kregdéw od C4-C7, wypukliny na poziomach C3/C4 i C4/Cs, struktura koszt na kregdéw bez zmian
pourazowych. Pow6dka kontynuowatla leczenie w poradni neurologicznej oraz rehabilitacyjne;.

(dowdd z przestuchania powddki k. 100 w zw. z k. 159, kserokopia dokumentacji medycznej k. 7-15, okoliczno$ci
bezsporne)

W wyniku wypadku z dnia 24 grudnia 2016 roku powddka doznala powierzchniowego urazu odcinka szyjnego
kregostupa, ktory nalozyl sie na stare zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne oraz powierzchownego urazu glowy
— bez trwalych i dlugotrwalych nastepstw neurologicznych Powodka w wyniku tego urazu nie doznala trwalego
uszczerbku na zdrowiu.

(dowdd z pisemnej opinii bieglego neurologa k. 106-109).

Powddka nie doznala rowniez trwalego uszczerbku na zdrowiu z powodu stanu narzadu wzroku. Powodka cierpi na
wrodzona wad e wzroku, nadwzrocznoé¢ z zmalym astygmatyzmem OU. Nie wykazano u powodki cech pourazowych
zmian w narzadzie wzroku.

(dowdd z pisemnej opinii biegltego okulisty k. 125-12)

W dniu zdarzenia z dnia 24 grudnia 2016 roku M. B. byla objeta grupowym ubezpieczeniem na zycie w pozwanym
N.-N. Towarzystwie (...) S.A. w W. w ramach polisy numer (...). Na mocy przedmiotowej polisy, z tytulu trwalego
uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego w wyniku wypadku, pozwany obowiazany byt wyptaci¢ 600 zt za 1%
uszczerbku.

( polisa wraz z zalacznikami k. 16-21, okoliczno$ci bezsporne)

W zwiazku z doznanym urazem powodka 3 lipca 2017 roku zglosila szkode w pozwanym Towarzystwie (...). W toku
postepowania likwidacyjnego pozwany ustalil, iz na skutek przedmiotowego zdarzenia powddka doznala trwalego
uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 3,5 % i wyplacil jej kwote 2.100 zl tytulem odszkodowania.

(okolicznoéci bezsporne)

W mys$l ogbdlnych warunkéw umowy ubezpieczenia dotyczacych powstania trwalego uszczerbku na zdrowiu, przez
trwaly uszczerbek na zdrowiu rozumie sie naruszenie sprawno$ci organizmu, ktére powoduje uposledzenie organizmu
nierokujace poprawy. Z tytulu powstania trwalego uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego w wyniku wypadku przy
pracy, ubezpieczyciel wyplaca osobie uprawnionej kwote Swiadczenia okreslona w umowie ubezpieczenia, przy czym
stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego ustala komisja lekarska wyznaczona przez ubezpieczyciela.



Swiadczenie z tytulu trwalego uszczerbku na zdrowiu moze byé ustalone po stwierdzeniu, ze istnieje zwigzek
przyczynowy pomiedzy wypadkiem a trwalym uszczerbkiem na zdrowiu ubezpieczonego.

(ogdblne warunki dodatkowego ubezpieczenia powstania trwalego uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego k. 75-81)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil badz jako bezsporny, badz na podstawie powolanych wyzej dowodéw, w tym
dowodow z dokumentacji medycznej powodki oraz opinii bieglego sadowego z zakresu ortopedii.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo, jako niezasadne, podlega oddaleniu w calosci.

Powdbdka wywiodla swoje roszczenie z zawartej z pozwanym umowy dodatkowego ubezpieczenia powstania trwalego
uszczerbku na zdrowiu ubezpieczonego. Przez umowe ubezpieczenia zaklad ubezpieczen zobowiazuje sie spehic
okre$lone $wiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplacic¢
skladke. Swiadczenie zakladu ubezpieczen polega w szczegélnosci na zaplacie — przy ubezpieczeniu osobowym —
umoéwionej sumy pienieznej, renty lub innego Swiadczenia, w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku w
zyciu osoby ubezpieczonej — art. 805 § 11 2 k.c. Kodeks cywilny nie okreélil pojecia wypadku ubezpieczeniowego,
pozostawiajgc to kryterium formalne umowie stron.

W realiach niniejszej sprawy, w ramach zawartej przez strony umowy ubezpieczenia, zakresem ubezpieczenia zostalo
objete zycie i zdrowie powodki, a ubezpieczenie to objelo m.in. wystapienie u powodki trwalego uszczerbku na
zdrowiu.

Na gruncie omawianej sprawy niespornym jest, ze w dacie omawianego zdarzenia, powodka byla objeta powyzszym
ubezpieczeniem, a samo zdarzenie, ktorego przebieg nie byl kwestionowany przez pozwanego, mialo charakter
nieszczes$liwego wypadku. Nie budzi takze watpliwosci, Ze stwierdzony uraz byl nastepstwem przyczyny zewnetrznej,
jak rowniez, iz pomiedzy zaistnialym zdarzeniem a powstaniem u powodki urazu, z medycznego punktu widzenia,
istnieje bezposredni, normalny zwigzek przyczynowo-skutkowy.

W niniejszej sprawie powodka wywodzila swoje roszczenie z tytulu trwatego uszczerbku na zdrowiu, jaki jej zdaniem
wystapil u niej w zwigzku z przebytym wypadkiem ubezpieczeniowym. Godzi sie przypomnie¢, ze w my$l postanowien
(...), przez trwaly uszczerbek na zdrowiu rozumie sie naruszenie sprawnosci organizmu, ktére powoduje uposledzenie
organizmu nierokujgce poprawy.. Oczywiste jest przy tym, ze to powddke obcigzal obowigzek udowodnienia, ze
na skutek przedmiotowego zdarzenia doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu, a wiec, ze ziscily sie przestanki
uprawniajace ja do otrzymania §wiadczenia ubezpieczeniowego, jesli z faktu tego chciala wywodzié korzystne dla
siebie skutki prawne (art. 6 k.c., art. 232 k.p.c.). Powinnoéci tej M. B. nie zdolala jednak sprosta¢, jak wynika bowiem
z opinii bieglych sadowych z zakresu neurologii i okulistyki, u powodki nie stwierdza sie zadnego upo$ledzenia
funkgcji, ktére datoby podstawe do orzeczenia trwatego uszczerbku na jej zdrowiu. Opinie bieglych sadowych stanowia
przekonujacy i miarodajny dowdd w sprawie. Opinie te odzwierciedlaja staranno$¢ i wnikliwoé¢ w badaniu zleconego
zagadnienia, wyjasniaja wszystkie istotne okolicznos$ci, podaja przyczyny, ktére doprowadzily do przyjetej konkluzji,
a rownoczes$nie sg poparte gleboka wiedza i wieloletnim do$wiadczeniem zawodowym bieglych. Jednocze$nie opinii
tej nie podwazaja pozostale dowody zebrane w sprawie.

Majac powyzsze na uwadze Sad oddalil pow6dztwo w calo$ci.

O kosztach procesu w stosunku do powodki Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. W niniejszej sprawie powodka
przegrala spér w caloéci, a zatem w my$l ogolnej zasady wyrazonej w art. 98 k.p.c. winna zwrdcié pozwanemu
poniesione przezen koszty procesu. Zgodnie jednak z tre$cia powolanego art. 102 k.p.c., w wypadkach szczegdlnie
uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogole kosztami.
Przytoczony przepis stanowi wyjatek od podstawowej zasady orzekania o kosztach procesu, unormowanej w art. 98
§ 1 k.p.c., a zarazem wyklucza dokonywanie wykladni rozszerzajacej. Sposob skorzystania z art. 102 k.p.c. jest przy



tym suwerennym uprawnieniem sadu orzekajacego i od oceny tegoz sadu nalezy przesadzenie, ze taki szczegblnie
uzasadniony wypadek nastgpil w rozpoznawanej sprawie oraz usprawiedliwia odstapienie od obowigzku ponoszenia
kosztoéw procesu. W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze przy ocenie przeslanek z art. 102 k.p.c. Sad winien wzig¢ pod
uwage przede wszystkim fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, w szczegblnoSci podstawe oddalenia zadania,
szczegblng zawilo$é sprawy, badZ przekonanie powoda o stusznoéci zadania trudne do zweryfikowania a limine (por.
wyrok SA w Katowicach z dnia 18.07.2013 r., I ACa 447/13, LEX nr 1349918; postanowienie SN z dnia 7.12.2011 1.,
II CZ 105/11, LEX nr 1102858; wyrok SA w Lodzi z dnia 27.11.2013 r., I ACa 725/13, LEX nr 1409197). Przenoszac
powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy Sad uznal, iz powodka wystepujac z przedmiotowym zadaniem mogla
dziala¢ w usprawiedliwionym subiektywnym przekonaniu o jego zasadno$ci, dysponowala bowiem dokumentacjg
lekarska oraz decyzja samego ubezpieczyciela, ktory ten uszczerbek ustalil. Oczywiste jest przy tym, iz w przypadku
zadan odszkodowawczych ich zasadno$é jest prima facie trudna do oceny, a ocena czy i w jakiej wysokoéci wystapit
u poszkodowanego uszczerbek na zdrowiu wymaga siegniecia do wiadomo$ci specjalnych w postaci opinii bieglego,
ktoéry to dowdd przeprowadzony w niniejszym postepowaniu ostatecznie pozwolil na zweryfikowanie zasadnoS$ci
roszczen powddki. Majac powyzsze na uwadze Sad doszedl do przekonania, iz w sprawie zicily sie przestanki, o
ktérych mowa w art. 102 k.p.c., przemawiajace za odstgpieniem od obcigzenia powo6dki kosztami procesu naleznymi
stronie przeciwnej. Z tozsamych przyczyn Sad odstapil od obciazenia powo6dki nieuiszczonymi kosztami sadowymi
przejmujac je na rachunek Skarbu Paiistwa.

Podobne stanowisko Sad zajat co do nieuiszczonych kosztow sadowych dotyczacych wynagrodzenia bieglego,
przejmujac je na rachunek Skarbu Panistwa.

Z tych wzgledbw, orzeczono jak w sentencji.



