Sygn. akt VIII C 3433/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi VIII Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Bielecka-Gaszcz

Protokolant: sekr. sad. Anna Zuchora

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. W.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej z siedziba w W.

o zaplate 15.000 z}

1. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda P. W. kwote 7.500 zl (siedem tysiecy piecset
zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 maja 2012 roku do dnia zaplaty, przy czym poczawszy od dnia 1
stycznia 2016 roku wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;
3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu;

4. odstepuje od obcigzenia powoda obowigzkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi nieuiszczonych kosztow sadowych, w zakresie, w ktérym powddztwo zostalo oddalone;

5. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla
Lodzi-Widzewa w Lodzi kwote 1.462,05 zt (jeden tysiac czterysta szeSédziesiat dwa zlote i pie¢ groszy) tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Sygn. akt VIII C 3433/12

UZASADNIENIE

W dniu 1 pazdziernika 2012 roku powod P. W., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radcg prawnym,
wytoczyl przeciwko pozwanemu (...) Spdlce Akeyjnej z siedzibg w W., powodztwo o zaplate kwoty 15.000 z} tytutem
zado$éuczynienia za doznana krzywde z ustawowymi odsetkami od dnia 29 maja 2012 roku do dnia zaplaty. Ponadto
wnidsl o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 4.800 zi. Powdd
zlozyl réwniez wniosek o zwolnienie od kosztoéw sadowych w caloSci. W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 5 wrze$nia
2011 roku doszlo do zdarzenia komunikacyjnego, ktorego sprawca posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego. Na skutek wypadku powod doznal naruszenia integralnosci
fizycznej orz rozstroju zdrowia. Powod zglosil szkode pozwanemu, ktéry uznal swoja odpowiedzialno$c co do zasady,
a w toku postepowania likwidacyjnego przyznal i wyplacil powodowi zadoséuczynienie w kwocie 5.000 zl. W ocenie
powoda wyplacona kwota jest zbyt mala i nie wyczerpuje rozmiaru poniesionej krzywdy. (pozew k. 4-7)



Postanowieniem z dnia 15 paZdziernika 2012 roku referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w
Lodzi zwolnil powoda od kosztow sadowych w caloSci. (postanowienie k. 15)

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, wnidst o oddalenie
powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. Pozwany, nie kwestionujac zaistnienia zdarzenia bedacego podstawa jego odpowiedzialnosci,
podwazyl zasadno$¢ i wysoko$é roszczenia dochodzonego przez powoda. Wskazal, ze w toku postepowania
likwidacyjnego powodowi zostala wyplacona kwota 5.000 zl, ktéra, zdaniem pozwanego, wyczerpuje roszczenia
powoda. (odpowiedz na pozew k. 20-22)

W toku postepowania przed Sagdem pelnomocnicy stron podtrzymali swoje stanowiska w sprawie, wypowiedzieli sie
rowniez w zakresie wydanych przez bieglych opinii. (protokét rozprawy k. 38-39, k. 200, pismo procesowe
pelnomocnika pozwanego k. 68-69, k. 120-121, k. 135-136, k. 166-167)

Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 5 wrze$nia 2011 roku na ulicy (...) w C. doszlo do zdarzenia drogowego. Kierujacy samochodem osobowym
marki V. (...) o nrrej. (...) nie ustapil pierwszenstwa przejazdu kierujacemu samochodem marki F. (...) o nr rej. (...), na
skutek czego kierujacy ten stracil kontrole nad kierowanym pojazdem, zjechal na lewe pobocze i uderzyl w stojace na
poboczu samochody osobowe, w tym samochod marki D. (...) o nr rej. (...), w ktérego wnetrzu znajdowat sie powdd.
W nastepstwie tego zdarzenia P. W. doznal obrazen ciala. (dowéd: notatka urzedowa k. 79, okolicznosci
bezsporne)

Po zdarzeniu powod zostal przewieziony karetka pogotowia ratunkowego do Szpitala im. (...) w L., gdzie przeszed}
hospitalizacje w Klinice (...). W przeprowadzonym badaniu tomografii komputerowej glowy oraz kregoshupa szyjnego
nie stwierdzono u powoda zmian pourazowych. Rozpoznano uraz glowy, wstrzaénienie mozgu oraz w konsultacji
ortopedycznej — stluczenie barku lewego. W dniu 7 wrze$nia 2011 roku powdd zostal wypisany do domu w stanie
ogbélnym dobrym z zaleceniem dalszego leczenia w poradni neurologicznej. Po opuszczeniu szpitala powdd podjat
dalsze leczenie w poradni POZ, gdzie zglaszal bdle glowy i kregostupa szyjnego. W dniu 2 grudnia 2011 roku powodowi
wystawiono skierowanie do (...). W przeprowadzonym w dniu 9 grudnia 2011 roku badaniu RTG stawu barkowego
lewego u powoda rozpoznano sklerotyzacje zarysu guzka wiekszego koSci ramiennej. Nastepnie, w wykonanym w dniu
23 marca 2012 roku badaniu USG lewego barku, stwierdzono zapalenie, przerost kaletki podbarkowe;j.

W zwigzku z doznanymi obrazeniami, bedacymi skutkiem zdarzenia drogowego, o ktéry mowa wyzej, u powoda
powstaly liczne blizny pourazowe czola, linijne, rézowo-cieliste i jasno-brunatne, przebiegajace wielokierunkowo,
krzyzujace sie ze soba na lacznej powierzchni 80x50 mm (na calej wysokos$ci czola). Na skutek opisanego wypadku u
powoda powstala ponadto blado-r6zowa blizna nad bocznym odcinkiem lewego tuku brwiowego, linijna (30x3 mm),
przebiegajaca poziomo-sko$nie, réwnolegle do brwi.

Przez okres okolo 6 miesiecy po wypadku powdd zazywat leki przeciwbdlowe. (dowéd z przestuchania powoda
k. 38-39, dokumentacja medyczna k. 80-87, k. 90-103)

Z punktu widzenia chirurgii plastycznej, powstale u powoda na skutek przedmiotowego zdarzenia blizny pourazowe
czola stanowia 5% trwaly uszczerbek na zdrowiu oceniany wedlug pkt B §19a zalacznika do rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku. Rokowania na przyszto$¢ co do obecnosci i wygladu blizn sa
niepomyslne, wszelka proba zniwelowania ich widoczno$ci lgczy sie bowiem z ingerencja chirurgiczna pozostawiajgca
nastepne blizny pooperacyjne. Bez interwencji chirurgicznej zmniejszenie widocznosci blizn moze nastapic¢ dopiero
w wyniku starzenia sie skory, co nastepuje jednak dopiero po 70-tym roku zycia. Na widocznos¢ blizn u powoda moze
mie¢ nadto wplyw wlasciwa ich pielegnacja, tj. stosowanie masci witaminowych oraz leczniczych, a takze poddanie
sie zabiegom laserowym (laseroterapia peelingujaca laserem frakcyjnym). Zabiegi takie wykonuje sie w odstepach
minimum sze$ciomiesiecznych, przy czym po trzecim zabiegu ich efekt uznaje sie za ostateczny. Koszt zabiegow



(1.000 z} za kazdy) nie jest refundowany przez NFZ. (dowod: pisemna opinia bieglego z zakresu chirurgii
plastycznej k. 52-53, uzupelniajgca pisemna opinia bieglego z zakresu chirurgii plastycznej k. 144)

W wyniku wypadku z dnia 5 wrze$nia 2011 roku, z ortopedycznego punktu widzenia, P. W. nie doznal trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Uszkodzenia w zakresie narzadoéw ruchu nie zmniejszyly trwale ogo6lnej sprawnoéci organizmu
powoda, nie doszlo réwniez do uszkodzenia anatomicznych struktur w zakresie narzadéw ruchu. Doznany uraz
spowodowal obnizenie aktywno$ci fizycznej powoda w okresie gojenia sie stluczenia barku, a wiec przez pierwsze 3
miesigce od wypadku. W dalszej perspektywie nie skutkowal dysfunkcjg ortopedyczna. Aktualnie powod nie odczuwa
skutkéw zdarzenia. (dowédd: pisemna opinia bieglego ortopedy k. 77-78)

Z neurologicznego punktu widzenia, w wyniku przedmiotowego zdarzenia powod nie doznal trwalego uszczerbku
na zdrowiu, bole kregostupa szyjnego ustgpilty bowiem przed uplywem 6 miesiecy od wypadku. Neurologiczny stan
zdrowia powoda jest dobry, doznane obrazenia nie wplynely na dalsze funkcjonowanie organizmu powoda, ani jego
aktywno$¢ zyciowa. Pierwotna struktura anatomiczna glowy i szyi nie zostaly naruszone. (dowod: pisemna opinia
bieglego neurologa k. 154-156)

Z punktu widzenia psychiatrycznego u powoda stwierdzono zaburzenia adaptacyjne pod postacia bélow glowy,
wymagajgce leczenia i trwajgce co najmniej 4 miesigce, ktore jednak nie skutkowaly dtugotrwalym uszczerbkiem na
jego zdrowiu psychicznym. U powoda rozpoznano ponadto objawy choroby psychicznej — schizofrenii paranoidalnej,
wymagajgcej stalego leczenia farmakologicznego. Objawy te nie pozostaja w zwiazku z przebytym wypadkiem.
(dowdéd: pisemna opinia bieglego psychiatry k. 185-187)

Powdd P. W. ma 31 lat, z zawodu jest technikiem rolnikiem. Bezpo$rednio po przebytym wypadku powod obawial
sie jazdy samochodem, mial problemy ze snem, caly czas przypominat sobie przebieg zdarzenia. Powdd odczuwal
po wypadku bdle glowy, odcinka szyjnego kregostupa oraz barku, ktére z czasem ulegly zmniejszeniu. Bole te nie
wystepowaly przy tym przed wypadkiem z dnia 5 wrze$nia 2011 roku. Obecnie pow6d okresowo odczuwa nasilenie
dolegliwo$ci boélowych, co jest uzaleznione pora dnia oraz skala wysilku fizycznego. (dowéd z przestuchania
powoda k. 38-39)

W chwili przedmiotowego zdarzenia, jego sprawca mial zawarta umowe obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdo6w mechanicznych za szkody zwigzane z ruchem pojazdow z pozwanym
(...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.. (z akt szkody: druk zgloszenia szkody; okolicznosci bezsporne)

Powod zglosil roszczenie pozwanemu pismem z dnia 28 wrze$nia 2011 roku, wzywajgc do wyplaty zado$cuczynienia
w kwocie 7.000 zl. Pismem z dnia 20 pazdziernika 2011 roku pozwany potwierdzil otrzymanie zgloszenia szkody,
za$ w piSmie z dnia 17 listopada 2011 roku zawiadomil P. W. o przyznaniu na jego rzecz zado$¢uczynienia w kwocie
5.000 zl, ktéra to kwota zostala powodowi wyplacona. Po wydaniu powyzszej decyzji, powod, zalgczajac dodatkowa
dokumentacje lekarska, wni6st o wyplate odszkodowania z tytulu poniesionych kosztoéw leczenia w kwocie 580,38 zl, a
takze o ponowne rozpatrzenie sprawy i zwiekszenie przyznanego dotychczas §wiadczenia pienieznego. Odpowiadajac
na powyzsze, pozwany pismem z dnia 22 marca 2012 roku powiadomil powoda o przyznaniu odszkodowania w kwocie
170,38 zl z tytulu kosztéw leczenia. W pozostalym zakresie zadanie powoda nie zostalo uwzglednione. Ostatecznie, w
piSmie z dnia 13 kwietnia 2012 roku (data doreczenia pozwanemu — 17 kwietnia 2012 roku), powdd wnibst o wyplate
zado$céuczynienia w lacznej kwocie 20.000 zl, zawierajacej w sobie dotychczas wyplacone §wiadczenie w kwocie 5.000
z}. Replikujac na powyzsze, w piSmie z dnia 28 maja 2012 roku pozwany podtrzymatl pierwotne stanowisko w sprawie.
W wydanej na zlecenie pozwanego opinii kompleksowej OC, laczny uszczerbek na zdrowiu powoda zostal ustalony
na poziomie 2,5%. (dowéd: wezwanie do zaplaty k. 18-21, pismo k. 22, k. 66-67, opinia medyczna k.
64, przyjecie zgloszenia szkody k. 65, okolicznosci bezsporne; z akt szkody: druk zgloszenia szkody,
decyzja o przyznaniu swiadczenia, wniosek o ponowne rozpatrzenie spraw, opinia kompleksowa
OC; okolicznosci bezsporne)



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit badz jako bezsporny, badz na podstawie powolanych wyzej dowodow, w tym
dowoddéw z dokumentacji medycznej, przestuchania powoda oraz opinii bieglych z zakresu chirurgii plastycznej,
ortopedii, neurologii i psychiatrii.

Oceniajac pisemne opinie bieglych sadowych, Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania zawartych w ich tresci
wnioskéw, opinie te byly bowiem rzetelne, jasne, logiczne oraz w sposdb wyczerpujacy objasniajace budzace
watpliwoéci kwestie. Wydajac opinie biegli oparli sie na zgromadzonym w aktach sprawy materiale dowodowym,
w tym na dokumentacji medycznej z leczenia powoda, ktorej zawarto$c biegli uwzglednili podczas opracowywania
opinii. Wydanie opinii poprzedzalo przy tym przeprowadzenie badania powoda, ktérego wyniki biegli uwzglednili
przy formulowaniu wnioskéw koncowych opinii. W pisemnej opinii uzupelniajacej biegly z zakresu chirurgii
plastycznej odniost sie do kwestii podnoszonych przez pelnomocnika pozwanego w zlozonych pismach procesowych.
W szczegdlnosci biegly wyczerpujaco wyjasénil, w oparciu o jakie przestanki przyjal istnienie zwiazku przyczynowego
pomiedzy zaistnialym zdarzeniem drogowym a powstalymi na czole powoda bliznami.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo bylo zasadne w czeéci i zastlugiwalo na uwzglednienie co do kwoty 7.500 zI. W pozostalym zakresie,
powddztwo nie bylo uzasadnione.

Zgodnie z treScig art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia zaktad ubezpieczenn zobowigzuje sie spelnié okreslone
Swiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaptacic skladke.

W przedmiotowej sprawie zdarzeniem rodzacym odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza strony pozwanej jest zdarzenie
komunikacyjne z dnia 5 wrzeénia 2011 roku, w konsekwencji, ktérego powdd P. W. doznal urazu glowy, czola oraz
urazu skretnego odcinka szyjnego kregostupa, a takze sthuczenia lewego barku. Z uwagi na fakt objecia posiadacza
pojazdu, ktéorym kierowal sprawca zdarzenia, ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych przez (...) Spolke Akcyjna z siedziba w W., to strona pozwana zobowiazana jest do zaplacenia
okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6érych odpowiedzialno$c
za szkode ponosi ubezpieczony (art. 822 § 1 k.c.).

Pozwany ubezpieczyciel nie kwestionowal swej legitymacji procesowej biernej, ani podstawy swej odpowiedzialnosci.
Nie zgadzal sie natomiast z wysokoéciga dochodzonych roszczen, twierdzac, ze kwota Swiadczen wyplaconych
powodowi w toku postepowania likwidacyjnego jest wystarczajaca.

Stosownie do treSci art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Natomiast, jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub
czesciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszloé¢, moze on zadaé od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (§ 2 art. 444 k.c.).

Ponadto, w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445 k.c.).

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, zado$cuczynienie stanowi sposoéb naprawienia
szkody niemajatkowej na osobie, wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych.
Inaczej niz przy odszkodowaniu, w przypadku zado$cuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow
ustalania jego wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogbdlnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.

W judykaturze i piSmiennictwie podkreSla sie, ze zado$cuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokosci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualne;j



sytuacji stron (tak m.in. SN w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX 80272). Do podstawowych
kryteribw oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwaloéc¢
obrazen, prognozy na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego,
konieczno$é wyrzeczenia sie okre$lonych czynno$ci zyciowych, korzystania z pomocy innych osoéb, czy wreszcie
stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak m.in. SN w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku,
I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; w uchwale pelnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP
37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; w wyroku z
dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK
131/03, OSNC 2004 r, nr 4, p0z.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢é zadoSéuczynienia. Charakter szkody niemajatkowej
decyduje, bowiem o jej niewymiernoSci (por. wyrok SN z dnia 9 lutego 2000 roku, III CKN 582/98, niepubl.), za$
pojecie ,,odpowiedniej sumy zado$éuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter niedookre$lony (por. wyrok SN
z dnia 28 wrzeénia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX 52766).

Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$¢uczynienia Sad korzysta z daleko
idgcej swobody (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX 50884).

W ocenie Sadu, $wiadczenie wyplacone powodowi przez pozwanego nie zaspokoilo wszystkich jego roszczen
powstalych w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 5 wrze$nia 2011 roku.

Kryterium pozwalajacym na pewna obiektywizacje rozmiaru szkody doznanej przez powoda stanowi w niniejszej
sprawie stopienn dlugotrwalego uszczerbku na jego zdrowiu, ktéry wynosi 5%, zwlaszcza, ze jak zdaje sie
wynikaé z akt szkodowych (vide opinia kompleksowa OC), tym wlasnie kryterium poshuzyt sie pozwany ustalajac
wysoko$¢ naleznego, w jego mniemaniu, powodowi zadoSéuczynienia. Ze wzgledu na kompensacyjny charakter
zado$Cuczynienia, jego wymiar powinien jednak uwzgledni¢ wszystkie zachodzace w przedmiotowej sprawie
okoliczno$ci, zwlaszcza takie jak nasilenie cierpien, trwale nastepstwa, czy wiek powoda, jego wczesniejszy stan
zdrowia.

Powdd ma 31 lat, jest osoba czynng zawodowo. W zwigzku z przebytym wypadkiem powdd cierpial na dolegliwos$ci
bolowe, zwlaszcza glowy oraz barku, zmagal sie z lekiem przed jazda samochodem, bardzo przezywal przedmiotowy
wypadek, wymagal ponadto leczenia farmakologicznego. Cho¢ z neurologicznego i ortopedycznego punktu widzenia P.
W. nie doznal dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, to jednak powyzsza konkluzja nie oznacza, iz przebyte zdarzenie
nie odbilo sie na zdrowiu powoda i nie skutkowalo cierpieniami fizycznymi. Jak wskazal biegly ortopeda, powdd
miat obnizong aktywno$¢ fizyczna przez okres okolo 3 miesiecy od wypadku, co niewatpliwie odbilo sie negatywnie
na jego codziennym funkcjonowaniu, zwlaszcza jesli uwzglednié¢ okoliczno$é, ze powdd, z uwagi na wykonywany
zawod, utrzymuje sie z pracy stricte fizycznej. P. W. cierpial przy tym na bole barku i kregostupa szyjnego, ktore
nie wystepowaly przed wypadkiem, a zatem ich powstanie, jak i utrzymywanie sie przez znaczny okres okolo 6
miesiecy, nalezy bezposrednio wiazac z jego zaistnieniem. Ponadto omawiane zdarzenie skutkowalo powstaniem
blizn pourazowych czota, skutkujacych trwalym uszczerbkiem na zdrowiu powoda, ktéry biegly z zakresu chirurgii
plastycznej ocenil na poziomie 5%. Co przy tym istotne, jak podniost biegly, rokowania na przysztos$é co do obecnosci
i wygladu blizn sg niepomyS$lne, kazda préba zmniejszenia ich widoczno$ci pocigga bowiem za sobg ingerencje
chirurgiczna, ta za§ w kazdym przypadku skutkuje powstaniem dalszych blizn. I choé biegly dopuécil mozliwos¢
naturalnego zanikania widoczno$ci blizn, to jednocze$nie zaznaczyl, iz ta pojawia sie dopiero po 70-tym roku zycia,
co w przypadku powoda jest bardzo odlegla przyszlo$cig. Pow6d ma réwniez co prawda mozliwo$¢ poddania sie
zabiegom laserowym, te jednak po pierwsze nie gwarantuja skutecznosci, po drugie wiaza sie z istotnym wydatkiem
rzedu 1.000 zl za jeden zabieg, ktory nie jest refundowany przez NFZ. Oceniajgc charakter krzywdy powoda Sadowi
nie umknelo ponadto, ze wyraznego odrdéznienia wymaga sytuacja, gdy na skutek wypadku u poszkodowanego
powstaja blizny w miejscu, ktére mozna zakry¢, od sytuacji, gdy blizny te sa w zasadzie zawsze widoczne, a przy tym
zauwazalne niemal natychmiast. Niewatpliwie blizny powoda, zlokalizowane w obrebie czola, nalezy zakwalifikowac



do tej ostatniej kategorii. Z kolei zakres cierpien psychicznych powoda przejawial sie w wystepujacych u niego
zaburzeniach adaptacyjnych, ktére trwaly przez okres co najmniej 4 miesiecy i wymagaly leczenia. Obecnie stan
fizyczny/psychiczny powoda jest dobry, aczkolwiek jak podniost powdd w trakcie skladania zeznan, w dalszym ciagu
wystepuja u niego dolegliwo$ci bélowe o réoznym natezeniu.

Uwadze Sadu nie uszly ponadto okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia, a mianowicie fakt, iz w momencie jego
zaistnienia powdd nie byl uczestnikiem ruchu drogowego, a w samochodzie znalaz} sie dosyé¢ przypadkowo, ten
bowiem byt zaparkowany na poboczu, za§ P. W. wsiadl do niego celem zabrania dokumentow. Niewatpliwie w
takim przypadku jak omawiany, poszkodowany bardziej przezywa cale zdarzenie, o ile bowiem kierujacy pojazdem,
na zasadzie ryzyka, musi sie liczy¢ z tym, ze moze doj$¢ do zdarzenia drogowego z jego udzialem, o tyle w
przypadku osoby przebywajacej w pojezdzie stojacym na poboczu, takie ryzyko jest nieporéwnywalnie mniejsze,
wrecz nieprzewidywalne. Konsekwencje takiego zdarzenia dla psychiki poszkodowanego, rozumiane jako trauma po
wypadku, moga by¢ zatem wieksze, anizeli w przypadku ofiary ,,zwyklego” wypadku drogowego.

Jednocze$nie, nalezy mie¢ na uwadze, iz zado$éuczynienie powinno byé umiarkowane i utrzymane w rozsadnych
granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Uwzgledniajac rodzaj i rozmiar doznanej przez P. W. krzywdy, w szczego6lnosSci stwierdzony u powoda poziom trwatego
uszczerbku na zdrowiu oraz jego charakter, jak tez dyrektywe przyznawania umiarkowanego zado$cuczynienia,
w ocenie Sadu, w przypadku powoda odpowiednim zado$¢uczynieniem jest kwota 12.500 zl. A zatem, przy
uwzglednieniu wyplaconego juz przez ubezpieczyciela zado$c¢uczynienia w kwocie 5.000 zl, na rzecz powoda nalezalo
zasadzi¢ kwote 7.500 zl tytulem uzupeliajacego zadoSéuczynienia (12.500 zt — 5.000 zl = 7.500 zl), oddalajac
powdbdztwo w pozostalym zakresie, tj. co do kwoty 7.500 zl.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda P.
W. kwote 7.500 zl tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 29 maja 2012 roku do dnia zaplaty,
oddalajgc powddztwo w pozostalym zakresie.

Zasada prawa cywilnego jest, ze dtuznik popada w op6Znienie, jezeli nie spelnia §wiadczenia w terminie, w ktérym
stalo sie ono wymagalne.

Termin wymagalno$ci §wiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen z tytutu obowigzkowego
ubezpieczenia posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw okresla,
art. 817 § 1 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni,
liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Za$, gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznoSci
koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysoko$ci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe,
Swiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
wyjasnienie tych okolicznosci bylo mozliwe. Bezsporna czes$é §wiadczenia ubezpieczyciel powinien spelnié¢ w terminie
przewidzianym w § 1 (§ 2 art. 817 k.c.). Niespehlienie Swiadczenia w terminie powoduje po stronie dtuznika
konsekwencje przewidziane w art. 481 § 1k.c., zgodnie z ktérym, jezeli dtuznik opbznia sie ze spelnieniem §wiadczenia
pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby
opbznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za
opOZnienie nie byla z géry oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe (§ 2 art. 481 k.c.).

W niniejszej sprawie powdd zadal zaplaty odsetek od naleznego mu §wiadczenia pienieznego od dnia 29 maja 2012
roku, a wiec od daty przekraczajacej termin wskazany w art. 817 k.c. (powdd zglosil zadanie zado$éuczynienia — w
jego ostatecznym rozmiarze — w pi$émie doreczonym pozwanemu w dniu 17 kwietnia 2012 roku), a zatem zadanie to
Sad uznal za w pelni zasadne.

Dokonujac ustalen w zakresie zadania odsetek Sad nie znalazt przy tym podstaw, aby zasadzi¢ odsetki od naleznego
powodowi §wiadczenia dopiero od dnia wyrokowania. Majac $wiadomo$¢ istniejacych w judykaturze rozbiezno$ci
stanowisk w powyzszym zakresie, Sad Rejonowy podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi



z dnia 5 lutego 2013 roku (I ACa 1137/12, LEX nr 1286561), zgodnie z ktérym, wymagalno$¢ roszczenia o
zado$éuczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opdznienie w zaplacie
naleznego zado$Cuczynienia — z uwagi na charakter tego Swiadczenia, ktére moze kompensowac zaré6wno krzywde
istniejaca juz w dacie wezwania do zaplaty, jak i trwajacg jeszcze w toku przewodu sadowego — moze sie roznie
ksztaltowaé w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy. Okoliczno$ci niniejszej sprawy za$, zdaniem Sadu Rejonowego,
uzasadnialy zasgdzenie odsetek ustawowych zgodnie z zasadg wyrazong w art. 455 k.c., przy uwzglednieniu tresci
art. 817 k.c. oraz tresci zadania odsetkowego powoda. Zdarzenie powodujace szkode mialo bowiem charakter
jednorazowy, uplyw czasu pomiedzy wezwaniem do zaplaty a wyrokowaniem nie zwiekszal zatem rozmiaru krzywdy
w stopniu uzasadniajacym odsetki od daty pdzZniejszej, niz wezwanie do zaplaty (moégl ja co najwyzej zmniejszyc¢,
rozmiar uszczerbku na zdrowiu powoda obliczany w 2012 roku még} by¢ bowiem wiekszy, niz ustalony na gruncie
przedmiotowej sprawy). Nie bylo zatem przeszkdd, aby od dnia 29 maja 2012 roku, a nie dopiero od daty wyrokowania,
zasadzi¢ takze odsetki za opdznienie od naleznego powodowi §wiadczenia pienieznego, Swiadczenie to bowiem w
rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplaci¢ (art. 455 k.c.), powinno
by¢ oprocentowane od tego dnia z tytulu opo6znienia (art. 481 § 1 k.c.), a nie od dnia wyrokowania (por. wyrok
SN z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005/240), przy czym, o czym byla juz mowa, powdd zadal
zaplaty odsetek od daty przekraczajacej termin wymagalnos$ci zglaszanego przez niego roszczenia. Nalezy ponadto
podkreslié, iz pozwany, jako podmiot profesjonalny, dysponowal mozliwo$ciami ustalenia uszczerbku na zdrowiu
powoda, a tym samym brak bylo przeszkod do wyplaty zado$éuczynienia we wlasciwej kwocie juz na skutek pierwszego
wezwania do zaplaty, wystosowanego do pozwanego jeszcze przed wytoczeniem przedmiotowego powddztwa. W
ocenie Sadu Rejonowego relewantnym jest takze zaznaczenie, ze wyrok przyznajacy zado$cuczynienie za doznang
krzywde ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, nie za$ konstytutywnego. Zobowigzanie z tego tytulu ma
charakter bezterminowy, przeksztalcenie go w zobowiazanie terminowe nastepuje za$§ w drodze wezwania wierzyciela
skierowanego do dtuznika do spelnienia $wiadczenia, jesli tylko wezwanie to zawiera wskazanie zadanej kwoty (por.
m.in. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 11 grudnia 2013 r., I ACa 584/13, LEX nr 1409085; wyrok SA w Poznaniu
z dnia 26 wrze$nia 2013 r., I ACa 693/13, LEX nr 1388893; wyrok SN z dnia 22 lutego 2007 r., I CSK 433/06,
LEX nr 274209). Skoro, zatem Sad na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego rozstrzyga, czy
doznane cierpienie i krzywda oraz potencjalna ich mozliwo$¢ wystgpienia w przyszloSci mialy swoje uzasadnienie w
momencie zgloszenia roszczenia, zasadzenie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do ich umorzenia
za okres sprzed daty wyroku i stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika, sklaniajace go niekiedy do
jak najdtuzszego zwlekania z op6Znionym §wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie Sadu znoszacego
obowiazek zaplaty odsetek za weczesniejszy okres (por. wyrok SA w Gdansku z dnia 26 lipca 2013 r., I ACa 321/13, LEX
nr 1362680). Na koniec wskazaé nalezy, iz w obecnej sytuacji ekonomicznej, w warunkach niskiej i stabilnej inflacji
odsetki nie majg juz charakteru waloryzacyjnego, tym samym zasadzenie odsetek za okres poprzedzajacy wyrokowanie
nie prowadzi do podwéjnego odszkodowania (por. cyt. wyrok SA w Lodzi).

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w oparciu o art. 100 k.p.c.

znoszac je wzajemnie miedzy stronami. Jak podnosi sie w orzecznictwie, wzajemne zniesienie kosztow procesu
miedzy stronami jest shuszne wowczas, gdy obie strony sg w takim samym lub zblizonym stopniu przegrywajacym
i wygrywajacym i zarazem wysoko$¢ kosztow kazdej ze stron jest zblizona (por. m.in. postanowienie SN z dnia
11.09.2013 r., III CZ 37/13, LEX nr 1402619; wyrok SA w Lublinie z dnia 13.03.2013 r., I ACa 799/12, LEX nr
1293653; wyrok SO w Nowym Saczu z dnia 14.11.2013r., III Ca 694/13, LEX nr 1716509). Jednocze$nie za utrwalony
w judykaturze nalezy uznaé poglad, iz sam charakter roszczenia nie moze przesadza¢ o zastosowaniu art. 100
k.p.c. (por. m.in. cyt. postanowienie SN z dnia 11.09.2013 r.; postanowienie SN z dnia 10.10.2012 r., I CZ 102/12,
LEX nr 1232737). Skoro zatem strona powodowa wygrala sprawe w 50%, w takim samym stopniu sprawe wygral
pozwany. Majac powyzsze na uwadze, jak rowniez uwzgledniajac fakt, iz obie strony procesu poniosly jego koszty w
tej samej wysokosci (po 2.417 zt — w ocenie Sadu pelnomocnik powoda nie wykazal zadnych ekstraordynaryjnych
okolicznoSci wymagajacych zwiekszonego nakladu pracy, ktory wykraczalby poza typowe sytuacje przewidziane
przez ustawodawce i przemawialy za przyznaniem kosztéw zastepstwa procesowego w podwojnej wysokosci stawki
minimalnej), zdaniem Sadu zaistnialy przeslanki do wzajemnego zniesienia kosztoéw miedzy stronami.



Zgodnie z przepisem art.113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 98 k.p.c. i
art. 100 k.p.c., Sad nakazal pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa
w Lodzi kwote 1.462,05 zl, tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych w zakresie, w jakim pozwany przegral sprawe
(calosc kosztow wyniosta 2.924,10 zl). Na opisane koszty zlozyly sie: wynagrodzenie bieglych, koszt sporzadzenia i
przeslania dokumentacji medycznej oraz oplata od pozwu, z ktérej obowigzku uiszczenia powdd zostal zwolniony.
Jednocze$nie Sad odstgpil od obciazenia powoda obowigzkiem zwrotu nieuiszczonych kosztow sadowych w zakresie,
w ktérym powddztwo zostalo oddalone.

Z tych wzgledbw, orzeczono jak w sentencji.



