Sygnatura akt II C 401/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy SSR K. T.

Protokolant st. sekr. sad. M. R.

po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2017 roku w Lodzi

sprawy w powodztwa A. S.

przeciwko C. S. w P. (Republika Czeska) dzialajaca przez oddzial (...) Spotka Akeyjna Oddzial w Polsce
o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote (...) (dziesiet tysiecy trzysta sze$c¢dziesiat cztery) zlote z odsetkami
ustawowymi od dnia 8 stycznia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz odsetkami ustawowymi za op6zZnienie
od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

2. oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote (...) (piec tysiecy trzysta pie¢dziesiat pie¢) zlotych tytutem zwrotu
kosztow procesu;

4. zwraca pozwanemu, tytulem roznicy pomiedzy kosztami pobranymi, a naleznymi, kwote 18,53 (osiemnascie
53/100) zlotych, uiszczona w dniu 25 sierpnia 2015 roku;

5. obciaza pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego dla Lodzi- Widzewa w Lodzi kwota 262,07
(dwieécie sze$cdziesiat dwa 7/100) zlotych tytulem tymcezasowo wylozonych wydatkow.

Sygnatura akt II C 401/15

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 9 marca 2015 roku, A. S., reprezentowana przez pelnomocnika w osobie adwokata,
domagala sie zasadzenia od C. S. w P. (Republika Czeska) dzialajgca przez oddzial (...) Spétka Akeyjna Oddzial
w Polsce kwot: 10100 z} tytulem zado$éuczynienia oraz 1000 zl tytulem odszkodowania za pomoc oséb trzecich z
ustawowymi odsetkami od 8 stycznia 2015 roku do dnia zaplaty, a takze kosztéw procesu wedlug norm przepisanych,
w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym, jakiemu ulegla pow6dka w dniu 13 kwietnia 2014 roku.

(pozew- 2- 7; pelnomocnictwo- k. 7a)

W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy prawnego, wni6st o oddalenie
powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. Nie zakwestionowano okolicznoéci zdarzenia,
ani odpowiedzialno$ci pozwanego z tytutu OC sprawcy szkody. Podniesiono zarzut, iz powddka juz przed wypadkiem
cierpiala na schorzenia kregostupa, ktére wskazuje, jako nastepstwa wypadku, zakwestionowano, aby powodka w
wyniku zdarzenia doznala trwalych zmian pourazowych, w tym urazu psychicznego oraz zaburzen stuchu. Nadto
zakwestionowano wysoko$¢ roszczenia i termin, od jakiego powodka domaga sie odsetek.



(odpowiedZ na pozew- k. 71- 82; pelnomocnictwo i odpis z KRS pozwanego- k. 83 i 85- 87; wypis z rejestru handlowego
z thumaczeniem- k. 88- 98)

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 13 kwietnia 2014 roku, w miejscowoéci D., doszlo do zdarzenia drogowego, w ktérym pojazd m. (...) nr rej.
(...), ktérym podrézowala powddka, zostal uderzony przez pojazd r. nr rej. (...), kierowany przez A. K., ubezpieczony
w zakresie OC w pozwanym Towarzystwie.

(niesporne)

Jeszcze na miejscu zdarzenia, ratownicy z pogotowia zalozyli powodce kolnierz usztywniajacy, a nastepnie
przetransportowali ja do szpitala, gdzie przybywala 4 dni. Powodka odbyta okolo 5-6 serii rehabilitacji. Zazywata leki
przeciwbdlowe, co spowodowalo silny bél zotadka, w zwigzku z czym przebywata w szpitalu. Po wypadku jest nerwowa,
boi sie zamknietych pomieszczen, przyjmuje leki przeciwdepresyjne. W zwigzku z wypadkiem powddce pomagal (i
nadal pomaga) maz przy codziennych czynnoSciach.

(zeznania $wiadka L. S.- zapis rozprawy od 00:05:16 oraz k. 296- 297; przestuchanie powodki- zapis rozprawy od
00:20:26 oraz k. 297- 298)

Pismem z dnia 28 pazdziernika 2014 roku powddka zazadala od pozwanego kwoty 150000 zl tytulem
zado$Cuczynienia oraz po 700 zl miesiecznie z tytulu renty, a takze kwoty 4275 zl odszkodowania za zwiekszone
potrzeby. Decyzja z 30 grudnia 2014 roku pozwany przyznal i wyplacil powddce kwote 3000 zt zadoSéuczynienia.

(wezwanie- k. 8- 10; decyzja- k. 55)

Z punktu widzenia psychiatrycznego, powddka wskutek zdarzenia drogowego doznala zaburzen adaptacyjnych o
nasileniu lekkim, skutkujacych uszczerbkiem na zdrowiu w wysokosci 5%. Zakres cierpien zwiazany z zaburzeniami
byl niezbyt wysoki, nie powodowal powaznych konsekwencji dla zdrowia i funkcji zyciowych powddki, ktoéra po okoto
trzech miesigcach powroécila do aktywnos$ci zawodowej i kontynuuje ja do tej pory. Aktualnie u powo6dki utrzymuja sie
takie objawy, jak sytuacyjne obnizenie nastroju, lek w ekspozycji na ruch uliczny, zaburzenia snu, nasilone w stopniu
lekkim. Powddka nie podjela leczenia psychiatrycznego bezpos$rednio po wypadku. Powodka nadal pracuje na tym
samym stanowisku, w tym samym miejscu pracy. Od powrotu do pracy nie korzystala ze zwolnien lekarskich z powodu
jakichkolwiek jednostek chorobowych psychiatrycznych, co przemawia za tym, ze nie ma ograniczen funkcji zyciowych
ani zdolnoSci do pracy, w zwigzku z jej stanem psychicznym.

(opinia biegtego psychiatry: podstawowa- k. 154- 156 oraz uzupelniajaca- k. 178- 179)

W zakresie neurologicznym, powédka w wyniku zdarzenia doznala urazu kregostupa ledzwiowo- krzyzowego i
naciagniecia mies$ni karku, powodujacego dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu, w zwiazku z zespolem boélowym
korzeniowym kregostupa ledzwiowo-krzyzowego w wysokoSci 1% (uraz wyzwolil zaostrzenie samoistnej choroby
zwyrodnieniowej kregostupa ledzwiowo- krzyzowego co najwyzej o 1%). Zalecone w dniu wypisu ze szpitala leczenie
i postepowanie profilaktyczne bylo w pelni uzasadnione. Podobnie w pelni uzasadnione bylo leczenie powodki w
poradni rehabilitacyjnej. Pow6dka wymagala pomocy oséb trzecich w wykonywaniu ciezkich prac fizycznych, prac
wymagajacych przymusowej pozycji, dzwigania, przez 4 tygodnie, w wymiarze 6 godzin tygodniowo. Aktualnie
u powodki nie stwierdza sie ograniczen funkcji zyciowych, a jej stan zdrowia jest dobry. Rokowania co do
dalszego procesu leczenia i stanu zdrowia powodki sa umiarkowanie pomys$lne, zwazywszy na skuteczny efekt
leczenia rehabilitacyjnego i aktualnie dobry stan ogdlny i neurologiczny powodki. Ze wzgledu na zaawansowanie
choroby zwyrodnieniowej istnieje potencjalne ryzyko nawrotoéw zespoltéw bdlowych kregostupa, bedacych przejawem
naturalnego przebiegu klinicznego choroby samoistnej, nie za$ skutkiem wypadku.

(opinia bieglego neurologa: podstawowa- k. 210- 220, uzupehiajaca- k. 270- 277)



Brak jest zwigzku przyczynowego pomiedzy doznanymi w zdarzeniu obrazeniami, a zglaszanymi przez powodke
dolegliwo$ciami ze strony narzadu shuchu. Powodka nie doznala bowiem bezposredniego urazu glowy ani okolic uszu.
Powddka cierpi na lewostronne odbiorcze uszkodzenie stuchu typu Slimakowego, zmiany tympanosklerotyczne lewej
blony bebenkowej, szumy uszne lewostronne, zawroty glowy pochodzenia osSrodkowego i zmiany zwyrodnieniowe w
odcinku szyjnym kregostupa- niezwigzane ze zdarzeniem

(opinia bieglego laryngologa: podstawowa- k. 183- 187 oraz uzupelniajace- k. 198- 208 i 264- 267)

Z punktu widzenia ortopedycznego, w wyniku zdarzenia powddka doznala powierzchownych obrazen (sttuczen)
glowy, odcinka szyjnego kregostupa oraz grzbietu i miednicy. Przedmiotowy wypadek nie skutkowal uszczerbkiem na
zdrowiu powddki. Stan zdrowia powodki jest dobry. Uraz doznany przez powddke wymagat unieruchomienia odcinka
ledzwiowego kregostupa i stosowania odpowiednich lekéw. W zwiazku z przedmiotowym wypadkiem powddka nie
doznala ograniczenia funkcji zyciowych, w tym zdolnoéci do pracy. Od 10 lat powddka cierpi z powodu choroby
zwyrodnieniowej kregostupa z dyskopatig ledzwiowa. Nastepstwa przedmiotowe wypadku nie skutkowaly istotnymi
dodatkowymi cierpieniami. Zakres dolegliwo$ci obejmowal odcinek ledZzwiowy kregostupa. Przedmiotowy wypadek
mogljedynie, w nieznacznym stopniu, nasilié¢ istniejace przed wypadkiem dolegliwo$ci ze strony odcinka ledzwiowego
kregostup. W ocenie ortopedycznej brak jest podstaw do uznania, ze w okresie powypadkowym powodka byla
osoba niezdolng do wykonywania czynnoS$ci zwiazanych z zaspokajaniem jej potrzeb zZyciowych. Przez kilkanascie
dni po zdarzeniu, udzial innych os6b w ich wykonywaniu mégt by¢é pomocy, ale nie byl konieczny. Rokowanie na
przyszlosé jest niepomyslne, ale z powodu wystepujacej u powodki choroby zwyrodnieniowej kregoshupa, ktora nie
jest nastepstwem przedmiotowego zdarzenia.

(opinia bieglego ortopedy- k. 232- 235)
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo bylo zasadne w czeéci. Jezeli chodzi o podstawe odpowiedzialno$ci pozwanego za szkode, jakiej doznata
powddka, i w zwigzku z ktbérg zglosila roszczenia objete pozwem, to, zgodnie z art. 43681 w zw. z 43581 ke,
samoistny posiadacz pojazdu mechanicznego ponosi odpowiedzialnoéc¢ za szkode wyrzadzona na osobie lub mieniu,
wyrzadzonga ruchem pojazdu, na zasadzie ryzyka. Zgodnie z art. 34 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych
(...), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub
kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem pojazdu
szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badZ tez utraty, zniszczenia lub
uszkodzenia mienia. W my$l za$ art. 35 tej ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych
objeta jest odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem w okresie trwania odpowiedzialno$ci
ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwiazku z ruchem pojazdu. Wreszcie zgodnie z art. 82281 i 4 ke, przez
umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel jest zobowigzany do zaplacenia okre$lonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony, za§ uprawniony do odszkodowania moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela. W §wietle stanu faktycznego, ustalonego powyzej, osoba odpowiedzialng za zdarzenie drogowe byl
kierujacy pojazdem r. (ubezpieczonym w zakresie OC posiadaczy pojazdéw u pozwanego).

Zgodnie z art. 44581 kc, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zados¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde. W orzecznictwie
wskazuje sie na potrzebe poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokoSci, choé przy
uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron. Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i
czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przyszloéc, wiek poszkodowanego,
skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreslonych czynnosci zyciowych,
korzystania z pomocy innych os6b, czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody
(tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37
oraz w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, IIT CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145).



Biorac pod uwage skutki zdarzenia na zdrowiu powodki, ustalone w oparciu o opinie bieglych i zeznania §wiadka oraz
przeshuchanie powodki, w ocenie Sadu Rejonowego, a takze uwzgledniajac wyptacona powddce kwote 3000 zl, zadana
w pozwie kwota dalszego zado$c¢uczynienia 10100 z} jest uzasadniona. Powodka doznala uszczerbku tak w sferze
fizycznej, jak i psychicznej. Zdarzenia skutkowalo ograniczeniem powodki z funkcjonowaniu, powoédka wymagala
pomocy innej osoby przy czynnosciach zycia codziennego, przez pewien czas pozostawala w unieruchomieniu (odcinek
szyjny kregostupa), musiala zazywaé leki przeciwbolowe, powiekszyl sie zakres cierpien zwianych ze schorzeniem
samoistnym. Za co najmniej réwnie dotkliwe nalezy uznac nastepstwa w sferze psychicznej, ktore polegaja na leku
wystepujacym w ruchu drogowym, a takze pojawiajacym sie w malych i zamknietych pomieszczeniach.

Jak stanowi art. 44481 ke, w razie uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu szkody. Jak wynika z opinii bieglego z zakresu neurologii, powdédka wymagala pomocy
0so6b trzecich przez okres 4 tygodni po 6 godzin tygodniowo, tj. 24 godzin, a jak wynika z zeznan swiadka i powodki,
pomoc taka byla jej faktycznie udzielana przez meza. Stawka (...) Komitetu Pomocy (...) w okresie od wypadku,
jakiemu ulegla powodka, wynosi 11 zl za godzine, stad zadanie powodki zasadzenia odszkodowania z tego tytutu byto
zasadne w czeSci, co do kwoty 264 zt.

Co do zadania odsetek, nalezy wskazaé, ze pozwanemu zgloszono szkode oraz wezwano do zaplaty (kwot w
wysoko$ciach przewyzszajacych te, jakich domagano sie w pozwie i jakie zostaly uwzglednione przez Sad). Jakkolwiek
brak jest dowodu doreczenia wezwania do zaplaty (zalaczono tylko dow6d nadania z 5.11.2014 r- k. 10), to po jego
zlozeniu zostala wydana przez pozwanego decyzja, cze$ciowo uwzgledniajaca zadanie, tj. co do kwoty 3000 zl, a zatem
pozwany w tej dacie zapoznal sie juz z wezwaniem (kwotowym). Decyzja zostala wydana 30 grudnia 2014 roku.
Powodka domaga sie odsetek od dnia 5 stycznia 2015 roku, a wiec juz po wydaniu decyzji i uprzednim wezwaniu
do zaplaty okre$lonej kwoty, tak z tytulu zadoSéuczynienia, jak i odszkodowania. Podstawa zasgdzenia odsetek jest
art. 481 i 817 kec. Z uwagi na wyodrebnienie od 1 stycznia 2016 roku odsetek ustawowych za opdznienie, w wyroku
odpowiednio rozdzielono okresy, za jakie zasadzono odsetki.

Jezeli chodzi o koszty procesu, sad obciazyl nimi w catoSci pozwanego w oparciu o art. 100 zd. 2 kpe, gdyz powodka
ulegla w nieznacznej czeSci. Na koszty poniesione przez powodke zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika w stawce
minimalnej- 2400 zl, oplata od pozwu- 555 zl, zaliczka na bieglych- 2400 zl, 1acznie 5355 zl.

Jezeli chodzi o koszty sadowe, zlozyla sie na nie kwota 262,07 zlm wylozona tymczasowo przez Skarb Panstwa na
wynagrodzenie bieglego. Sad obciazyl tymi kosztami w calo$ci pozwanego, z wyzej wskazanej przyczyny (art. 113 ust.
11 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych).



