Sygnatura akt II C 364/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IT Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca Sedzia SR A. S.

Protokolant sekretarz sadowy M. O.

po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2016 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. G.

przeciwko Gminie E.- Z. (...) w L.

o zaplate:

- kwoty 20.000 zt z ustawowymi odsetkami: od kwoty 8000 z} od dnia 10 lipca 2014 roku do dnia zaplaty oraz od
kwoty 12.000 z} od dnia 11 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty, tytutem zadoécuczynienia

- kwoty 2100 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 10 lipca 2014 roku do dnia zaplaty, tytulem skapitalizowanej renty
na zwiekszone potrzeby,

1. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda tytulem zado$cuczynienia kwote 20.000 zl (dwadziescia tysiecy zlotych)
z ustawowymi odsetkami:

a) od kwoty 8000 1zl (osiem tysiecy zlotych) od dnia 10 lipca 2014 roku do dnia zaplaty,
b) od kwoty 12.000 zl (dwanascie tysiecy zlotych) od dnia 11 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem odszkodowania kwote 2100 zl (dwa tysigce sto zlotych) z
ustawowymi odsetkami:

a) od kwoty 2000 zl (dwa tysiace zlotych) od dnia 10 lipca 2014 roku do dnia zaplaty,
b) od kwoty 100 z} (sto zlotych) od dnia 4 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty;
3. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

4. obcigza pozwang na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwota 1530,36 zl
(jeden tysiac pieéset trzydziesci ztotych trzydziesci sze$¢ groszy) tytulem tymczasowo wylozonych przez Skarb Panistwa
wydatkow;

5. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2400 zl (dwa tysiace czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztow
procesu.
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UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 30 kwietnia 2015 roku, skierowanym przeciwko Gminie L. Zarzadowi Drogi (...) w L.,
powdd M. G. reprezentowany przez pelnomocnika w osobie adwokata, wniost o zasgdzenie na jego rzecz od pozwanego
kwoty 8 000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 lipca 2014 roku do dnia
zaplaty, oraz kwoty 2 100 zlotych tytulem zsumowanej renty na zwiekszone potrzeby (koszt opieki, lekow i dojazdow)
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 10 lipca 2014 roku do dnia zaplaty. Nadto wniost o zasadzenie kosztoéw procesu
wraz z kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 12 maja 2012 roku powod szed} chodnikiem ulicy (...) w E.. Na wysokoSci
numeru (...) przewrocil sie z powodu wystajacych plyt chodnikowych, w wyniku czego doznal obrazen ciala w postaci
zlamania podudzia lewego — koSci piszczelowej lewej oraz urazu stawu skokowego. Pomimo przebytej rehabilitacji
powdd nie odzyskal sprawnosci.

Uzasadniajac poczatek biegu terminu ustawowych odsetek od zadanej kwoty zado$c¢uczynienia i odszkodowania,
podano iz uwzgledniajac ustawowy trzydziestodniowy termin od zgloszenia szkody, uzasadnione jest zadanie odsetek
ustawowych od kwot objetych zgdaniem pozwu od dnia 10 lipca 2014 roku.

(pozew k. 2-3, pelnomocnictwo k. 6)

W odpowiedzi na pozew z dnia 15 czerwca 2015 roku, pozwany reprezentowany przez pelnomocnika w osobie radcy
prawnego, wnibsl o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztow procesu
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podniesiono, iz ubezpieczyciel pozwanego odmoéwitl wyplaty powodowi $wiadczen z uwagi na
nieudowodnienie zadania. Pozwany podnioésl, ze powodd jako uzytkownik drogi powinien zachowaé nalezyta
ostrozno$¢ i unikaé wszelkiego dzialania, ktére mogloby spowodowac zagrozenie bezpieczenistwa lub porzadku ruchu
drogowego. Z zalaczonych do pozwu zdjeé nie sposob wywiezé, ze dokumentuja stan nawierzchni w dniu zdarzenia.
Zdaniem pozwanego powdd mogl unikna¢ zdarzenia, przechodzac w miejscu nieuszkodzonym, a nie wchodzac w
uszkodzony fragment chodnika. Poniesiono nadto, ze powdd nie wykazal winy pozwanego. Zakwestionowano takze
oznaczona w pozwie date poczatkowa biegu ustawowych odsetek, wskazujac iz odsetki od kwoty zado$§éuczynienia i
odszkodowania winny by¢ zasadzone od daty wyrokowania.

(odpowiedz na pozew k. 26 — 27, pelnomocnictwa k. 28, k. 29)

W piémie z dnia 11 grudnia 2015 roku powod rozszerzyl powddztwo co do zgdania zado$éuczynienia o kwote 12 000
z} wraz z odsetkami od dnia rozszerzenia powodztwa do dnia zaplaty.

(pismo k. 93)

W pi$mie z dnia 16 grudnia 2015r pozwany nie uznal powddztwa w rozszerzonej wersji, wniost o oddalenie powodztwa
w caloSci.

(pismo k. 98)
Stanowiska stron do dnia zamkniecia rozprawy nie ulegly zmianie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 12 maja 2012 roku w L., powdd zamieszkujacy wowczas przy ulicy (...) w L. wracal do domu ze spaceru ze swoja
corka oraz partnerka M. B.. Powod szedl chodnikiem przy ulicy (...), za nim szta M. B. i prowadzita wozek z dzieckiem.
Kiedy dziecko zaczelo plakaé, powdd odwrocit sie, po czym potknal sie o wystajaca plyte chodnika i upadl. Powo6d nie



zauwazyl wezeéniej tej nierownoéci chodnika. W miejscu zdarzenia znajdowaly sie wystajace plyty chodnikowe, ktore
do dzi$ pozostaja nie naprawione. Miejsce, w ktérym na drodze doszlo do zdarzenia pozostaje w zarzadzie pozwanego.

(zeznania $wiadka M. B. k. 89-90, zeznania powoda k. 90-91, dokumentacja fotograficzna k. 7-8, k. 50-51, kserokopia
notatki stuzbowej k. 49)

M. G. o zdarzeniu zawiadomil Policje, ktéra po przybyciu na miejsce przetransportowala powoda do Szpitala(...)w
L.. Na podstawie wykonanego badania RTG stwierdzono zlamanie w obrebie dystalnego odcinka koSci piszczelowej
lewej. Powod zostal zaopatrzony w gips stopowo-udowy na okres 6 tygodni.

(zeznania Swiadka M. B. k. 89-90, zeznania powoda k. 91, kserokopie wyniku badania RTG k. 12, k. 13, kserokopia
Swiadectwa lekarskiego k. 14, kserokopia informacji dla lekarza kierujacego k. 15)

W dniu 17 maja 2012 roku powdd zostal przyjety na (...) Szpitala Miejskiego im. (...) w L. z powodu wylewoéw
podskérnych w okolicy palcow. Po badaniu klinicznym powdd zostal wypisany do domu z zaleceniem zakazu
obcigzania koniczyny, ulozeniem przeciwobrzekowym oraz przyjmowania lekéw — V. due F, D. 100.

(kserokopia karty pacjenta z (...) k. 9-10)
M. G. w dniu 19 wrzeénia 2012 roku otrzymat skierowanie na rehabilitacje.
(kserokopia skierowania na zabiegi fizjoterapeutyczne k. 18)

W wyniku wypadku z dnia 12 maja 2012 roku powdd doznat ztamania nasady dalszej lewej koSci piszczelowej i kostki
bocznej. Zakres cierpien fizycznych powoda byt duzy przez okolo 6-7 tygodni i zwigzany byl bezposérednio z urazem i
okresem unieruchomienia. Nastepnie przez okres 6 tygodni byt umiarkowany z tendencja do ustepowania. Doznany
przez powoda uraz skutkowal trwalym uszczerbkiem na zdrowiu w wysoko$ci 10 % w zwigzku z ograniczeniem
ruchomosci lewego stawu skokowego bez znieksztalcenia. Mimo rehabilitacji u powoda wystepuje umiarkowana
dysfunkcja lewej koniczyny dolnej. W okresie unieruchomienia oraz zaleconego zakazu obcigzania konczyny dolnej,
powdd wymagal opieki osob trzecich przez 6 tygodni w wymiarze 4 godzin dziennie w czynno$ciach samoobstugi i
prowadzenia gospodarstwa domowego. W nastepnym okresie obejmujacym 8-10 tygodni pomoc osbb trzecich przy
wykonywaniu codziennych czynnoéci zwiazanych z prowadzeniem gospodarstwa domowego uzasadniona byla w
wymiarze 2 godzin dziennie. Po tym okresie powo6d nie wymagatl pomocy oséb trzecich. Zastosowane wobec powoda
leczenie oraz zabiegi rehabilitacyjne byly realizowane w ramach NFZ. Koszty leczenia obejmowaly wydatki zwigzane z
wypozyczeniem kul lokciowych na okres ok. 4 miesiecy (0,24 zl dziennie), koszt zakupu lekow przeciwzakrzepowych,
przeciwobrzekowych, przeciwbolowych w okresie pierwszych dwdch miesiecy (80-100 zl miesiecznie, w tym C., V.
due F, (...)). Rokowania co do stanu zdrowia powoda sa dobre. Powdd odzyskat zdolno$é chodzenia bez zaopatrzenia
ortopedycznego, jednakze utrzymuje sie umiarkowana dysfunkcja lewego stawu skokowego. Nie wykluczone jest
wystapienie u powoda weze$niejszych zmian zwyrodnieniowych.

(opinia bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej k. 69-72)

Po zdjeciu gipsu powod poruszal sie o kulach do konca wrzeénia 2012 roku. Powodem po wypadku opiekowala sie
M. B.. Powod nie mogl chodzié, potrzebowal pomocy nawet podczas mycia sie. Nie mogl opiekowac nad dzieé¢mi,
dlatego pomagala takze matka jego partnerki. Powdd do chwili obecnej odczuwa konsekwencje na zdrowiu zdarzenia
z dnia 12 maja 2012 roku. Powod jest pracownikiem budowlanym i nie w pelni sprawna konczyna dolna utrudnia mu
wykonywanie jego obowigzkéw pracowniczych.

(zeznania $wiadka M. B. k. 89-90, zeznania powoda k. 91)

Stawka pelnej odplatnosci za ustugi opiekuncze w dni powszednie na terenie miasta L. w okresie od lipca 2009 r. do
30 czerwca 2013 r. wynosila 9,50 zi/h.



(pismo (...) k. 87)

Zarzad Drog i (...) jest jednostka budzetowa powolana do wykonywania w imieniu P.L. obowiazkéw zarzadcy
drég publicznych w granicach administracyjnych miasta L. oraz zarzadcy terenu, w zakresie dr6g wewnetrznych,
zlokalizowanych na terenach zarzadzanych przez Miasto, przekazanych do zarzadu jednostce.

(bezsporne, uchwala Nr VIII/104/03 Rady Miejskiej w L. z dnia 05.03.2003 r. k. 31)

Pismem, doreczonym pozwanemu dnia 9 czerwca 2014 roku pelnomocnik powoda zglosil szkode w wyniku
przedmiotowego zdarzenia, wnoszac o zaplate kwoty 50 000 z} tytulem zado$cuczynienia oraz kwoty 2 000,00 z}
tytulem odszkodowania.

(kserokopia zgloszenia szkody k. 52)

Pozwany przekazal zgloszenie szkody powoda (...) SAV. (...) Oddzial w L., w zwiazku z zawarta umowg ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilne;j.

(kserokopia pisma k. 48)
Ubezpieczyciel pozwanego odmoéwil wyplaty zgdanych przez powoda §wiadczen.
(bezsporne)

Powyzszy stan faktyczny byt miedzy stronami w cze$ci bezsporny. W pozostalej czeSci zostal ustalony przez Sad na
podstawie wyszczegdlnionych powyzej dowodéw w tym z dokumentéw, zeznan powoda i $wiadka oraz opinii bieglej
sadowe;j.

Sad uznal za wiarygodne zebrane w sprawie dokumenty, bowiem autentycznoSci oraz prawdziwosci tre$ci w nich
zawartych nie kwestionowala zadna ze stron, a i Sad nie znalazl podstaw, by czynic to z urzedu.

Sad dal wiare zeznaniom powoda i $wiadka, oceniajac je w caloéci jako logiczne i spojne z pozostalym zebranym w
sprawie materiatem dowodowym.

Sad uznal za przydatna opinie bieglej sadowej z zakresu rehabilitacji medycznej K. K. oceniajac ja jako rzetelna, pelna
i szczegblowa. Nalezy podkres§li¢, Ze opinia nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

W przedmiocie zasady odpowiedzialno$ci pozwanej Gminy wskazaé nalezy, iz od wejécia w zycie ustawy z dnia 17
czerwcea 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2004 r., Nr 162, poz.1692),
to jest od dnia 1 wrzesSnia 2004 roku odpowiedzialno$¢ jednostek samorzadu terytorialnego oraz panstwowych i
komunalnych oséb prawnych za szkody wyrzadzone po tej chwili w zakresie niewladczej dzialalno$ci opiera sie na
przepisach majacych powszechny podmiotowy zakres zastosowania (por. Iwona Karasek, Komentarz do ustawy z dnia
17 czerwea 2004 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw, LEX/el 2004).

Podstawa odpowiedzialnoSci pozwanego bedzie zatem art. 415 kc w zw. z art. w zw. z art. 444 § 11 2 w zw. z art.
445 § 1 ke. Dla przyjecia odpowiedzialnoéci pozwanej Gminy za skutki zdarzenia niezbedne jest spelienie lacznie
3 przeslanek, tj. winy, zaistnienia szkody oraz zwiazku przyczynowego pomiedzy szkodg a zawinionym dzialaniem.
Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze czyn niedozwolony oznacza kategorie prawng obejmujaca swym zakresem
przedmiotowym zachowania (dzialania i zaniechania) polegajace na naruszeniu pewnych ogélnych tj. spoczywajacym



na kazdym i wzgledem kazdego, regul ostroznosci, dbaloéci o interesy, zycie, zdrowie innych podmiotéw slowem
nalezytego zajmowania sie innymi dobrami prawnymi.

W mys$l przepisu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (tekst jednolity Dz. U. 2013 r.,
poz. 260) drogi publiczne dzielg sie na nastepujace kategorie: drogi krajowe, drogi wojewddzkie, drogi powiatowe
oraz drogi gminne. Drogi gminne stanowia wlasno$¢ gminy (art. 2a ust. 2 cyt. ustawy). Zarzadcami drog sa dla drog
gminnych - wojt (burmistrz, prezydent miasta) (art. 19 ust. 2 pkt. 4 cyt. ustawy). Zarzadca drogi, moze wykonywa¢é
swoje obowigzki przy pomocy jednostki organizacyjnej bedgcej zarzadem drogi, utworzonej odpowiednio przez sejmik
wojewodztwa, rade powiatu lub rade gminy. Jezeli jednostka taka nie zostala utworzona, zadania zarzadu drogi
wykonuje zarzadca (art. 21 ust 1 cyt. ustawy).

Stosownie do tre$ci art. 20 pkt. 4, pkt 10, pkt 11, pkt 12 i pkt 14 do zarzadcy drogi nalezy w szczegélnosci
utrzymanie nawierzchni drogi, chodnikéw, drogowych obiektéw inzynierskich, urzadzen zabezpieczajgcych ruch
i innych urzadzen zwigzanych z droga, przeprowadzanie okresowych kontroli stanu drég i drogowych obiektow
inzynierskich oraz przepraw promowych, ze szczeg6lnym uwzglednieniem ich wplywu na stan bezpieczenistwa ruchu
drogowego, oraz wykonywanie robdt interwencyjnych, rob6t utrzymaniowych i zabezpieczajacych, przeciwdzialanie
niszczeniu drdég przez ich uzytkownikdow, wprowadzanie ograniczen lub zamykanie drog i drogowych obiektow
inzynierskich dla ruchu oraz wyznaczanie objazdow drogami r6znej kategorii, gdy wystepuje bezposrednie zagrozenie
bezpieczenstwa osdb lub mienia;

Wedlug art. 4 pkt 6 ustawy chodnikiem jest cze$¢ drogi przeznaczona do ruchu pieszych, Z kolei przepis art. 4 pkt
20 przedmiotowej ustawy zawiera definicje ,,utrzymania drogi”. Pod pojeciem tym rozumie sie wykonywanie robot
konserwacyjnych, porzadkowych i innych zmierzajacych do zwiekszenia bezpieczenstwa i wygody ruchu, w tym takze
odéniezanie i zwalczanie §liskoSci zimowej. Nakaz utrzymania droég w nalezytym stanie rodzi po stronie pozwanej
Gminy obowiazek zabezpieczenia drog w taki sposob, aby nie stanowily one zagrozenia dla oséb korzystajacych z nich.

W przedmiotowej sprawie zarzadca drogi publicznej, na ktorej doszlo do zdarzenia jest Gmina L. -Z. (...) (...) w L., na
niej zatem spoczywal obowiazek utrzymania nawierzchni drogi w nalezytym stanie. Obowiazkowi temu jednakze nie
uczynila zado$¢ w sposob nalezyty, tj. ogdlnie wymagany w stosunkach danego rodzaju. Chodnikiem przy ulicy (...)
w L. przechodzi codziennie, co jest faktem oczywistym, wielu przechodniéw. Uzna¢ nalezy, ze zapewnienie réwnych,
pozbawionych ubytkéw nawierzchni chodnikéw jest absolutnym standardem i stanowi minimum staranno$ci w
utrzymaniu ich nawierzchni. Niedopuszczalne jest bowiem, aby w nawierzchni chodnika znajdowaly sie ubytki i
wystajace plyty, gdyz zagrazaja one bezpieczenstwu pieszych.

Z materialu dowodowego wynika, ze w dacie zdarzenia pozwany nie uczynil zado$¢ tym obowiazkom w sposob
nalezyty, gdyz w nawierzchni chodnika przy ulicy (...) znajdowaly sie nierdwnoSci, utworzone przez wystajace plyty
chodnikowe. Tym samym stan nawierzchni chodnika stwarzal niebezpieczenstwo dla przechodzacych. Wina pozwanej
rozumiana jako niedolozenie nalezytej starannosci jest wiec ewidentna. Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze dla
przyjecia odpowiedzialno$ci w prawie cywilnym nie jest konieczne wystgpienie winy umys$lnej czy tez razacego
niedbalstwa, ale wystarczy niedolozenie owej ogolnej staranno$ci. Powo6d udowodnil, Ze nawierzchnia chodnika nie
byla utrzymana w stanie zapewniajacym bezpieczenstwo uzytkownikoéw; natomiast pozwana Gmina nie przedstawila
zadnych dowodéw dla przyjecia, iz nie bylo mozliwe zapewnienie prawidlowego stanu nawierzchni chodnika badz to
z uwagi na sile wyzsza badz z uwagi na jakie$ inne szczegdlne przyczyny.

Tym samym przyjac¢ nalezy przyjaé, iz zachowanie pozwanej Gminy, polegajace na niezapewnieniu nalezytego stanu
nawierzchni drogi jest zawinione i nie sposo6b stwierdzi¢ jakichkolwiek okoliczno$ci ekskulpacyjnych w tym zakresie.

Pomiedzy powstala szkodg a wing Gminy zachodzi w okoliczno$ciach sprawy adekwatny zwiazek przyczynowy, o
ktérym traktuje przepis art. 361 k.c. Utrzymanie zlego stanu nawierzchni — istnienie ubytkéw drogi, po ktérej
poruszaja sie jej uzytkownicy zwieksza bowiem kazdorazowo prawdopodobienstwo powstania wypadku.



W niniejszej sprawie pozwany nie zakwestionowal, aby teren, na ktérym doszto do wypadku nie nalezal do G.L..

Pozwany podnosil, ze powod nie udowodnil winy pozwanej. Podnosil tez, ze powdd winien zachowa¢ nalezytg
ostrozno$¢ poruszajac sie chodnikiem. Wskazywal nadto, ze z przedlozonych przez powoda zdje¢ nie wynika, aby
dokumentowaly miejsce zdarzenia. Odnoszac sie do tej ostatniej kwestii, w ocenie Sadu powdd udowodnil, ze
zalaczone do pozwu zdjecia przedstawiajg chodnik w miejscu zdarzenia. Powdd zostal przestuchany na ta okoliczno$é,
a jego zeznania koresponduja z tre$cia notatki stuzbowej (k.49) sporzadzonej przez pracownika pozwanego, z ktérej
wynika, ze na podstawie przedstawionych przez powoda zdje¢ w postepowaniu likwidacyjnym zlokalizowany zostal
chodnik przy ulicy (...) w L.. Stan chodnika opisany w tej notatce potwierdza ten zobrazowany przez powoda w
zeznaniach a istniejacy w dacie zdarzenia. OkolicznoSci zdarzenia potwierdzil tez zeznajacy w sprawie $wiadek.

Nie mozna nadto zgodzi¢ sie z pogladem strony pozwanej, ze pozwana nie ponosi winy za szkode doznana przez
powoda, albowiem przyczyna zdarzenia moglo by¢ niezachowanie przez powoda nalezytej ostrozno$ci. Podnoszone
przez pozwang okolicznoS$ci sa golostowne i nie znajduja poparcia w zebranym w sprawie materiale dowodowym.
Co wiecej, pozwana reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika nie podjela w tym przedmiocie Zadnej
inicjatywy dowodowej. Dzialanie zarzadcy w postaci zlikwidowania nieré6wnos$ci chodnika lub tez ich prawidlowego
zabezpieczenia i oznakowania byloby wystarczajace, aby zapobiec powstaniu szkody.

Art. 444 § 1 k.c. przewiduje m.in., ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Natomiast art. 445 § 1 k.c. pozwala w takich wypadkach
na przyznanie poszkodowanemu odpowiedniej sumy tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde,
czyli szkode niemajatkowa, wyrazajaca sie w doznanym bolu, cierpieniu, ujemnych doznaniach psychicznych. W
judykaturze i piSmiennictwie podkresla sie, ze zadoSéuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie musi mie¢
odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne. Do podstawowych kryteriéw oceny w tym
zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwalo$é obrazen, prognozy na przyszlosc,
wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreslonych
czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych osbb, czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i
winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP
1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73,
OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 1, nr 4, poz.40).

Wysoko$c¢ zado$c¢uczynienia winna miescic¢ sie w rozsadnych granicach —

z jednej strony winna rekompensowac¢ doznang szkode niemajatkows (przyznana kwota stanowi érodek lagodzenia
skutkéw naruszenia zdrowia) — z drugiej jednak winna takze odpowiada¢ aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa. Stanowisko to nawiazuje do linii orzecznictwa zapoczatkowanej orzeczeniem Sadu
Najwyzszego z dnia 24 czerwca 1965 r. (OSPiKA 1966, poz. 92), w ktérym sformulowana zostala teza, ze
zado$¢uczynienie powinno by¢ umiarkowane (tak tez Sad Najwyzszy w wyrokach: z dnia 12.09.2002 r., sygn. akt IV
CKN 1266/00, publ. Lex 80272, z 06.06.2003 r., sygn. akt IV CKN 213/01, publ. Lex 141396).

Przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe pozwolito Sadowi na ustalenie, ze w wyniku zdarzenia
z dnia 12 maja 2012 roku u powoda doszlo do powstania trwalego uszczerbku na zdrowiu na poziomie 10 %. Powstaly
uszczerbek na zdrowiu powoda byl konsekwencja doznanych przez niego, obrazen ciala, ktorych niwelacja wymagala
unieruchomienia w opatrunku gipsowym stopowo-udowym a takze poddania sie zabiegom rehabilitacyjnym.

Orzekajac o wysokoSci zado$éuczynienia Sad mial na uwadze charakter obrazen doznanych przez powoda, ich
trwalo$¢, rozmiar cierpien fizycznych powoda zwigzanych tak z samym zdarzeniem jak i jego nastepstwami, a to
bolem, trwalo$cia i dlugoscia jego odczuwania. Obrazenia jakich doznal powod niewatpliwie wiazaly sie, szczegolnie
w pierwszym okresie, z silnym boélem i dyskomfortem. Zaréwno sama rozleglo$¢ obrazen doznanych przez powoda jak
iich nastepstwa stanowily dla powoda znaczny dyskomfort i utrudnienie w codziennym funkcjonowaniu. Aktualnie



u powoda nadal utrzymuje sie umiarkowana dysfunkcja lewego stawu skokowego. Sad zwazyl takze na fakt, iz
rokowania co do stanu zdrowia powoda zostaly ocenione jako dobre, jednakze w przysztoSci u powoda moga pojawié
sie wezedniejsze zmiany zwyrodnieniowe. Sad zwrdcil rowniez uwage na fakt, iz konsekwencje zdarzenia z dnia 12 maja
2012 roku mialy dodatkowo wplyw na codzienne zycie powoda, ktory w pierwszym okresie po zdarzeniu byl w znacznej
mierze uzalezniony od pomocy oséb trzecich. To, w ocenie Sadu, niewatpliwie potegowato negatywne samopoczucie
powoda, ktéry do momentu zdarzenia byt osoba w pelni samodzielna.

Majac na uwadze wyniki postepowania dowodowego, zdaniem Sadu dostatecznym zaspokojeniem roszczen powoda z
tytulu zadoécuczynienia winna by¢ kwota 20 000 zlotych, o czym orzeczono w punkcie pierwszym sentencji wyroku.

W wyniku doznanych obrazen powdd zmuszony byl zazywac leki przeciwbolowe, przeciwobrzekowe i
przeciwzakrzepowe, ktorych koszt §rednio miesiecznie wynosi 80-100 zlotych, a okres ich koniecznego stosowania
2 miesigce. Powod wymagal pomocy oséb trzecich przez okres 6 tygodni w wymiarze 4 godzin dziennie (42 dni
X 4 godziny x 9,50 zl/godzine = 1596 zl) W kolejnym okresie przez 8-10 tygodni w wymiarze 2 godzin dziennie
(ok. 63 dni x 2 godziny x 9,50 zl/godzine = 1197 z1). Nalezy przy tym zaznaczyé, iz prawo do odszkodowania z
tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na konieczno$ci korzystania z opieki osoby trzeciej nie jest uzaleznione od
wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki (podobne stanowisko zajat Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69, opubl. OSNC 1969/12/229).

Dlatego tez Sad zasadzil na rzecz powoda, nie wychodzac ponad zadanie pozwu tytulem odszkodowania laczng kwote
2100 zlotych.

Rozstrzygniecie o odsetkach z tytulu opodznienia w wyplacie naleznego powodowi odszkodowania zapadlo na
podstawie art. 481k.c. wzw. z art. 455 k.c. oraz art. 817 § 1 k.c., gdyz w ocenie Sadu z uwagi na charakter roszczenia oraz
okolicznoSci sprawy (likwidacja szkody przez ubezpieczyciela) nalezy w tym zakresie odpowiednio stosowac terminy
wymagalnoSci roszezen w stosunku do zakladu ubezpieczenn. Wymagalno$¢ ta powstaje w terminie 30 dni liczac od
dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku, chyba, ze w powyzszym terminie wyjaénienie okolicznoSci koniecznych
do ustalenia jego odpowiedzialnosci lub wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe. Niespelnienie §wiadczenia
w terminie rodzi po stronie dluznika konsekwencje przewidziane w art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym, jezeli dluznik
op6Znia sie ze spelieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie
poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie
ponosi.

Obowigzek udowodnienia istnienia okoliczno$ci uzasadniajacych przekroczenie 30 —dniowego terminu oraz ich
zasiegu obciaza pozwanego (art. 6 k.c.). Obowiazany jest on w szczegdlnosci wykazaé, ze uzupelnienie postepowania
likwidacyjnego nastgpilo bez nieuzasadnionej zwloki, z zachowaniem interesu wierzyciela (art. 354 § 1 k.c. i art. 355
§ 2k.c.).

Powdd skierowal do Gminy M. L. — Zarzadu Drog i (...) w E. wezwanie doreczone w dniu 9 czerwca 2014
roku, w ktérym zadat zaplaty kwoty 50 000 zlotych tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty 2 000 zlotych tytulem
odszkodowania. Termin 30 dniowy do spelnienia $§wiadczenia na rzecz powoda przez pozwanego uplynat dnia 9
lipca 2014 roku. Powo6d pierwotnie dochodzil pozwem kwoty 8 000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia i kwoty 2 100
zlotych tytulem odszkodowania, zadajac zasadzenia od tych kwot ustawowych odsetek od dnia 10 lipca 2014 roku.
W toku postepowania sagdowego powdd rozszerzyl powodztwo zadajac dodatkowo kwoty 12 000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia rozszerzenia powodztwa do dnia zaplaty.

Uwzgledniajac upltyw trzydziestodniowego terminu od dnia zgloszenia szkody i zakreslone w nim zadanie zaplaty, Sad
zasgdzil zgodnie z zadaniem pozwu odsetki ustawowe od dnia 10 lipca 2014 roku do dnia zaplaty w zakresie kwoty 8
000 zlotych tytulem zado$éuczynienia i od dnia 11 grudnia 2015 roku (zgloszenie dalszego zadania zado$c¢uczynienia)
do dnia zaplaty w zakresie kwoty 12 000 zlotych tytulem zado$t¢uczynienia. Odnoénie zgdania odszkodowania,
zwazajac iz na etapie postepowania likwidacyjnego zgloszenie szkody obejmowalo roszczenie zaplaty kwoty 2 000
zlotych, Sad ustawowe odsetki zasadzil od kwoty 2000 zlotych od dnia 10 lipca 2014 roku do dnia zaplaty, a od kwoty



100 zlotych (ktore to roszczenie zostalo zgloszone pozwanej dopiero w pozwie) od dnia nastepnego po doreczeniu
stronie pozwanej odpisu pozwu tj. od dnia 4 czerwca 2015 roku /k.24/.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil odsetki ustawowe od naleznosci gtéwnej we wskazanym zakresie, a dalej idace
zadanie w zakresie odsetek podlegalo oddaleniu jako nieuzasadnione.

Sad na podstawie art. 113 ust.1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.)
w zw. Z art. 100 k.p.c., obcigzyl rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi pozwanego
kwota 1 530,36 zl nalezna tytulem kosztéw tymczasowo wylozonych przez Skarb Panstwa (oplata od pozwu — 1105 zl,
wynagrodzenie bieglego - 425,36 zl).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd 2 k.p.c. zgodnie z ktérym Sad moze nalozy¢ na jedna ze
stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania.
Powdd ulegl jedynie co do zadania w czeSci odnoszacej sie do roszczenia o odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty
odszkodowania. Lacznie koszty poniesione przez powoda to 2 400 zlotych, obejmujace wynagrodzenie pelnomocnika
z wyboru, ustalone na podstawie § 6 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013 poz. 461 t.j.).



