Sygn. akt IT C 55/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: sekr. sad. M. P.

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2018 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. J. (1)

przeciwko J. S., Towarzystwu (...) z siedziba w W.

o zado$éuczynienie, odszkodowanie i ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlosé

1.zasadza na rzecz K. J. (1) od J. S. i Towarzystwa (...) z siedziba w W. kwote 5.000 z} (pie¢ tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami od dnia 28 maja 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, tytutem zado$éuczynienia, z tym zastrzezeniem, ze spelnienie
Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego do wysoko$ci dokonanej zaplaty;

2.zasadza na rzecz K. J. (1) od J. S. kwote 148 z} (sto czterdziesci osiem zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 28
maja 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 1 stycznia 2016 roku
do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania;

3.zasadza na rzecz K. J. (1) od Towarzystwa (...) z siedzibg w W. odsetki ustawowe od kwoty 5.000 z} (piec¢ tysiecy
zlotych) z tytulu zado$éuczynienia od dnia 10 wrzesnia 2012 roku do dnia 27 maja 2014 roku;

3.oddala pow6dztwo w pozostalej czeSci;

4.zasadza na rzecz K. J. (1) solidarnie od J. S. i Towarzystwa (...) z siedziba w W. kwote 304,25 zl (trzysta cztery zlote
dwadzieScia piec¢ groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu;

5.nakazuje pobraé¢ na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi solidarnie od J. S. i
Towarzystwa (...) z siedziba w W. kwote 396,30 zl (trzysta dziewieédziesiat sze$¢ zlotych trzydziesci groszy) tytulem
nieuiszczonych kosztéw sadowych;

6. nie obciaza powoda nieuiszczonymi kosztami sadowymi;
7.ustala, ze w stosunku do J. S. wyrok ma charakter zaoczny.

Sygn. akt IT C 55/15

UZASADNIENIE



W pozwie z dnia 14 stycznia 2015 roku K. J. (1) wniost o zasadzenie od pozwanego J. S. kwoty 10.000 z} tytulem
czeSciowego zado$cuczynienia oraz kwoty 260 zt tytutem odszkodowania obejmujacego kosztéw opieki oséb trzecich
w kwocie 100 zl oraz koszty leczenia w postaci zakupu ortezy w kwocie 160 zl z ustawowymi odsetkami od obydwu
tych kwot od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu wniosku o zawezwanie do proby ugodowej do dnia
zaplaty. Ponadto, zadal ustalenia, ze pozwany ponosi odpowiedzialnoé¢ za skutki wypadku z dnia 8 czerwca 2012 roku
mogace ujawnié sie u powoda w przyszlosci, a takze zasadzenia kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podniesiono, ze w dniu 8 czerwca 2012 roku powdd byl go$ciem baru (...) prowadzonego
przez pozwanego. Podczas wstawania z lawki znajdujacej sie w ogrodku baru, powod zawadzit noga o
nieré6wno$¢ betonowego podltoza, stracit réwnowage i upadl, w wyniku czego doznal zwichniecia, skrecenia
i naderwania stawow i wiezadel stawu skokowego i poziomu stopy. Powod zglosil szkode ubezpieczycielowi
pozwanego, z ktorym laczyla pozwanego umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. Jednakze, ubezpieczyciel
po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym odmoéwil uznania swej odpowiedzialnoéci oraz wyplaty
odszkodowania i zado$¢uczynienia.

(pozew k.2-4, pelnomocnictwo k.5)

Postanowieniem z dnia 27 stycznia 2015 roku Sad zwolnil powoda od oplaty od pozwu w caloéci, oddalajac jego
wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych w pozostalym zakresie.

(postanowienie k.47)

Na rozprawie w dniu 18 wrzeénia 2015 roku oraz w dniu 26 lutego 2016 roku pelnomocnik powoda popieral
powodztwo i zgloszone wnioski dowodowe.

(stanowisko pelnomocnika powoda — protokol rozprawy k.73 i k.112)

W pi$mie wniesionym w dniu 18 listopada 2015 roku pelnomocnik powoda wniést o wezwanie do udzialu w sprawie
w charakterze pozwanego Towarzystwa (...) z siedziba w W. na podstawie art.194 § 3 k.p.c. Jednoczesnie, rozszerzyl
powddztwo i wnidst o zasadzenie od pozwanego J. S. 1 Towarzystwa (...) z siedziba w W. w ten sposéb, ze zasadzenie
dochodzonych kwot od jednego podmiotu zwalnia drugi, na rzecz powoda K. J. (1) nastepujacych kwot:

1.kwoty 20.000 zl tytulem cze$ciowego zado$cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami:
-od J. S.:

a) od kwoty 10.000 zl od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu wniosku o zawezwanie do proby ugodowe;j
z dnia 13 listopada 2013 roku ztozonego przed Sadem Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi do dnia zaplaty,

b)od kwoty 10.000 z} od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu pisma rozszerzajacego powodztwo do dnia
zaplaty,

-od Towarzystwa (...) z siedziba w W.:

a)od kwoty 12.000 z} od dnia 10 wrze$nia 2012 roku do dnia zaplaty,

b)od kwoty 8.000 z} od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu pisma rozszerzajacego powodztwo do dnia zaplaty,
2. kwoty 260 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami:

-od pozwanego J. S. od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu wniosku o zawezwanie do proby ugodowe;j
z dnia 13 listopada 2013 roku zlozonego przed Sadem Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi do dnia zaplaty,



- od Towarzystwa (...) z siedziba w W. od dnia 10 wrzeénia 2012 roku do dnia zaplaty.

Ponadto, wnosil o ustalenie, ze pozwani ponosza odpowiedzialno$é za skutki wypadku z dnia 8 czerwca 2012 roku
mogace ujawnié sie u powoda w przysztosci, a takze o zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac wniosek o wezwanie Towarzystwa (...) z siedziba w W. do udzialu w sprawie wskazal, ze pozwany J.
S. posiadal w tym Towarzystwie (...) ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej. Jednakze, Towarzystwo odmoéwito
przyjecia odpowiedzialno$ci za zdarzenie objete pozwem.

(pismo pelnomocnika powoda k.76-77)

Postanowieniem z dnia 4 stycznia 2016 roku Sad, uwzgledniajac wniosek powoda, na postawie art.194 § 3 k.p.c.,
wezwal do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego Towarzystwo (...) z siedziba w W.. Odpis postanowienia wraz
z odpisem pozwu z pouczeniem doreczono temu pozwanemu w dniu 21 stycznia 2016 roku.

(postanowienie k.80, dowod doreczenia k.82)

W odpowiedzi na pozew Towarzystwo (...) z siedziba w W. wnioslo o oddalenie powodztwa w caloSci i
zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych, kwestionujac roszczenie powoda co do
zasady i wysoko$ci. Wskazalo, ze odpowiedzialno§¢ ubezpieczeniowa pozwanego pozostaje zawsze granicach
odpowiedzialnoéci cywilnej podmiotéw objetych ubezpieczeniem, a na stronie powodowej ciazy obowiazek
udowodnienia przestanek odpowiedzialnoSci osoby uznanej za sprawce wypadku. Poniosto zarzut przedawnienia
roszczenia o zaplate zadoSéuczynienia za skutki zdarzenia, w wyniku ktérego szkody doznal powod K. J. (1), wskazujac,
ze zgodnie z twierdzeniem powoda szkoda powstala w nastepstwie wypadku z dnia 8 czerwca 2012 roku, a pozwanemu
zostala zgloszona pismem z dnia 31 lipca 2012 roku, doreczonym w dniu 9 sierpnia 2012 roku. Za§ Towarzystwo
(...) z siedzibg w W. decyzja z dnia 7 grudnia 2012 roku odmoéwilo zaspokojenia roszczen powoda. Natomiast, w
dniu 11 marca 2013 roku, powdd wnibést odwolanie od tej decyzji, ktére zostalo doreczone Towarzystwu w dniu 18
marca 2013 roku. Decyzja z dnia 19 kwietnia 2013 roku ubezpieczyciel podtrzymal swoje wczesniejsze stanowisko.
Podkreslono, ze bieg przedawnienia rozpoczyna sie na nowo od dnia, w ktérym zglaszajacy roszczenie lub zdarzenie

otrzymal na pi$mie oéwiadczenie ubezpieczyciela o przyznaniu lub odmowie $wiadczenia. Zgodnie z art. 442" § 3
k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech
od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. W razie
wyrzadzenia szkody na osobie przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezesniej niz z uplywem lat trzech od dnia, w
ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. A zatem, w przypadku
powoda termin przedawnienia rozpoczal sie na nowo od dnia 7 grudnia 2012 roku i uplynal przed doreczeniem
Towarzystwu odpisu pozwu w dniu 21 stycznia 2016 roku. Pozwany wskazal, Ze gorna granice odpowiedzialnos$ci
ubezpieczyciela w niniejszej sprawie stanowi suma ubezpieczenia w kwocie 20.000 zl, wynikajaca z zawartej z J. S.
umowy ubezpieczenia, potwierdzonej polisa serii BP o numerze (...). Zarzucil, ze pow6d nie udowodnil okoliczno$ci
zdarzenia, powstalej w jego nastepstwie szkody, ani przestanek odpowiedzialnoéci pozwanego J. S. na zasadzie winy.
Wskazal, ze zdarzenie, na ktore w pozwie powoluje sie powdd mialo charakter nieszczesliwego wypadku, za zaistnienie
ktbérego nie sposob przypisaé winy ubezpieczonemu. Podniosl, iz zadania zado$cuczynienia i odszkodowania sa
nieudowodnione i wygbérowane. Pozwany kwestionowat wskazywang przez powoda stawke za godzine opieki oséb
trzecich oraz jej okres. Wskazal na brak interesu powoda w zadaniu ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlo$¢ w
aktualnym stanie prawnym. Kwestionowat date zgdania odsetek ustawowych, podnoszac, ze ewentualne odsetki
powinny by¢ zasadzone od dnia wyrokowania.

(odpowiedZ na pozew k.84-89, odpis z KRS k.90-90 v., zarzadzenie k.105, dowdd doreczenia k.114, uzupelnienie
brakéw formalnych pozwu k.115 i k.116-121)



W pi$mie zlozonym dnia 13 kwietnia 2016 roku pelnomocnik powoda wskazal, ze roszczenia powoda nie ulegly
przedawnieniu, gdyz ostateczna decyzja ubezpieczyciela zapadla niniejszej sprawie w dniu 19 kwietnia 2013 roku i
dopiero od tego dnia nalezy liczy¢ bieg terminu przedawnienia.

(pismo pelnomocnika powoda k.126-127)
W toku dalszego postepowania powdd potrzymat dotychczasowe stanowisko w sprawie.
(stanowisko pelnomocnika powoda — protokol rozprawy k.134, k.156)

Postanowieniem z dnia 5 stycznia 2017 roku oraz z dnia 5 grudnia 2017 roku Sad zwolnil powoda od kosztow sadowych
w postaci zaliczek na poczet wynagrodzenia bieglego ortopedy w kwotach po 300 zl, oddalajac wnioski powoda o
zwolnienie od kosztéw sadowych w pozostalym zakresie.

(postanowienie k.174, k.207)

Postanowieniem z dnia 27 lutego 2017 roku Sad na podstawie art.130% § 5 k.p.c. pominal wniosek Towarzystwa (...)
z siedzibg w W. o zwrdcenie sie do placowek medycznych o nadestanie dokumentacji medycznej powoda zgloszony
w odpowiedzi na pozew, wobec nie uiszczenia przez pozwanego w zakre§lonym terminie zaliczki na koszty zwigzane
uzyskaniem dokumentacji medycznej powoda.

(postanowienie k.177, notatka k.115, dow6d doreczenia k.115, postanowienie k.160)

Na rozprawie w dniu 20 listopada 2018 roku pelnomocnik powoda popieral rozszerzone powddztwo.
(stanowisko pelnomocnika powoda k.229, k.231)

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 8 czerwca 2012 roku K. J. (1) wraz z G. P. przebywali w ogrédku baru (...) przy ul. (...) w L., gdzie znajdowal
sie parasol i trzy stoliki z lawkami dla klientéw. Bylo pogodnie, cieplo, bez opadéw atmosferycznych. Powdd byl po
przebytej chemioterapii, nie pil alkoholu. W betonowej nawierzchni ogréodka baru (...) znajdowala sie gteboka bruzda.

(dowdd: dokumentacja fotograficzna k.7-9, takze w zalaczonych aktach szkody, zeznania $wiadka G. P. — protokoél
rozprawy z dnia 18 listopada 2016 roku k.157-158, nagranie 00:07:39-00:20:25, o$wiadczenie J. S. z dnia
9 pazdziernika 2012 roku w zalaczonych aktach szkody, przeshuichanie powoda w zwigzku z informacyjnymi
wyja$nieniami k.230-231 w zwiagzku z k.134 - 135)

Gdy K. J. (1) wstal z tawki, na ktorej siedzial lewa noga wpadla mu w bruzde w betonie. Powod przewrocil sie. G. P.
pomogt powodowi wstaé.

Bruzda w betonie znajdowala sie za lawka, na ktdrej siedzial powdd. K. J. (1) wstajac z tawki nie dostrzeg} dziury w
betonie.

Z uwagi na bol nogi i jej opuchlizne, z baru (...) powod wraz z G. P. udal sie takséwka do Wojewodzkiej (...), gdzie po
wykonanym badaniu RTG stwierdzono skrecenie stopy lewej. Powodowi zalecono stosowanie opaski ortopedycznej i
zelu A.. Wystawiono skierowanie do poradni ortopedyczne;.

(dowod: kserokopia zaswiadczenia k.10, kserokopia skierowania k.11, o§wiadczenie J. S. z dnia 9 pazdziernika 2012
roku w zalaczonych aktach szkody, zeznania Swiadka G. P. — protokét rozprawy z dnia 18 listopada 2016 roku
k.157-158, nagranie 00:07:39-00:20:25, przestuchanie powoda w zwigzku z informacyjnymi wyjaénieniami k.230-231
w zwigzku z k.134 -135)



Z uwagi na narastajace dolegliwoéci lewej stopy w postaci bolu, opuchlizny i zasinienia w dniu 11 czerwca 2012 roku K.
J. (1) zglosil sie do Izby Przyje¢ Szpitala im. WAM w L., gdzie stwierdzono uraz skretny lewego stawu skokowego i jego
obrzek. Zlecono opatrunek gipsowy, ktéry zostat zdjety w dniu 21 czerwca 2012 roku. Powod otrzymal skierowanie na
rehabilitacje oraz zalecenie noszenia ortezy na staw skokowy.

W okresie od lipca 2012 roku do 26 marca 2013 roku K. J. (1) uczeszczal do poradni rehabilitacyjne;.

Powod uczeszczal takze do poradni ortopedycznej. W dniu 23 stycznia 2013 roku stwierdzono u powoda niewielkiego
stopnia niestabilno$¢ w plaszczyZnie czolowej stawu skokowego i zalecono wykonanie badania MR stawu skokowego
bez kontrastu, ktore wykazalo uszkodzenie (...)i (...) po skreceniu stawu skokowo —goleniowego lewego. K. J. (1)
otrzymal zalecenie chodzenia w ortezie oraz skierowanie na rehabilitacje. Zalecono mu takze wykonywanie w domu
¢wiczen.

(dowod: kserokopia karty informacyjnej k.12, kserokopia karty wizyty k.13, kserokopia skierowania k.14 i k.16 oraz
k.19, kserokopia historii choroby k.17-18, kserokopia zlecenia k.20, kserokopia opisu badania k.23, kserokopia karty
wizyty k.21-22, kserokopia skierowania k.24, zeznania $§wiadka K. J. (2) k.136, przestuchanie powoda w zwigzku z
informacyjnymi wyjasnieniami k.230-231 w zwigzku z k.134 -135)

Przez okres okolo 2 miesiecy po wypadku powod odczuwal dolegliwosci bolowe lewej nogi. W okresie noszenia
opatrunku gipsowego K. J. (1) mial problemy z poruszaniem i myciem sie. Posilki przygotowywala mu matka, z ktorg
wowczas zamieszkiwal. Matka jezdzila takze z powodem do lekarza, pomagala mu przy wsiadaniu do autobusu.

Przed wypadkiem powdd nie leczyt sie ortopedycznie, nie uczeszczal do poradni rehabilitacyjnej. Byl osoba sprawna,
nie wymagajgca pomocy innych oséb.

(dowod: zeznania Swiadka K. J. (2) k.136, przestuchanie powoda w zwigzku z informacyjnymi wyjaénieniami
k.230-231 w zwigzku z k.134 - 135)

J. S. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa PHU (...) J. S. w zakresie przygotowania i podawania napojow.

W dniu 21 marca 2012 roku, J. S. nabyl prawo uzytkowania wieczystego dzialki gruntu numer (...) polozonej w L.
przy ul. (...) oraz prawo wlasnos$ci znajdujacego sie na tej dzialce budynku handlowo —ustugowego, gdzie nastepnie
prowadzil bar (...).

(okolicznoéci bezsporne, takze: wydruk z (...) k.32-32 v. i k.59-59, takze w zalaczonych aktach szkody, wypis aktu
notarialnego w zalaczonych aktach szkody)

W okresie od dna 1 marca 2012 roku do dnia 28 lutego 2013 roku J. S. posiadal ubezpieczenie z tytulu
odpowiedzialnoS$ci cywilnej w zwigzku z prowadzona dzialalnoéci gospodarcza w postaci lokalu gastronomicznego
z sumg ubezpieczenia 20.000 zk. Umowa przewidywala, ze odszkodowanie z tytutu odpowiedzialnosSci cywilnej za
szkode pomniejsza sie o kwote 200 zt franszyzy redukeyjne;j.

(dowod: kserokopia polisy k.93-95, ogdlne warunki ubezpieczenia k.96-103)
K. J. (1) zakupil aparat usztywniajacy na staw skokowy. Poniost z tego tytutu koszty kwocie 48 zl.

(dowod: kserokopia faktury k.25, przestuchanie powoda w zwiazku z informacyjnymi wyjaénieniami k. 230-231 w
zwigzku z k.134 - 135)

Na skutek wypadku z dnia 8 czerwca 2012 roku K. J. (1) doznal skrecenia lewego stawu skokowego, czyli do
uszkodzenia w postaci czeSciowego rozerwania wiezadel tego stawu. Skrecenie (distorsio) to uraz powstalty w wyniku
forsownego przekroczenia fizjologicznego zakresu ruchu w stawie. Na skutek skrecenia dochodzi do uszkodzenia
torebki stawowej i wiezadel bedacych pasmami tkanki wloknistej wzmacniajacymi torebke stawowa. Czesto dochodzi



rowniez do uszkodzenia chrzastki stawowej, czasem przyczepow Sciegien, a niekiedy takze do oderwania drobnych
fragmentow kostnych. Uszkodzenie wiezadel polega na mniejszym lub wiekszym przerwaniu ich ciaglosci, az do
catkowitego rozerwania wlacznie.

U powoda po wypadku z dnia 8 czerwca 2012 roku doszlo do ograniczenia ruchomosci stawu skokowego. Bylo to
wynikiem odczuwanego bolu, powstania obrzeku, a nastepnie stanowilo skutek zastosowania opaski elastycznej i
szyny gipsowej. Po zdjeciu gipsu powod mial zalecone zakladanie ortezy, ktérej dzialanie polegalo miedzy innymi na
ograniczaniu ruchomosci stawu skokowego. Ograniczenie ruchomosci lewego stawu skokowego powoda nie trwalo
dluzej, niz do dnia 10 sierpnia 2012 roku. W tym dniu w poradni rehabilitacyjnej lekarz stwierdzil pelny zakres
ruchomoéci lewego stawu skokowego, ale utrzymywaly sie jeszcze bole konczyny i zaburzenia chodu.

Aktualnie u powoda nie wystepuje z tytulu doznanego urazu trwaly ani dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu, gdyz nie
wystepuja zadne ograniczenia ruchomoéci lewego stawu skokowego, zaniki mie$niowe ani inne zmiany patologiczne
w miejscu przebytego urazu.

Ponadto, u powoda istnieja samoistne zmiany zwyrodnieniowe w obrebie kregostupa ledzwiowo-krzyzowego o
charakterze wielopoziomowej dyskopatii.

Po wypadku z dnia 8 czerwca 2012 roku u powoda ze wzgledu na doznane obrazenia narzadéw ruchu
wystepowala potrzeba cze$ciowej pomocy oséb trzecich przez okres pierwszego miesigca po zdarzeniu w wymiarze
3 godzin dziennie. Obejmowalo to czas pozostawania lewej konczyny dolnej w unieruchomieniu gipsowym i
pierwszy tydzien po jego zdjeciu, gdy sprawno$é konczyny byla jeszcze niedostateczna. Pomoc 0s6b trzecich byla
powodowi potrzebna z uwagi na znaczniejsze dolegliwoSciami bolowe i zastosowane leczenie. Dotyczyta poczatkowo
wyreczania, a pdzniej pomocy praktycznie we wszystkich czynnoéciach zwiazanych z nieco wiekszym wysitkiem,
zwlaszcza z konieczno$cig jednoczesnego stania i uzycia obu konczyn gérnych, dlugotrwalym staniem, chodzeniem,
przenoszeniem przedmiotoéw. Obecnie powdd ze wzgledu na doznane urazy narzadéw ruchu nie wymaga pomocy
innych osoéb.

W okresie noszenia ortezy powod nie byl osoba w pelni sprawna, gdyz orteza ograniczala ruchomo$¢ stawu skokowego,
czyli zmniejszala sprawno$¢ konczyny. Jednakze, zastosowanie ortezy m.in. przez redukcje odczuwanego bdlu
umozliwialo powodowi samodzielne i skuteczne wykonywanie czynno$ci zwigzanych z nieco wiekszym wysitkiem,
w tym z konieczno$cia jednoczesnego stania i uzycia obu konczyn goérnych, z dlugotrwalym staniem, chodzeniem,
przenoszeniem przedmiotow.

Zakres cierpien fizycznych powoda w zwiazku z doznanymi w dniu 8 czerwca 2012 roku obrazeniami narzadéw ruchu
byl nieznaczny. Cierpienia byly zwigzane z doznawanym bolem, pozostawaniem w niewygodnym unieruchomieniu
w szynie gipsowej, zabiegami i ¢wiczeniami usprawniajacymi, ograniczeniami w sprawno$ci. DolegliwoSci bolowe
powoda wymagajace systematycznego stosowania lekow przeciwbdlowych trwaly przez okres pierwszego miesigca po
wypadku. W ciagu pierwszego miesigca koszt lekow przeciwbolowych wynosil okolo 50 zl, a nastepnie zmniejszal sie
az do kwoty okoto 10 zl miesiecznie przez nastepne cztery miesigce. Powod miat takze zalecony lek przeciwzakrzepowy
w postaci iniekgeji fragmin 5000j, ktorego cena (20 ampulek) wynosi okoto 12,80 zl.

Wszelkie zastosowane u powoda ¢wiczenia i zabiegi usprawniajace z zakresu fizjo- i fizykoterapii byty uzasadnione.
Podstawowe pakiety ¢wiczen i zabiegdw w poradni rehabilitacyjnej sa zwykle dostepne na zasadach refundacji przez
NFZ. W niektoérych sytuacjach istnieje trudnosé w terminowym skorzystaniu z zabiegdéw. Uzaleznione jest to niekiedy
od wielko$ci i stopnia realizacji kontraktoéw zawartych przez poszczegoélne placéwki z NFZ. W przypadku powoda
odwlekanie wdrozenia leczenia usprawniajgcego mogloby mieé¢ niekorzystny wplyw na ostateczny jego wynik.

Ewentualne niewielkie zmiany zwyrodnieniowe w obrebie kregostupa ledzwiowo-krzyzowego wystepujace przed
zdarzeniem z dnia 8 czerwca 2012 roku, nie mialy wplywu na zaistnienie urazu w okolicy lewego stawu skokowego,



przebieg leczenia i ostateczny jego wynik.Wszystkie dolegliwo$ci powoda stwierdzone w badaniu przeprowadzonym
bezposrednio po wypadku z dnia 8 czerwca 2012 roku pozostaja w zwiazku z tym wypadkiem.

Teoretycznie nie mozna wykluczyé, ze w wyniku przebytego urazu lewego stawu skokowego u powoda dojdzie
do powstania zmian zwyrodnieniowych, gdyz w wyniku skrecenia stawu czesto dochodzi réwniez do uszkodzenia
chrzastki stawowej. W przypadku powoda nie mozna dokladniej przewidzie¢, czy zmiany zwyrodnieniowe wystapia,
czy nie. Jednakze, brak uchwytnych zmian zwyrodnieniowych po uplywie pieciu lat od zdarzenia powoduje, ze
prawdopodobienstwo p6zniejszego powstania zmian zwyrodnieniowych jest coraz bardziej watpliwe.

Z punktu widzenia chirurga ortopedy powdd nie juz wymaga dalszego leczenia ani rehabilitacji ze wzgledu na
przebyty uraz lewego stawu skokowego. Obecnie u powoda pojawia sie umiarkowany bol w koncowej fazie ruchu
biernej supinacji lewego stawu skokowego. Poza tym zakres ruchomosci obu stawow skokowych jest prawidtowy i
symetryczny. Chéd powoda jest sprawny, bez widocznego utykania.

(dowod: pisemna opinia bieglego z zakresu ortopedii i chirurgii urazowej A. W. k.179-182, pisemna opinia
uzupekniajgca k.209-210)

K. J. (1) nadal odczuwa dolegliwosci lewego stawu skokowego w postaci dretwienia stopy i jej bolu, zwlaszcza przy
zmianach pogody i po dluzszej jezdzie samochodem. Czasem lewa stopa wykreca sie przy chodzeniu.

Powdd jest osoba bezrobotna bez prawa do zasitku, poszukuje pracy. Nie posiada uprawnienn do renty, ani innych
dochodéw, pozostaje na utrzymaniu matki. Do dnia 31 pazdziernika 2018 roku K. J. (1) mial orzeczony umiarkowany
stopien niepelnosprawnosci z uwagi na przebyta ziarnice.

(dowdd: przestuchanie powoda w zwiazku z informacyjnymi wyjasnieniami k.230-231 w zwiazku z k.134 — 135)

Pismem z dnia 31 lipca 2012 roku, doreczonym Towarzystwu (...) w W. w dniu 3 sierpnia 2012 roku, powod zglosit
szkode wynikajaca ze zdarzenia z dnia 8 czerwca 2012 roku, wnoszac o wyplate na jego rzecz kwoty 12.000 zl
zado$éuczynienia, kwoty 560 zt z tytutu kosztéw opieki oraz kwoty 150 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia.

(dowdd: kserokopia pisma k.27-29)

Pismem z dnia 7 grudnia 2012 roku Towarzystwo (...) w W. odmoéwilo spelnienia roszczen powoda. Nie kwestionowalo
faktu, iz w dacie zdarzenia J. S. byl ubezpieczony w tym Towarzystwie od odpowiedzialnosci z tytulu prowadzonej
dzialalnosSci gospodarczej i posiadanego mienia. W uzasadnieniu odmowy wyplaty $§wiadczen wskazano na brak
przestanek odpowiedzialno$ci deliktowej ubezpieczonego J. S. na zasadzie winy.

(dowdd: kserokopia decyzji k.30, decyzja w zalaczonych aktach szkody)
W dniu 18 marca 2013 roku powdd zlozyt odwolanie od decyzji Towarzystwa (...) w W. z dnia 77 grudnia 2012 roku.
(dowdd: kserokopia odwolania k.91-91 v., odwolanie w zalaczonych aktach szkody)

W piSmie z dnia 19 kwietnia 2013 roku, w odpowiedzi na odwolanie powoda, Towarzystwo (...) w W. podtrzymato
dotychczasowe stanowisko w sprawie. Wskazalo, ze decyzja ta ma charakter ostateczny, a ewentualne dalsze
roszczenia moga by¢ dochodzone na drodze sadowe;.

(dowod: kserokopia decyzji k.78 i k.92, decyzja w zalagczonych aktach szkody)

W dniu 18 listopada 2013 roku K. J. (1) wystapil do Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi z wnioskiem o
zawezwanie J. S. do proby ugodowej. Wnosit o zaplate na swojg rzecz kwoty 80.000 zt tytulem zado$éuczynienia wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po doreczeniu odpisu wniosku do dnia zaptaty oraz kwoty 40.000 z}
tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po doreczeniu odpisu wniosku do dnia
zaplaty w zwigzku z wypadkiem, jakiego doznal w dniu 8 czerwca 2012 roku w barze (...). Odpis wniosku o zawezwanie



do proby ugodowej doreczono J. S. przez awizo w dniu 27 maja 2014 roku. Zawezwany nie stawit sie na wyznaczonym
na dzien 25 wrzeSnia 2014 roku posiedzeniu.

(dowdd: wniosek k.2-2 v., awizowana przesyltka k.49, protokoél posiedzenia k.52 — zalaczonych akt IT Co 107/13)

W okresie od dnia 1 lipca 2009 roku stawka pelnej odplatnoséci za ustugi opiekuncze w dni powszednie (od
poniedziatku do pigtku) (...) Komitetu Pomocy (...) w L. wynosila 9,50 zl za godzine, a w soboty, niedziele i Swieta
200% stawki w dniu robocze.

(dowdd: kserokopia pisma k.31)

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal na podstawie powolanych wyzej dowodbéw, wsrdd nich dokumentdéw i ich
kserokopii (w oparciu o art. 308 k.p.c.), zeznan §wiadkow, przestuchania powoda oraz opinii bieglego ortopedy.

Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad nie dat wiary przestuchaniu powoda, w zakresie w jakim
twierdzil, ze kostka lewej nogi jest caly czas opuchnieta oraz ze powdd ma nadal wskazania, aby nie obcigzaé¢ nogi,
nie chodzi¢ duzo po schodach. Albowiem, twierdzenia te pozostaja w sprzecznosci z opinia bieglego ortopedy, z ktorej
wynika, ze obwody obu koniczyn dolnych sg u powoda réwne, a leczenie powoda zostalo zakonczone.

Ostatecznie opinia bieglego ortopedy nie byla kwestionowana przez zadna ze stron postepowania. Zarzuty do
pisemnej opinii bieglego ortopedy zglosil pelnomocnik powoda (pismo pelnomocnika powoda k.192-192 v.). Biegly
wyczerpujaco wyjaénil wszystkie watpliwosci strony powodowej w pisemnej opinii uzupelniajacej. Po jej zlozeniu
nie wnoszono o dalsze uzupeklienie opinii ani o wezwanie bieglego na rozprawe w zwiazku z potrzeba zadania
dodatkowych pytan.

W ocenie Sadu, opinie bieglego ortopedy - podstawowa i uzupeliajgca nie budza watpliwoéci. Zostaly wydane po
zapoznaniu sie przez bieglego ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w tym dokumentacja medyczna
K. J. (1) oraz po zbadaniu powoda. Sa one rzetelne, sporzadzone zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy,
zawierajg pelne i fachowe ustosunkowanie sie do postawionych tez. Biorgc pod uwage ich podstawy teoretyczne,
sposOb motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w nich wnioskéw, Sad uznal sporzadzone opinie za
pelowarto$ciowe zrédla informacji specjalnych, stanowiace podstawe poczynionych ustalen faktycznych.

Na rozprawie w dniu 77 czerwca 2016 roku Sad oddalil wniosek pozwanego Towarzystwa (...) o zobowigzanie powoda
do zlozenia zaswiadczenia z Urzedu Skarbowego, ZUS lub deklaracji PIT, gdyz okolicznoSci, na jakie zgloszono 6w
wniosek w odpowiedzi na pozew pozostawaly bez znaczenia dla rozstrzygniecia.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.

Ostatecznie powdd wnosil o zasadzenie od pozwanego J. S. i Towarzystwa (...) z siedziba w W. in solidum
kwoty 20.000 z} tytulem cze$ciowego zadoSéuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami oraz kwoty 260 z} tytulem
odszkodowania z ustawowymi odsetkami. Ponadto, wnosil o ustalenie, ze pozwani ponosza odpowiedzialnosé za
skutki wypadku z dnia 8 czerwca 2012 roku mogace ujawni¢ sie u powoda w przyszlosci, a takze o zasadzenie kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany J. S. nie stawil sie na rozprawie ani nie zajal stanowiska w sprawie. Wobec tego, zgodnie z przepisem art.339
§ 1 k.p.c. iart.340 k.p.c., ogloszony w sprawie wyrok ma w stosunku do tego pozwanego charakter zaoczny.

Towarzystwo (...) z siedzibg w W. nie uznalo powodztwa. Wnioslo o jego oddalenie w caloéci i zasadzenie zwrotu
kosztéow postepowania wedlug norm przepisanych, kwestionujgc roszczenie powoda co do zasady i wysokoéci.
Ponioslo zarzut przedawnienia roszczenia powoda o zaplate zado$éuczynienia za skutki zdarzenia, w wyniku ktérego
szkody doznal powdd K. J. (1).



Natomiast, poza sporem stron pozostawala kwestia posiadania przez pozwanego J. S., w dacie zdarzenia objetego
pozwem, ubezpieczenia z tytutu odpowiedzialnosSci cywilnej w zwiazku z prowadzona dzialalnoécig gospodarcza w
Towarzystwie (...) z siedziba w W..

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagalo, czy dochodzone przez powoda roszczenie z tytulu zadoSéuczynienia
uleglo przedawnieniu, gdyz uwzglednienie tego zarzutu skutkowa¢ moglo oddaleniem powddztwa bez badania
istnienia przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego w tym zakresie.

Stosownie do tresci art.822 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktorej zostala
zawarta umowa ubezpieczenia. Zas, w $wietle § 4 art. 822 k.c., uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze
zdarzeniem objetym umowg ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela.

Uregulowania prawne okreslajace skutki uplywu czasu okreslane sg jako dawno$¢. Ich dzialanie powoduje powstanie
skutkéw prawnych niekorzystnych dla uprawnionego, spowodowanych dwiema okolicznoSciami - uptywem czasu oraz
niewykonywaniem przez uprawnionego przystugujacych mu uprawnien. Uprawniony nie ma obowigzku korzystania
ze swego prawa, wykonywania go, jednak musi liczy¢ sie w takim wypadku z powstaniem niekorzystnych dla siebie
skutkéw prawnych, lacznie z utratg prawa.

Przepisy art.117-125 k.c. regulujace przedawnienie maja charakter przepisoéw iuris cogentis. Nie moga by¢ wiec
uchylone lub zmienione wolg stron, ktore nie moga skrocié¢ ani przedtuzy¢ terminu przedawnienia w drodze czynnoéci
prawnej (art.119 k.c.).

Stosownie do art.117 § 1 k.c., z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przysluguje roszczenie, moze uchyli¢
sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie
zarzutu przedawnienia przed uplywem terminu jest niewazne (art.117 § 2 k.c.). W $wietle art. 118 k.c., w
brzmieniu znajdujacym zastosowanie w rozpatrywanym okresie, jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin
przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata.

Zgodnie z art. 120 § 1 k.c., bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli
wymagalnos$¢ roszczenia zalezy od podjecia okreSlonej czynno$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie
od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnos$é w najwczes$niej mozliwym
terminie.

Jak wynika z art. 123 § 1 k.c., bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnos¢ przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia, przez
uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje, przez wszczecie mediacji.

W $wietle przepisu art.124 § 1 k.c., po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo. W razie przerwania
przedawnienia przez czynno$¢ w postepowaniu przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji,
przedawnienie nie biegnie na nowo, dopdoki postepowanie to nie zostanie zakonczone (art.124 § 2 k.c.).

Istota przedawnienia polega na tym, ze po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje
roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, powolujac sie na uplyw tego czasu. Inaczej moéwigc, po
uplywie terminu przedawnienia wierzyciel zostaje ograniczony w mozliwoéci dochodzenia swego prawa. W
wyniku przedawnienia dtuznik uzyskuje prawo zgloszenia zarzutu wylaczajacego mozliwo$¢ dochodzenia wykonania



Swiadczenia (lub odszkodowania za szkody powstale wskutek jego niewykonania lub nienalezytego wykonania)
przed sadem (panstwowym lub arbitrazowym). Uchylenie sie od zaspokojenia przedawnionego roszczenia polega na
odmowie spelienia §wiadczenia z powolaniem sie na uplyw terminu przedawnienia.

Roszczenia dotyczace zado$éuczynienia i odszkodowania wynikajace z przepisow art.444 k.c. i art.445 k.c. sg
roszczeniami majgtkowymi, ulegaja wiec przedawnieniu. Terminy przedawnienia roszczen z czynéw niedozwolonych

reguluje przepis art.442" k.c.

Jak wynika z przepisu art.442" § 1 k.c., roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulegaja
przedawnieniu z uplywem trzech lat od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i osobie obowigzanej
do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesieé lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie

wywolujace szkode. Zas, w $wietle § 3 art.442" k.c., w razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze
skonczy¢ sie wezesniej niz z uptywem trzech lat od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i osobie
obowiazanej do jej naprawienia.

Z kolei art. 819 k.c., wprowadza wyjatki od ogblnej zasady przedawnienia roszczen (art.118 k.c.). Zgodnie z art.819
§ 3 k.c., w wypadku ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej roszczenie poszkodowanego do ubezpieczyciela
o odszkodowanie lub zadoSéuczynienie przedawnia sie z uplywem terminu przewidzianego dla tego roszczenia
w przepisach o odpowiedzialno$ci za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym lub wynikla z niewykonania
lub nienalezytego wykonania zobowiazania. Regulacja ta jest konsekwencja konstrukeji umowy odpowiedzialnoSci
cywilnej, a jej celem jest to, aby roszczenie poszkodowanego wobec ubezpieczyciela nie przedawnilo sie wezeéniej niz
roszczenie wobec sprawcy szkody. Dzieki temu zabezpieczony jest interes poszkodowanego i posrednio takze sprawcy
oraz utrzymany jest sens ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilne;j.

Natomiast, w § 4 art. 819 k.c., w sposéb odmienny od regul ogélnych uregulowano zagadnienie przerwania biegu
terminu przedawnienia. Przewiduje on bowiem szczegdlna podstawe do przerwania biegu terminu przedawnienia
roszczenia o §wiadczenie ubezpieczyciela. Termin ten przerywa sie takze, poza sytuacjami opisanymi w art.123
k.c., przez zgloszenie ubezpieczycielowi tego roszczenia lub przez zgloszenie zdarzenia objetego ubezpieczeniem, co
zasadniczo daje podstawy do wyznaczenia terminu platno$ci §wiadczenia ubezpieczyciela.

Tym samym przerwanie nastepuje takze przez jednostronna czynnosé¢ wierzyciela dokonana wobec dluznika. Nie
jest to o$§wiadczenie woli, lecz jedynie o§wiadczenie wiedzy. Wywrze ono bowiem swoj skutek w postaci przerwania
biegu terminu przedawnienia niezaleznie od tego, czy przerwanie biegu przedawnienia bylo objete wola wierzyciela
dokonujacego zgloszenia ubezpieczycielowi swojego roszczenia lub zgloszenia zajécia wypadku (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 9 sierpnia 2005 roku, IV CK 157/05, L.; podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z 21 maja 2009 roku, V
CSK 444/08, L.).

Po przerwaniu na podstawie art.819 § 4 zd. 1 k.c., bieg przedawnienia rozpoczyna sie na nowo od dnia, w ktérym
zglaszajacy roszczenie lub zdarzenie otrzymal na piSmie o$wiadczenie ubezpieczyciela o przyznaniu lub odmowie
$wiadczenia (art. 819 § 4 zd. 2 k.c.).

Jak powszechnie przyjmuje sie w orzecznictwie, bieg przedawnienia rozpoczyna sie na nowo od dnia, w ktérym
ubezpieczony otrzymal od ubezpieczyciela pisemne o$wiadczenie o przyznaniu lub odmowie Swiadczenia, ktore
definitywnie konczy postepowanie likwidacyjne. Dopoki postepowanie likwidacyjne nie skonczy sie definitywnie,
o$wiadczenie ubezpieczyciela nie nosi waloru o$wiadczenia konczacego to postepowanie. Natomiast, ponowienie
wezwania do zaplaty, nawet w zakresie tych samych roszczen, co do ktoérych ubezpieczyciel w toku postepowania
likwidacyjnego juz sie wypowiedzial, rodzi na gruncie art. 819 § 4 k.c. skutek w postaci przerwania biegu
przedawnienia. Podkre$la sie, ze taka wykladnia wskazanego przepisu uwzglednia cel, w jakim zostal on wprowadzony
do kodeksu cywilnego, jakim bylo zabezpieczenie intereséw ubezpieczajacych, a nie intereséw ubezpieczycieli (tak
miedzy innymi Sad Apelacyjny w Lodzi w wyrokach z dnia 23 lutego 2018 roku, I ACa 868/17, opubl. L.; z dnia 12
lipca 2016 roku, I Aca 50/16, opubl. L.; z dnia 25 czerwca 2015 roku, opubl. L.).



W niniejszej sprawie termin przedawnienia roszczen powoda wynosil, w §wietle art. 442" § 1i 3 k.c. oraz art.819 § 3
k.c., 3lata. Pismem z dnia 31 lipca 2012 roku, doreczonym Towarzystwu (...) w W. w dniu 3 sierpnia 2012 roku, powdd
zglosil szkode wynikajaca ze zdarzenia z dnia 8 czerwca 2012 roku, wnoszac o wyplate na jego rzecz kwoty 12.000 z}
zado$¢uczynienia, kwoty 560 zt z tytulu kosztéw opieki oraz kwoty 150 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia. Pismem z
dnia 7 grudnia 2012 roku Towarzystwo (...) w W. odmowilo spelnienia roszczen powoda. W dniu 18 marca 2013 roku
powdd zlozyl odwolanie od decyzji Towarzystwa (...) w W. z dnia 7 grudnia 2012 roku. W pi$mie z dnia 19 kwietnia
2013 roku, w odpowiedzi na odwolanie powoda, Towarzystwo (...) w W. podtrzymalo dotychczasowe stanowisko w
sprawie, wskazujac, ze decyzja ta ma charakter ostateczny, a ewentualne dalsze roszczenia moga byé¢ dochodzone na
drodze sadowe;j.

W ocenie Sadu, dopiero decyzja z dnia 19 kwietnia 2013 roku definitywnie zakonczyla postepowanie likwidacyjne
i od momentu jej doreczenia powodowi rozpoczyna sie na nowo bieg terminu przedawnienia roszczen powoda. W
niniejszej sprawie nie jest znana data doreczenia powodowi decyzji z dnia 19 kwietnia 2013 roku. Jednakze, nawet
przyjmujac, iz zostala ona doreczona powodowi w dniu wydania, a tym samym przyjmujac, iz bieg trzyletniego terminu
przedawnienia roszczen powoda w stosunku do Towarzystwa (...) w W. rozpoczal sie ponownie w dniu 19 kwietnia
2013 roku, termin ten nie uptynal przed doreczeniem temu pozwanemu odpisu pozwu w dniu 21 stycznia 2016 roku.

Ponadto, jak powszechnie przyjmuje sie w doktrynie i orzecznictwie, skutki, jakie ustawa wiaze z wytoczeniem
powbdztwa, powstaja wobec osoby dopozwanej wezwanej do wziecia udzialu w sprawie na wniosek powoda, z chwilg
wniesienia przez powoda wniosku o dopozwanie. Z ta chwilg, analogicznie jak z chwila wniesienia pozwu, ulega
takze przerwaniu bieg terminu przedawnienia (tak miedzy innymi ,Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego”
pod red. E. Marszalkowskiej — Krze$, 2018 rok). W przedmiotowej sprawie, wniosek o dopozwanie Towarzystwa
(...) w W. zostal wniesiony przez powoda w dniu 18 listopada 2015 roku. Z ta chwila ulegl zatem po raz kolejny
przerwaniu trzyletni termin przedawnienia. A zatem, nawet jesli przyja¢ twierdzenia pozwanego, iz ponowny bieg
terminu przedawnienia nalezy liczy¢ od doreczenia powodowi decyzji z dnia 7 grudnia 2012 roku, to termin ten nie
uplynatl przed zlozeniem przez powoda wniosku o dopozwanie, co skutkowalo przerwaniem jego biegu.

Roszczenia powoda nie ulegly takze przedawnieniu w stosunku do J. S.. Bieg terminu przedawnienia ulegt bowiem
przerwaniu w dniu 18 listopada 2013 roku, kiedy to pow6d wystapil z wnioskiem o zawezwanie J. S. do proby
ugodowej, a rozpoczal ponownie bieg w dniu 25 wrzeSnia 2014 roku, kiedy to zawezwany nie stawit sie na termin
posiedzenia i postepowanie pojednawcze zostalo zakonczone.

Konkludujac, podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczen powoda nalezalo uznac za chybiony.

W tej sytuacji rozwazenia wymagalo istnienie zasady odpowiedzialnoéci pozwanego J. S., ktérg kwestionowal
pozwany.

Zgodnie z art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Przestankami
odpowiedzialnoSci deliktowej na zasadzie winy sa: szkoda, wina oraz normalny (adekwatny) zwiazek przyczynowy.

O winie sprawcy szkody mozemy mowié wowcezas, gdy jego zachowanie w kontekscie caloksztaltu porzadku prawnego
ma charakter obiektywnie bezprawny oraz, gdy mozna mu postawi¢ zarzut, iz majac $wiadomo$¢ szkodliwego skutku
swego zachowania i przewidujac jego wystapienie, celowo zmierzal do osiggniecia owego skutku (wina umyslna)
lub nie dolozyl nalezytej starannoSci, aby skutkom owego zachowania zapobiec (wina nieumys$lna - niedbalstwo).
Przypisanie danej osobie winy jest przy tym uwarunkowane tym, czy mogla ona w spos6b nalezyty postrzegac swe
zachowanie i pokierowac nim, a wiec zalezy od poczytalno$ci danej osoby.

Zobowiazany za szkode ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego
szkoda wynikla (art. 361 § 1 k.c.). Pomiedzy stanem rzeczy okre$lonym jako przyczyna, a stanem rzeczy uznawanym za
szkode musi istnie¢ obiektywny zwiazek wyrazajacy sie w tym, iz przyczyna jest warunkiem sine qua non wystapienia
szkody.



Naprawienie szkody obejmuje, zgodnie z art. 361 § 2 k.c., co do zasady, straty ktore poszkodowany poniost (damnum
emergens) oraz korzysci, ktére poszkodowany moglby osiagnac, gdyby nie wyrzadzono mu szkody (lurcum cessans).

Laczne wystapienie powyzszych przestanek jest niezbedne dla istnienia odpowiedzialnoéci za dang szkode na zasadzie
winy. W $wietle ogblnej zasady ciezaru dowodu wyrazonej w art. 6 k.c., udowodnienie powyzszych przestanek
odpowiedzialno$ci pozwanych spoczywalo w niniejszej sprawie na powodzie.

Jak wynika z art. 355 § 2 k.c., nalezytg staranno$¢ dluznika w zakresie prowadzonej przez niego dzialalnoSci
gospodarczej okresla sie przy uwzglednieniu zawodowego charakteru tej dzialalno$ci.

Poza sporem stron pozostawala okolicznos$é, iz do wypadku powoda doszlo na nieruchomosci, ktérej uzytkownikiem
wieczystym i wlascicielem budynku znajdujacego sie na niej byt pozwany J. S..

Zgodnie z przepisem art.61 ust.1 w zwigzku z art.5 ust.2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane (tekst
jednolity w brzmieniu obowigzujacym w dacie wypadku powoda z dnia 12 listopada 2010 roku, Dz.U. Nr 243, poz.
1623), wlasciciel lub zarzadca obiektu budowlanego jest obowiazany utrzymywaé obiekt w sposéb zapewniajacy
bezpieczenstwo uzytkowania.

Pozwany J. S. byt zatem zobowigzany do utrzymania nawierzchni ogrédka prowadzonego przez siebie baru w stanie
zapewniajacym bezpieczenstwo jego uzytkowania. Obowiazkowi temu nie sprostal w sposob nalezyty, wymagany od
przedsiebiorcy, prowadzacego dzialalnosé gospodarcza w postaci baru z ogrédkiem.

W miejscu upadku powoda w betonowej nawierzchni ogrodka wystepowata gleboka bruzda. Tym samym stan
nawierzchni ogréodka stwarzal niebezpieczenstwo dla klientow baru. Wina pozwanego J. S. rozumiana jako
niedolozenie nalezytej starannoéci jest wiec ewidentna. Zauwazyé w tym miejscu nalezy, ze dla przyjecia
odpowiedzialno$ci w prawie cywilnym nie jest konieczne wystapienie winy umys$lnej czy tez razacego niedbalstwa, ale
wystarczy niedolozenie owej ogdlnej starannosci. Nie budzi zadnych watpliwo$ci, ze zapewnienie rownej, pozbawionej
ubytkéw i bruzd nawierzchni ogrodka lokalu gastronomicznego jest absolutnym standardem i stanowi minimum
staranno$ci w utrzymaniu jego nawierzchni. Niedopuszczalne jest, aby w nawierzchni znajdowaly sie ubytki i bruzdy,
gdyz zagrazaja one bezpieczenstwu klientow. Powod udowodnil, ze nawierzchnia ogrédka nie byla utrzymana w
stanie zapewniajacym bezpieczenstwo uzytkownikdéw. Natomiast, Towarzystwo (...) w W. nie przedstawilo zadnych
dowodow dla przyjecia, iz nie bylo mozliwe zapewnienie prawidlowego stanu nawierzchni ogréodka badz to z uwagi
na sile wyzsza badz z uwagi na jakie$ inne szczeg6lne przyczyny. Z kolei, pozwany J. S., na etapie postepowania
likwidacyjnego, w piSmie zlozonym swemu ubezpieczycielowi w dniu 12 pazdziernika 2012 roku o$wiadczyl, iz ponosi
odpowiedzialno$c¢ za wypadek powoda, gdyz w ogrodku jego baru znajdowala sie dziura, w ktéra wpad} powdd.

Pomiedzy powstala szkoda, a wina J. S. zachodzi w okolicznosSciach sprawy adekwatny zwigzek przyczynowy, o ktérym
traktuje przepis art. 361 k.c. Zly stan nawierzchni ogréodka baru, po ktérym poruszaja sie jego klienci zwieksza bowiem
kazdorazowo prawdopodobiefistwo powstania wypadku.

Podsumowujac, powdd wykazal przestanki odpowiedzialno$ci pozwanego J. S. na zasadzie winy.

Postawg prawna odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za skutki wypadku w niniejszej sprawie jest przyjecie
odpowiedzialno$ci za ubezpieczonego na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej. Zgodnie z art.
822 k.c. przez umowe odpowiedzialnoSci cywilnej zaktad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia okreslonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim wzgledem, ktérych odpowiedzialno$¢ ponosi
ubezpieczajacy, albo osoba, na ktérej rzecz umowa zostala zawarta.

Stosownie do tresci art. 444 § 1 k.p.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia
szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze
sume potrzebng na koszty przygotowania do innego zawodu. Natomiast, jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub



czesciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo, jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszto$¢, moze on zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (§ 2 art. 444 k.c.).

Ponadto, w przypadku uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednig sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde (art. 445 k.c.).

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zado$c¢uczynienie stanowi sposéb naprawienia szkody
niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Inaczej niz
przy odszkodowaniu, w przypadku zado$c¢uczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow ustalania jego
wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogélnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia. W judykaturze i
piSmiennictwie podkreéla sie, ze zado$éuczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie musi mie¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng, jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe poszukiwania obiektywnych
i sprawdzalnych kryteriéw oceny jego wysokoSci, choé¢ przy uwzglednieniu indywidualnej sytuacji stron (tak miedzy
innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrzeénia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX 80272). Do podstawowych
kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, trwaloéc¢
obrazen, prognozy na przyszlo$¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego oraz zawodowego,
konieczno$é wyrzeczenia sie okre$lonych czynno$ci zyciowych, korzystania z pomocy innych osoéb, czy wreszcie
stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej
z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia
2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 238/80, OSNCP
1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2004 r, nr 4, poz.40).
Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$¢ zado$éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje, bowiem o jej niewymierno$ci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, III
CKN 582/98, niepubl.), zas pojecie ,odpowiedniej sumy zado$éuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX
52766). Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$c¢uczynienia sad korzysta
z daleko idacej swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, LEX
50884). Ustawodawca nie wprowadza, bowiem zadnych sztywnych kryteriow ustalania wysoko$ci zado$éuczynienia,
pozostawiajgc to zagadnienie w calo$ci uznaniu sedziowskiemu.

Na skutek wypadku z dnia 8 czerwca 2012 roku K. J. (1) doznal skrecenia lewego stawu skokowego, ktore skutkowato
ograniczeniem ruchomosci stawu skokowego na okres 2 miesiecy po wypadku z powodu odczuwanego bolu, obrzeku,
oraz w nastepstwie zastosowania szyny gipsowej i ortezy. Doznany uraz skutkowal cierpieniami fizycznymi powoda
zwigzanymi z doznawanym bdlem, pozostawaniem w niewygodnym unieruchomieniu w szynie gipsowej, zabiegami
i éwiczeniami usprawniajacymi, ograniczeniami w sprawnosci. Po wypadku pow6d wymagal czeSciowej pomocy
0soOb trzecich przez okres jednego miesiaca po zdarzeniu w postaci wyreczania, a pézniej pomocy, praktycznie we
wszystkich czynno$ciach zwigzanych z nieco wiekszym wysilkiem, zwlaszcza z koniecznoécia jednoczesnego stania i
uzycia obu konczyn gornych, dlugotrwalym staniem, chodzeniem, przenoszeniem przedmiotow. K. J. (1) zmuszony
byl podjaé leczenie rehabilitacyjne, a takze wykonywaé w domu zalecone przez lekarza ¢wiczenia. Aktualnie u powoda
nie wystepuje z tytulu doznanego urazu trwaly ani dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu. Ch6d powoda jest sprawny,
bez widocznego utykania. K. J. (1) czasem nadal odczuwa dolegliwoéci lewego stawu skokowego w postaci dretwienia
stopy i jej bolu, zwlaszcza przy zmianach pogody i po dluzszej jezdzie samochodem, a czasem lewa stopa wykreca sie
przy chodzeniu.

Uwzgledniajac rodzaj i rozmiar doznanej przez powoda krzywdy, jak tez dyrektywe przyznawania umiarkowanego
zado$éuczynienia, w ocenie Sadu, w przypadku powoda odpowiednim zado$éuczynieniem jest kwota 5.000 zt.

W pozostalym zakresie zgdanie powoda w zakresie zadoSéuczynienia nie zaslugiwalo na uwzglednienie jako
wygbrowane.



W judykaturze i piSmiennictwie prezentowany jest poglad, ktéry Sad Rejonowy w pelni podziela, ze prawo
poszkodowanego z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznosci korzystania z opieki osoby trzeciej nie
jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki (podobne
stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 marca 1969 roku, I PR 28/69, opubl. OSNC 1969 rok, nr 1, poz.
229; Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 paZzdziernika 1973 roku, II CR 365/73, nr 9, poz.147, Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z dnia 11 marca 1976 roku, IV CR 50/76. OSN 1977, nr 1, poz.11; stanowisko takie zajmowal rowniez min. G.
Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, w pracy zbiorowej pod red. G. Bienka ,,Komentarz do kodeksu cywilnego.
Zobowigzania.”, Warszawa 1996 rok).

Bez znaczenie dla zasadnoSci owego roszczenia pozostaje takze fakt ponoszenia calego ciezaru opieki nad
poszkodowanym w czasie leczenia i rehabilitacji przez czlonkoéw najblizszej rodziny (zob. orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 4 marca 1969 roku, I PR 28/69, OSN 1969 rok, Nr 12, poz. 229; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 4
pazdziernika 1973 roku, IT CR 365/73, OSN 1974 rok, Nr 9, poz. 147).

Wykonywanie opieki przez czlonka rodziny nie zmienia charakteru ponoszonych, niezbednych zwigzanych z ta
opieka wydatkéw oraz nie uchyla obowigzku zakladu ubezpieczen wynikajacego z zawartej umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej ze sprawca wypadku (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 marca 2016 roku, I ACa
1381/15, LEX nr 2017728).

Odnoszac sie do zgloszonego przez powoda zadania z tytulu kosztéw pomocy 0s6b trzecich w kwocie 100 zl, Sad mial na
wzgledzie stawke za godzine opieki w kwocie 9,50 zl, obowigzujaca w dacie wypadku powoda, a takze opinie bieglego
ortopedy, z ktdrej wynika, ze po wypadku pomoc oséb trzecich byla powodowi potrzebna przez okres 1 miesiaca w
wymiarze trzech godziny dziennie (30 dni x 3 godziny x 9,50 z1/h=855 z}), co daje kwote 855 zl. Pozwane Towarzystwo
(...) kwestionowalo przyjeta przez powoda w pozwie do wyliczenia zadania kosztow opieki stawke 9,50 zt za godzine
opieki jako wygorowang. Wskazana stawka (...) Komitetu Pomocy (...) w wysoko$ci 9,50 zl za godzine opieki dotyczy
opieki $wiadczonej przez opiekunke o podstawowych kwalifikacjach, a nie opiekunke specjalistyczna, dla ktorej stawki
za godzine opieki sa wyzsze. Ponadto, jest okoliczno$cia notoryjna, iz wskazana stawka miesci sie w dolnych granicach
stawek rynkowych za ustugi opiekunicze. Nie wychodzac ponad zadanie pozwu, z uwagi na dyspozycje art.321 § 1 k.p.c.,
z tytulu kosztow opieki zasadzono kwote 100 zl.

W $wietle art. 444 § 1 k.c. czeSciowo zasadne bylo rowniez roszczenie powoda w zakresie zwrotu kosztéw leczenia,
obejmujace koszty zakupu ortezy w kwocie 160 zl. W piSmiennictwie prawniczym i orzecznictwie przyjmuje sie,
ze odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 k.c. obejmuje wszelkie wydatki (koszty) pozostajace w zwigzku z
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne (niezbedne) i celowe (np. tak miedzy innymi Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 9 stycznia 2008 roku, II CSK 425/07, Monitor Prawniczy 2008 rok, nr 3, s. 116). Pojecie
~wszelkie koszty” oznacza koszty roznego rodzaju, ktorych nie da sie z gory okresli¢, a ktérych ocena, na podstawie
okoliczno$ci sprawy, nalezy do sadu (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 stycznia 2008 roku, IT CSK
425/07, LEX nr 378025). Jak slusznie sie zauwaza, celowo$¢ ponoszenia wszelkich wydatkéw moze by¢ zwigzana nie
tylko z mozliwo$cig uzyskania poprawy stanu zdrowia, ale tez z potrzeba utrzymania tego stanu, jego niepogarszania
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2011 roku, IV CSK 308/10, LEX nr 738127). W grupie wydatkow
celowych i koniecznych, pozostajacych w zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia tradycyjnie wymienia
sie koszty leczenia (pobytu w szpitalu, pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw, konsultacji lekarskich), specjalnego
odzywiania sie, nabycia protez i innych specjalistycznych aparatow i urzadzen (np. kul, aparatu stluchowego, wozka
inwalidzkiego, ortezy). W orzecznictwie wskazuje sie, ze zakres kosztow leczenia nie moze ograniczaé sie do wydatkow
kompensowanych w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowaé koszty dzialan,
podjetych z uzasadnionym - zwazywszy na aktualny stan wiedzy medycznej - przekonaniem o spodziewanej poprawie
stanu zdrowia poszkodowanego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 2002 roku, II CKN 1018/00, LEX nr
75352). Stad uzasadnione moze by¢ na przyklad zadanie zwrotu kosztow, jakie poszkodowany poniost na konsultacje
u dobrego specjalisty (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 1969 roku, IT PR 217/69, OSN 1970 rok, nr

3, poz. 50).



W wyniku wypadku powdd ponidst koszty zakupu ortezy, ktoérej noszenie zostalo zalecone przez lekarzy. Jednakze, z
tego tytulu musial uiscié jedynie cze$¢ ceny w kwocie 48 zl. Pozostala czes$é kwoty 160 zl pokrywal bowiem NFZ. Tym
samym dalej idace zadanie zasadzenia zwrotu kosztu zakupu ortezy podlegalo oddaleniu, jako nieznajdujace oparcia
w zgromadzonym materiale dowodowym.

Powod zadal nadto ustalenia, iz pozwani ponosza odpowiedzialno$c¢ za skutki wypadku z dnia 8 czerwca 2012 roku,
ktore moga sie ujawnic¢ w przyszloSci.

Przyjmuje sie, iz zasadzenie okreSlonego $wiadczenia na rzecz powoda w sprawie o naprawienie szkody wyniklej
z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powstaé¢ w przyszlosci z tego samego zdarzenia, w oparciu o art.189
k.p.c. Warunkiem dopuszczalnosci takiego ustalenia jest istnienie po stronie powoda interesu prawnego. Wskazuje
sie, iz interes taki moze istnie¢, zwlaszcza przy szkodach na osobie, mimo mozliwo$ci dochodzenia §wiadczenia z
danego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku wynikaja dalsze jeszcze skutki, ktérych dochodzenie w drodze
powddztwa o §wiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie aktualne. Interes ten wyraza sie w tym, by nie doszlo
do przedawnienia roszczen oraz pogorszenia sie sytuacji poszkodowanego, ktéry w kolejnym procesie, w zwigzku z
uplywem czasu moglby napotkaé trudnosci przy wykazywaniu przestanek odpowiedzialnosci.

Szkody na osobie nie zawsze powstaja jednoczes$nie ze zdarzeniem, ktére wywolalo uszkodzenie ciala. Sa one z
istoty swej rozwojowe. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu dochodzié wszystkich roszczen,
jakie moga mu przyshugiwac z okre§lonego stosunku prawnego, moze okreéli¢ podstawe zadanego odszkodowania
jedynie w zakresie tych skutkéw, ktore juz wystgpily. Nie moze natomiast okresli¢ dalszych skutkéw, jeszcze nie
ujawnionych, ktérych wystapienie jest jednak prawdopodobne, a ktére niejednokrotnie ujawniaja sie po uplywie
dluzszego czasu, w trudnym z reguly do okreslenia rozmiarze. Ustalenie odpowiedzialno$ci na przyszlo§¢ umozliwia
poszkodowanemu dochodzenie kolejnych roszczen, nawet gdy owe dalsze skutki wystapia po uplywie terminu
przedawnienia (tak Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedziéw z dnia 17 kwietnia 1970, IIT PZP 34/69, OSNC 1970 r.,

nr 12, poz. 217). Zgodnie z art. 442" § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie
obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dtuzszy niz dziesieé lat od dnia, w ktérym nastagpito
zdarzenie wywolujace szkode. Stosownie do § 2 cytowanego przepisu, jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku,
roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa
bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. W
razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezeSniej niz z uplywem lat trzech od
dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia (§ 3 art. 442 1

k.c.). W stanie prawnym wprowadzonym przez art. 442" k.c. mozna zasadnie twierdzié¢, ze wyeliminowane zostalo
niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wezeéniej niz szkoda ta
sie ujawnila. Wprowadzenie uregulowania, ze bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie
rozpoczyna sie z chwila dowiedzenia sie przez poszkodowanego o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia

(bo tak nalezy odczytywaé § 3 art. 442" k.c.) oznacza, ze nie zostal w zaden sposbb ograniczony czas, w jakim moze
ujawnicé sie szkoda na osobie prowadzac do powstania (zaktualizowania sie) odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki
danego zdarzenia. Drugi, czy kolejny proces odszkodowawczy moze zatem toczy¢ sie nawet po dziesigtkach lat od
wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode. Jednocze$nie, w doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, ze takze pod

rzadami art. 442" § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mieé interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszloSci. Zwlaszcza, ze w kolejnym procesie odleglym w
czasie od momentu wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode, poszkodowany moze napotkac na istotne trudnos$ci
zwykazaniem przeslanek odpowiedzialnoéci pozwanego (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 24 lutego
2009 roku, ITIT CZP 2/09, opubl. Biuletyn Sadu Najwyzszego 2009 rok, nr 2, poz.10, LEX 483372, z glosa aprobujaca
M. Sieradzkiej).



W ocenie Sadu, na gruncie art. 442" § 3 k.c. powéd mial interes prawny w zadaniu ustalenia odpowiedzialnoéci
pozwanego na przyszlo$¢.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynika jednak, aby prawdopodobne bylo ujawnienie sie u powoda w
przysztoSci dalszych nastepstw przedmiotowego wypadku. Z punktu widzenia chirurga ortopedy powod nie wymaga
juz dalszego leczenia ani rehabilitacji ze wzgledu na przebyty uraz lewego stawu skokowego. Zakres ruchomoéci
obu stawdw skokowych powoda jest prawidlowy i symetryczny, a jego chdd jest sprawny, bez widocznego utykania.
Wprawdzie, co do zasady, teoretycznie mozliwe jest powstanie u powoda w wyniku przebytego urazu lewego stawu
zmian zwyrodnieniowych. Jednakze, w chwili obecnej nie mozna dokladniej przewidzieé, czy zmiany zwyrodnieniowe
u powoda wystapia i kiedy. Natomiast, brak uchwytnych zmian zwyrodnieniowych po uplywie pieciu lat od zdarzenia
powoduje, ze prawdopodobienstwo pdzniejszego powstania zmian zwyrodnieniowych jest coraz bardziej watpliwe.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu, w niniejszej sprawie, brak jest merytorycznych podstaw do ustalenia na
podstawie art. 189 k.p.c. odpowiedzialnoéci pozwanego na przysztosc.

W praktyce zdarzaja sie sytuacje, w ktorych wierzyciel ma roszczenie o to samo $wiadczenie do dwoch (lub wiecej)
dluznikéw, z ktorych kazdy jest zobowiazany do spelnienia Swiadczenia w caloSci. Jednocze$nie za$ brak podstaw do
przyjecia solidarnosci biernej, gdyz nie przewiduja jej ani przepisy ustawy, ani czynno$¢ prawna z ktérej roszczenie
wynika. Za$, zgodnie z przepisem art.369 k.c., zobowigzanie jest solidarne jedynie wtedy, jezeli to wynika z ustawy
lub z czynnoSci prawne;j.

Taka sytuacja ma najczeSciej miejsce, gdy jeden z dluznikow ponosi odpowiedzialno$¢ deliktows, a drugi umowna
— np. z umowy ubezpieczenia jak w tym przypadku. Ten rodzaj zobowigzania nazywany jest odpowiedzialnoScig
in solidum i zblizony jest do solidarnosSci biernej, poniewaz po stronie zobowiazanej wystepuje kilku dluznikow.
Cecha odro6zniajaca odpowiedzialno$é¢ in solidum od solidarnosci biernej jest brak wspolnego przepisu ustawy lub
jednej czynnoSci prawnej kreujacych taka forme odpowiedzialnos$ci. Kazdy z dtuznikow odpowiada na innej podstawie
prawnej, natomiast za tym by wierzyciel otrzymat tylko jedno $wiadczenie przemawiaja wzgledy stusznoéci.

W niniejszej sprawie, J. S. odpowiada wobec powoda na podstawie rezimu deliktowego, za§ Towarzystwo (...) z tytulu
umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zawartej z J. S.. Ani z przepiséw ustawy ani z umowy nie wynika
za$ by istniala miedzy pozwanymi solidarno$é¢ bierna. Wobec powyzszego Sad, biorac pod uwage wzgledy stusznoéci,
zasadzil od pozwanych na rzecz powoda kwote 5.000 zl zado$¢uczynienia z odsetkami jak w punkcie 1 wyroku, z
tym zastrzezeniem, ze spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego do wysoko$ci dokonane;j

zaplaty.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie przepisu art. 481 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas op6znienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby opo6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jezeli stopa
odsetek za opdZnienie nie byla z gory oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe, a od dnia 1 stycznia 2016 roku odsetki
ustawowe za opdznienie.

Stosownie do przepisu art.817 k.c. ubezpieczyciel obowiazany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu dni,
liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznoSci
koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysoko$ci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe,
Swiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
wyjasénienie tych okolicznos$ci bylo mozliwe.

Obowiazek udowodnienia istnienia okoliczno$ci uzasadniajacych przekroczenie 30 —dniowego terminu oraz ich
zasiegu obcigza zaklad ubezpieczen (art. 6 k.c.). Obowigzany jest on w szczegblno$ci wykazaé, ze uzupehlienie
postepowania likwidacyjnego nastapito bez nieuzasadnionej zwloki, z zachowaniem interesu wierzyciela (art. 354 §
1k.c.iart. 355§ 2k.c.).



Zobowiazania pieniezne wynikajace z czynéw niedozwolonych sa z reguly zobowiazaniami bezterminowymi. Dluznik
obowiazany jest wykona¢ je niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Dluznik popada wiec w opdznienie dopiero
wtedy, gdy nie czyni zado$¢ temu obowigzkowi (art. 455 k.c.).

Pismem z dnia 31 lipca 2012 roku, doreczonym Towarzystwu (...) w W. w dniu 3 sierpnia 2012 roku, powod zglosit
szkode wynikajaca ze zdarzenia z dnia 8 czerwca 2012 roku, wnoszac o wyplate na jego rzecz kwoty 12.000 zl
zado$céuczynienia, kwoty 560 zt z tytulu kosztdéw opieki oraz kwoty 150 zl tytulem zwrotu kosztoéw leczenia. Z kolei,
w dniu 18 listopada 2013 roku K. J. (1) wystgpil do Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi z wnioskiem o
zawezwanie J. S. do proby ugodowej. Wnosit o zaplate na swoja rzecz kwoty 80.000 zl tytutem zado$cuczynienia wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po doreczeniu odpisu wniosku do dnia zaptaty oraz kwoty 40.000 zl
tytulem odszkodowania wraz z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po doreczeniu odpisu wniosku do dnia
zaplaty w zwigzku z wypadkiem, jakiego doznal w dniu 8 czerwca 2012 roku w barze (...). Odpis wniosku o zawezwanie
do préby ugodowej doreczono J. S. przez awizo w dniu 27 maja 2014 roku. Majac na uwage powyzsze, Sad zasadzit
od pozwanych odsetki ustawowe od kwoty 5.000 zl od dnia 28 maja 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i
odsetki ustawowe za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, gdyz w dniu 28 maja 2014 roku obaj
pozwani pozostawali w opdznieniu ze spelnieniem Swiadczen na rzecz powoda. Z uwagi na wejscie w zycie od 1 stycznia
2016 roku zmiany w przepisach kodeksu cywilnego dotyczacych odsetek i wyodrebnienie odsetek ustawowych za
opO6znienie, skoro powdd domagal sie odsetek w zwigzku z nieterminowym spelnieniem $§wiadczenia przez pozwanych
(a wiec w zwigzku z opdznieniem), w wyroku zaznaczono, ze poczawszy od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty naleza
sie odsetki ustawowe za op6znienie.

Pozwane Towarzystwo (...) w W. jest profesjonalistg, prowadzacym dzialalnos$¢ gospodarcza w zakresie ubezpieczen.
W ocenie Sadu, w toku postepowania likwidacyjnego dysponowalo wiedza i Srodkami pozwalajacymi na prawidtowe
ustalenie wysoko$ci naleznego powodowi zado$¢uczynienia.

Dodatkowo, Sad zasadzit na rzecz K. J. (1) od Towarzystwa (...) w W. odsetki ustawowe od zasadzonej w punkcie 1
kwoty zado$¢uczynienia, zgodnie z zadaniem pozwu od dnia 10 wrze$nia 2012 roku do dnia 27 maja 2014 roku, czyli
po uplywie 30 dni od dnia doreczenia temu pozwanemu wezwania do zaplaty. W tym okresie Towarzystwo (...) w W.
samodzielnie odpowiadalo za swoje opdznienie.

Natomiast, wobec przewidzianej w umowie ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej franszyzy redukcyjnej w kwocie
200 zl odszkodowanie w kwocie 148 zl zasadzono wylacznie od pozwanego J. S. z ustawowymi odsetkami od dnia 28
maja 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie pow6dztwo, jako nieudowodnione podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd.1 k.p.c. rozliczajac je stosunkowo. Powdd zadal zaptaty kwoty
20.260 zL. Zasadzona na jego rzecz kwota 5.148 zl, stanowi okolo 25% dochodzonego roszczenia. Laczne koszty procesu
poniesione przez strony wyniosly 2.817 zt.

Na koszty procesu poniesione przez powoda w lacznej kwocie 2.417 zl, zlozyly sie: wynagrodzenie pelnomocnika w
kwocie 2.400 z} (ustalone na podstawie § 6 pkt 5 w zw. z § 4 ust. 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwosSci z dnia
28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu, t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461) oraz oplata od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Natomiast, koszty procesu poniesione przez pozwane Towarzystwo (...) w W. obejmowaly zaliczke na poczet
wynagrodzenia bieglego w kwocie 400 zl. Pozwany J. S. nie poniost kosztow procesu. Zasadzona od pozwanych na
rzecz powoda tytulem zwrotu kosztow procesu kwota 304,25 zl uwzglednia procent, w jakim powdd wygral sprawe
oraz wysoko$¢ kosztow procesu poniesionych przez strony.



Zgodnie z art. 105 § 2 k.p.c. na wspdluczestnikow sporu odpowiadajacych solidarnie co do istoty sprawy sad wlozy
solidarny obowiazek zwrotu kosztow. Za koszty wynikle z czynnosci procesowych, podjetych przez poszczegdlnych
wspotuczestnikow wylacznie we wlasnym interesie, inni wspétuczestnicy nie odpowiadaja. Powszechnie przyjmuje sie,
ze przepis ten znajduje zastosowanie nie tylko w odniesieniu do wspoétuczestnikow sporu odpowiadajacych solidarnie,
co do istoty sprawy, ale takze w przypadku odpowiedzialno$ci in solidum.

W rezultacie na podstawie art. 100 zd. zdanie drugie k.c. w zw. z art. 105 § 2 k.p.c. Sad zasadzil na rzecz K. J. (1)
solidarnie od J. S. i1 Towarzystwo (...) w W. kwote 304,25 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Na nieuiszczone koszty sadowe w kwocie 1.585,22 zl zlozyly sie: oplata od pozwu w kwocie 523 zl, oplata od
rozszerzonego powodztwa w kwocie 500 z} i koszty opinii bieglego w lacznej kwocie 562,22 z}. Na podstawie art.113
ust.1 i 2 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art.100 zd. 1 k.p.c., Sad nakazal pobraé¢ na
rzecz Skarbu Panistwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi solidarnie od J. S. i Towarzystwa (...) w W. kwote
396,30 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych.

Jednocze$nie, na podstawie art.113 ust. 4 powolanej ustawy o kosztach sagdowych, majgc na uwadze wskazana powyzej
sytuacje zdrowotna i majatkowa powoda oraz okoliczno$ci dotyczace przebiegu procesu, Sad nie obcigzyt powoda
nieuiszczonymi kosztami sagdowymi. Albowiem, koszty te pochlonelyby znaczng cze$é¢ zasadzonego na rzecz powoda
Swiadczenia (na powoda winna przypasc kwota 1.188,92 zl z tytulu nieuiszczonych kosztéw sadowych).



