Sygn. aktII C 511/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: staz. M. P.

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2017 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. B. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) Spdlce Akcyjnej w W.

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

1.zasadza od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. rzecz M. B. (1):

a)kwote 14.655,34 zl (czternascie tysiecy szeécset piecdziesiat piec zlotych) tytulem zadoSéuczynienia, z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie:

-od kwoty 10.000 zl (dziesieé tysiecy ztotych) od dnia 3 lipca 2014 roku do dnia zaplaty;

-od kwoty 655,34 7l (szeécset pietdziesiat piec zlotych trzydziesci cztery grosze) od dnia 14 lipca 2014 roku do dnia
zaplaty;

-od kwoty 4.000 z} (cztery tysiace zlotych) od dnia 5 wrzesnia 2016 roku do dnia zaplaty;

b) kwote 213,11 zl (dwieScie trzynaScie zlotych jedenascie groszy) tytulem zwrotu kosztoéw leczenia, z ustawowymi
odsetkami za opdznienie:

-od kwoty 200 zt (dwiescie zlotych) od dnia 3 lipca 2014 roku do dnia zaplaty;
-od kwoty 13,11 zl (trzynascie zlotych jedenascie groszy) od dnia 14 lipca 2014 roku do dnia zaplaty;

c¢) kwote 2.128 7l (dwa tysiace sto dwadzieScia osiem zlotych) tytutem kosztéw opieki osob trzecich, z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie:

-od kwoty 700 zt (siedemset zlotych) od dnia 18 pazdziernika 2014 roku do dnia zaplaty;
-od kwoty 1.428 z} (jeden tysiac czterysta dwadzie$cia osiem zlotych) od dnia 30 wrzesnia 2016 roku do dnia zaplaty;
2.oddala powo6dztwo w pozostalej czesci;

3.zasadza od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. rzecz M. B. (1) kwote 3.217 zl (trzy tysiace dwieScie siedemnascie
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu;



4. nakazuje pobraé¢ od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi kwote 894,40 z} (osiemset dziewieédziesiat cztery zlote czterdziesci groszy) tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych.

Sygnatura akt IT C 511/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 14 lipca 2014 roku skierowanym przeciwko Towarzystwu (...) Spolce Akeyjnej w W., powodka M. B.
(1), reprezentowana przez pelnomocnika w osobie adwokata, wniosta o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty
10.658,90 zlotych tytulem zado$éuczynienia wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 3 lipca 2014 do dnia
zaplaty, kwoty 213,18 zlotych tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 3 lipca 2014
do dnia zaplaty, kwoty 746,12 zlotych tytutem zwiekszonych potrzeb wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
3 lipca 2014 roku do dnia zaplaty oraz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz dochodzone roszczenie wynika ze zdarzenia, do ktérego doszlo w dniu 27
pazdziernika 2012 roku w L., gdy powodka idac chodnikiem przy ulicy (...) na wysokoS$ci posesji numer (...), poslizgnela
sie i upadla na pokrytej $niegiem i niezabezpieczonej nawierzchni.

W wyniku przedmiotowego zdarzenia powodka doznata ztamania nadgarstka lewej reki. Proces leczenia wigzal sie ze
znacznymi cierpieniami oraz szeregiem ograniczen w zyciu codziennym.

Powodka ustalila, iz podmiotem odpowiedzialnym za usuwanie skutkéw zimy na terenie nieruchomosci, na ktérym
doszlo do zdarzenia, byl K. L. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) K. L., posiadajgcy w chwili zdarzenia
ubezpieczenie OC w Towarzystwie (...) Spolce Akcyjnej w W.. Pozwany odmowil wyplaty Swiadczen na rzecz powddki.

Na dochodzona pozwem kwote sklada sie: kwota 10.000 zlotych tytulem zadoS§éuczynienia wraz z kwota 658,90
zlotych skapitalizowanych odsetek ustawowych liczonych od dnia 31 grudnia do dnia 3 lipca 2014 roku, kwota
200 zlotych z tytulu wydatkéw zwiagzanych z rehabilitacja wraz z kwota 13,18 zlotych skapitalizowanych odsetek
ustawowych liczonych od dnia 31 grudnia 2013 roku do 3 lipca 2014 roku, koszty pomocy oséb trzecich w wysokosci
700 zlotych wraz z kwota 46,12 z} skapitalizowanych odsetek ustawowych liczonych do dnia 31 grudnia 2013 roku do
dnia 3 lipca 2014 roku.

(pozew k. 2-5)

Postanowieniem z dnia 25 lipca 2014 roku Sad zwolnil powddke od kosztéw sadowych w zakresie oplaty od pozwu
ponad kwote 300 zlotych, oddalajac wniosek o zwolnienie od kosztow w pozostalym zakresie. Postanowieniem z dnia
26 sierpnia 2017 roku Sad Okregowy oddalil zazalenie powo6dki na pkt 2 powyzszego postanowienia.

(postanowienie k.36-37, zazalenie k.40-42, postanowienie Sgdu Okregowego w Lodzi k.46-48)

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 3 listopada 2014 roku pozwany, reprezentowany przez pelnomocnika w
osobie radcy prawnego, wniost o oddalenie powddztwa w caloéci, zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Pozwany kwestionowal powddztwo co do zasady, jak i co do wysokoéci dochodzonych pozwem kwot. Pozwany wskazal,
iz w dniu zdarzenia temperatura powietrza byla dodatnia, na chodniku przed blokiem nie zalegal $nieg, a bloto
pos$niegowe bylo zagarniete miotlg. W ocenie pozwanego, stan chodnika nie byl przyczyna przewrdcenia sie powddki.
Zgodnie z ustaleniami poczynionymi przez pozwanego przyczyna upadku powodki bylo okrecenie smycza przez psa
n6g powddki i utrata przez nig rownowagi. Podnidsl, ze odpowiedzialnoé¢ ubezpieczonego K. L. nie zostala przez
powodke udowodniona.



Odnoszac sie do zadanej kwoty zado$éuczynienia pozwany wskazal, iz jest ona nieadekwatna do stopnia krzywdy
powddki, a nadto, iz powddka w wyniku tego wypadki nie doznala trwatego uszczerbku na zdrowiu.

Pozwany zakwestionowal zgdanie odszkodowawcze pow6dki co do zasady, jak i wysoko$ci. Wskazal, iz powddka nie
doznala zadnych zlaman ani ograniczen w ruchomosSci, ktére uzasadnialyby korzystanie z pomocy os6b trzecich. W
kwestii roszczenia odszkodowawczego z tytutu zwrotu kosztow rehabilitacji, pozwany podniést nieudowodnienie przez
powddke braku mozliwosci skorzystania ze $wiadczen udzielanych przez NFZ.

Pozwany zakwestionowal oznaczona przez powddke date poczatkowa naliczania odsetek ustawowych od dochodzonej
pozwem kwoty zado$éuczynienia wskazujac, iz w sytuacji ustalenia wysokoéci zadoSéuczynienia wedlug stanu rzeczy
istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek ustawowych od chwili wyrokowania.

(odpowiedz na pozew k.59-64, pelnomocnictwo k.65,0dpis z KRS k.66-72)

Na rozprawie w dniu 15 wrzeénia 2015 roku oraz w dniu 19 lutego 2016 roku pelnomocnicy stron podtrzymali
dotychczasowe stanowisko w sprawie.

(protokot rozprawy k.96-101 i k.112-113)

W pi$mie z dnia 5 wrze$nia 2016 roku, doreczonym pozwanemu w dniu 29 wrzeénia 2016 roku, pelnomocnik powo6dki
dokonal modyfikacji powodztwa w ten sposdb, ze wniodst o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki:

« kwoty 14.658,90 zlotych wraz z odsetkami:
a. ustawowymi liczonymi od kwoty 10.658,90 zlotych od dnia 3 lipca 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
b. za op6znienie od kwoty 10.658,90 zlotych od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,
c¢. za opdznienie od kwoty 4.000 zlotych od dnia rozszerzenia pow6dztwa do dnia zaptlaty,
« kwoty 213,18 zlotych wraz z odsetkami:
a. ustawowymi od dnia 3 lipca 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
b. za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,
« kwoty 2.510,12 zlotych wraz z odsetkami:
a. ustawowymi liczonymi od kwoty 746,12 zlotych od dnia 3 lipca 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
b. za op6znienie od kwoty 746,12 zlotych od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,
c¢. za opdznienie od kwoty 1.764 zlotych od dnia rozszerzenia powodztwa do dnia zaplaty.

Pelnomocnik powodki wskazal, iz przez 8 tygodni po wypadku powodka wymagala pomocy osob trzecich w wymiarze
po 4 godziny dziennie. Uwzgledniajgc stawke 11 zlotych za godzine ustug opiekunczych, powodce z tego tytulu nalezne
jest odszkodowanie w kwocie 2.464 zlotych wedlug wyliczenia 56 dni x 4 godziny x 11 zl/godz.

(pismo procesowe pelnomocnika powodki k.133-133v., dowdd doreczenia k.147)

W piémie z dnia 10 pazdziernika 2016 roku pelnomocnik pozwanego wnidsl o oddalenie powodztwa w catoéci, takze
w zakresie dokonanego rozszerzenia. Pozwany podniosl, iz powoédka w zaden sposéb nie uzasadnila, co stanowi
podstawe rozszerzenia kwoty dochodzonej tytulem zadoSéuczynienia. Nadto pozwany kwestionowal wysokosé
dochodzonego odszkodowania, w tym kosztow opieki os6b trzecich, wskazujgc iz brak jest podstaw do przyjecia
godzinowej stawki wedlug pisma (...), ktora jest stawka brutto i odnosi sie do uslug Swiadczonych przez profesjonalny



personel. Powddka nie wykazala, by wymagala specjalistycznej opieki. Pozwany zakwestionowal oznaczona przez
powodke date poczatkowa naliczania odsetek ustawowych od dochodzonej pozwem kwoty zado$éuczynienia
wskazujac, iz w sytuacji ustalenia wysokos$ci zado$c¢uczynienia wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia
rozprawy uzasadnione jest przyznanie odsetek ustawowych od chwili wyrokowania.

(pismo procesowe pelnomocnika pozwanego k.139-141)

Na rozprawie w dniu 21 marca 2017 roku strony pozostaly przy dotychczasowych stanowiskach.
(protokét rozprawy k.149-151, k.152)

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 27 pazdziernika 2012 roku, okolo godziny 12°°, w L. przy ulicy (...) na wysokoéci posesji numer (...), powddka
M. B. (1) wracajac z zakupéw poslizgnela sie na zasniezonej nawierzchni i upadla na lewa reke, ktéra starala sie
zamortyzowac sile upadku. Powodka wstala samodzielnie i o wlasnych silach dotarla do mieszkania, z ktoérego
zatelefonowala do corki, proszac o pomoc i zawiezienie na pogotowie, gdyz czula bardzo silny bol lewej reki. Powodka
szta sama. W czasie wypadku nie wyprowadzala na spacer psa.

(dowdd: przestuchanie powodki k.151-152 w zwigzku z informacyjnymi wyja$nieniami k.97-98)

Gdy po okolo 20 minutach od telefonu matki M. B. (2) przyjechata do powddki, w miejscu upadku powodki na
chodniku lezal $nieg, nie byly widoczne zadne $lady jego sprzatania.

Powodka idace na zakupy nigdy nie zabiera ze soba psa, z obawy ze pozostawiony pod sklepem zostanie skradziony.

(dowdd: zeznania $wiadka M. B. (2) k.99-100, przestuchanie powddki k.151-152 w zwigzku z informacyjnymi
wyja$nieniami k.97-98)

W dniu wypadku powo6dki wystepowaly opady $niegu.

(dowdd: zeznania $wiadka M. B. (2) k.99-100, zeznania $wiadka K. L. k.113-115, przestuchanie powodki k.151-152 w
zwigzku z informacyjnymi wyja$nieniami k.97-98)

40-5% 45797 opad $niegu z

W dniu 27 pazdziernika 2012 roku w godzinach 3 odnotowano opad $niegu, w godzinach 5
deszczem, w godzinach 7°7- (...) ponownie opad $niegu. Temperatura powietrza, na wysokoéci 2 m nad powierzchnia
gruntu w klatce meteorologicznej, wynosila w tym dniu 1,6 °C o godzinie 2.00, - 0,3 °C o godzinie 5.00, 0,3 °C o

godzinie 8.00, - 0,2 °C o godzinie 11.00. Pokrywa $niezna wynosita w tym dniu 1 cm.
(dowdd: informacja meteorologiczna k.77-79)

Powodka zostala odwieziona na pogotowie przez corke M. B. (2), gdzie po wykonaniu zdjecia RTG i zalozeniu
opatrunku, M. B. (1) skierowano do Wojewodzkiego Centrum (...) im. dr Z. R. w L. z uwagi na skomplikowany
charakter zlamania. W szpitalu stwierdzono zlamanie C. przedramienia lewego. Przeprowadzono repozycje
reczng w znieczuleniu miejscowym i zalozono unieruchomienie gipsowe ramienno-dloniowe. Zalecono ulozenie
przeciwobrzekowe, przyjmowanie lekow (A., P., Vit C) oraz kontrole w poradni ortopedyczne;j.

(dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego k.14, przestuchanie powodki k.151-152 w zwigzku z informacyjnymi
wyjasnieniami k.97-98, zeznania §wiadka M. B. (2) k.99-100)

Po wypadku powddka pozostawala pod opieka poradni ortopedycznej. Podczas wizyty w dniu 3 grudnia 2012 roku
zdjeto powodce opatrunek gipsowy.



(dowdd: kserokopia historii choroby z poradni ortopedycznej k.21-25, przestuchanie powodki k.151-152 w zwigzku z
informacyjnymi wyja$nieniami k.97-98)

Zgodnie z zaleceniem lekarza, po zdjeciu gipsu w celu odzyskania sprawnosci w uszkodzonej konhczynie, powodka
powinna szybko odby¢ rehabilitacje. Z uwagi na odlegte terminy rehabilitacji w ramach refundacji NFZ, powddka
zdecydowala sie skorzystac z zabiegow odplatnie. Koszt zabiegow rehabilitacyjnych poniesiony przez powddke wyniost
200 zlotych.

(dowod: kserokopia historii choroby z poradni rehabilitacyjnej k.15-20, karta zabiegow k.27-28, faktura VAT (...) k.29,
przestuchanie powodki k.151-152 w zwiazku z informacyjnymi wyjasnieniami k.97-98)

Za utrzymanie ciggéw dla pieszych przylegajacych do nieruchomosci przy ulicy (...) w L. odpowiada Wspélnota
Mieszkaniowa tej nieruchomoéci, ktéra na podstawie umowy zlecila K. L. prowadzacemu dziatalnosci gospodarcza
pod nazwa Sprzatanie obiektow (...) czynnoSci zwiazane z codziennym, sukcesywnym oraz niezwlocznym usuwaniem
skutkow zimy na obszarze chodnikéw w obrysie nieruchomos$ci. Na podstawie § 4 w/w umowy wykonawca ustug w
pelnej wysokosSci odpowiada wobec 0sdb trzecich za szkody powstale w zwigzku z nienalezytym wykonaniem zleconych
umowa prac, jak rowniez zobowiazal sie na ta okoliczno$¢ ubezpieczyé od odpowiedzialnoéci cywilne;j.

K. L. wykonywal czynno$ci porzadkowe dotyczace ciagdw pieszych przylegajacych do nieruchomosci przy ulicy (...) w
L. w okresie od konca 2011 roku do 2013 roku.

(dowod: kserokopia pisma Administracji (...) E. Wschod k.30, zeznania §wiadka K. L. k.113-115, kserokopia umowy
w zalaczonych aktach szkody)

K. L. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Sprzatanie obiektéow (...) w zakresie dzialalno$ci
niespecjalistycznego sprzatania budynkéw i obiektow przemystowych posiadal w dacie wypadku powodki
ubezpieczenie z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej w Towarzystwie (...) Spolce Akeyjnej w W..

(okoliczno$¢ bezsporna)

Wypadek powodki mial miejsce w sobote, kiedy wszyscy pracownicy firmy odpowiedzialnej za zimowe utrzymanie

porzadku na nieruchomosci przy ul. (...) w L. mieli dziefi wolny od pracy. W dniu zdarzenia, okolo godziny 10°°, na
teren nieruchomoscei przy ulicy (...) pojechal osobiécie K. L.. Na chodniku w niektérych miejscach byta woda, a w
niektérych maz posniegowa. K. L. nie wykonywal zadnych czynno$ci majacych na celu usuniecie z chodnika blota
poséniegowego. K. L. opuscil przedmiotowa nieruchomo$c i nie pojawil sie na niej ponownie w tym dniu.

(dowdd: zeznania $swiadka K. E. k.113-115)

W wyniku zdarzenia z dnia 27 pazdziernika 2012 roku powodka doznala zlamania typu C. przedramienia lewego. U
powodki wystepuje nieznaczna dysfunkcja reki lewej bedaca nastepstwem przedmiotowego upadku. Odniesiony uraz
skutkowal dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu powd6dki w wymiarze 7 % wedlug punktu 122 tabeli stanowigcej
zalacznik do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki spolecznej z 18 grudnia 2002 roku.

Ztamanie kosci skutkuje bezsprzecznie znacznymi dolegliwoSciami bdlowymi, jednakze dokonana w dniu urazu
repozycja oraz unieruchomienie odlaméw w prawidlowym ustawieniu znacznie zmniejszyla owe dolegliwoSci. Ze
wzgledu na doznane zlamanie i konieczno$¢ unieruchomienia lewego nadgarstka, a takze z uwagi na wystapienie
ograniczenia ruchomosci lewej reki po usunieciu unieruchomienia, funkcja lewej reki byla znacznie uposledzona.
Powodka przez okres 2 miesiecy mogla postugiwac sie tylko jedna reka. W tym czasie wykonywanie przez powodke
czynnodci zwiazanych z zaspokajaniem podstawowych potrzeb bylo w znacznym stopniu utrudnione. Powddka
wymagala pomocy osob trzecich przez 2 miesiace po wypadku w wymiarze 3-4 godzin dziennie, przy wykonywaniu
czynnosci zycia codziennego. Po tej dacie wykonywanie tych czynnosci bylo utrudnione jednak nie wymagalo juz
konieczno$ci korzystania z pomocy innych oséb.



(dowod: opinia bieglego ortopedy k.124-125)

Z uwagi na unieruchomienie w opatrunku gipsowym lewej koniczyny gbérnej powodka miala trudnoséci w
przygotowywaniu positkow, sprzataniu, robieniu zakupoéw, wykonywaniu czynno$ci higienicznych. Po zdjeciu
opatrunku utrzymywaly sie ograniczenia ruchomos$ci lewej reki. Pomoc powodce w zakresie wykonywania
codziennych czynnoéci od dnia zdarzenia §wiadczyla jej corka oraz brat, ktory zamieszka w tym samym budynku co
powodka.

Przed wypadkiem powo6dka opiekowala sie swoja wowczas niespelna roczna wnuczka. Po wypadku nie byla do tego
zdolna.

Stan zdrowia powddki w zakresie uszkodzonej gornej konczyny lewej po zakoniczeniu procesu leczenia ulegl poprawie.
Rehabilitacja przyniosta rezultaty. Obecnie powodki odczuwa dolegliwoéci bolowe reki tylko podczas zmiany
pogody. Czasem ma problem z zaciskaniem palcow lewej reki. Do chwili obecnej odczuwa lek przed samodzielnym
wychodzeniem z domu, gdy wystepuja opady $niegu, lezy $nieg, 16d, jest §lisko.

(dowdd: przestuchanie powodki k.151-152 w zwigzku z informacyjnymi wyja$nieniami k.97-98)

Pismem z dnia 22 marca 2013 roku pelnomocnik powddki zglosil pozwanemu szkode w zwigzku ze zdarzeniem z
dnia 27 pazdziernika 2012 roku i wnidst o zaplate na rzecz powddki kwoty 50.000 zlotych tytulem zado$cuczynienia
oraz kwoty 10.000 zlotych tytulem zaliczki na odszkodowanie z tytulu zwiekszonych potrzeb i utraconych dochodow.
Pismo zostalo doreczone pozwanemu w dniu 5 kwietnia 2013 roku.

(dowdd: kserokopia zgloszenia szkody k.32-34)

W piémie z dnia 13 grudnia 2013 roku pelnomocnik powoddki wniost o kontynuacje likwidacji szkody osobowej,
skladajac zadane przez ubezpieczyciela dokumenty w postaci opisu okoliczno$ci wypadku, szkicu miejsca wypadku,
faktury za ushugi rehabilitacyjne.

(dowod: kserokopia pisma k.12)

Decyzja z dnia 31 grudnia 2013 roku Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. odmoéwilo wyplaty odszkodowania,
wskazujgc brak winy po stronie ubezpieczonego.

(dowod: kserokopia decyzji k.1313 v.)

Stawka pelnej odplatnosci za ustugi (...) w dni powszednie (od poniedziatku do pigtku) na terenie miasta L. w okresie
01 lipca 2013 roku do chwili obecnej za jedng godzine wynosi 11 zl, a w okresie od lipca 2009 roku do 30 czerwca
2013 roku wynosita 9,50 zl.

(okolicznoé¢ znana Sadowi z urzedu)

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal na podstawie powolanych wyzej dowodow, wsrdd nich dokumentdw i ich
kserokopii (w oparciu o art. 308 k.p.c.), zeznan §wiadkow, przestuchania powddki, a takze opinii bieglego ortopedy.

Sad uznal za wiarygodne zebrane w sprawie dokumenty, bowiem ich autentyczno$ci oraz prawdziwosci tre$ci w nich
zawartych nie kwestionowala zadna ze stron, a Sad nie znalazl podstaw, by czynié to z urzedu.

Zadna ze stron nie kwestionowala opinii bieglego ortopedy, jak réwniez nie wnosila o jej uzupekienie czy choéby
wezwanie bieglego na rozprawe w zwiazku z potrzebg zadania dodatkowych pytan. W ocenie Sadu, opinia bieglego
nie budzi watpliwoéci. Jest rzetelna, sporzadzona zgodnie z wymogami specjalistycznej wiedzy, zawiera pelne i
fachowe ustosunkowanie sie do postawionych tez. Biorac pod uwage jej podstawy teoretyczne, sposéb motywowania



oraz stopien stanowczoSci wyrazonych w niej wnioskéw Sad uznal sporzadzong opinie za w pelni miarodajng i
wyczerpujaca.

Sad dal wiare przestuchaniu powodki i zeznaniom $wiadka M. B. (2), oceniajac je w calosci jako logiczne i spdjne
z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym, a w tym informacja o panujacych w dniu zdarzenia
warunkach atmosferycznych.

Sad nie dal wiary zeznaniom $wiadka K. L. w zakresie w jakim twierdzil, iz przyczyna upadku powo6dki bylo potkniecie
sie przez nig o smycz psa. K. L. nie byl naocznym $wiadkiem zdarzenia. Zeznal, iz wiedze w tym zakresie nabyt od
~pewnego mezczyzny”, ktdrego danych personalnych nie potrafit wskazac¢ Sadowi. Nadto, podkresli¢ nalezy, iz §wiadek
jest poérednio zainteresowany rozstrzygnieciem przedmiotowej sprawy, bowiem jako ubezpieczony w pozwanym
towarzystwie, w razie uwzglednienia powddztwa, jest narazony na wzrost wysokosci skladki ubezpieczeniowe;j.
Zatem w interesie $wiadka bylo podanie przyczyny zdarzenia szkodzacego, niezwigzanej z prowadzona przez siebie
dzialalno$cia gospodarczg.

Dokonujac ustalen faktycznych stanowiacych podstawe rozstrzygniecia, Sad pomingt dokumentacje fotograficzna na
plycie CD (k.103). Albowiem jak wynika z zeznan Swiadka M. B. (2) zdjecia miejsca zdarzenia zamieszczone na plycie
zostaly wykonane kilka godzin po wypadku powodki, a nie bezpo$rednio po nim. Jednoczeénie, stan nawierzchni
chodnika przy ul. (...) w chwili zdarzenia wynika z zeznan tego $§wiadka oraz przestuchania powodki, a cze$ciowo takze
z zeznan $wiadka K. L..

Sad Rejonowy, zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowe]j sprawie powodka wnosila o zasgdzenie od pozwanego na swoja rzecz kwoty 14.000 zl tytulem
zado$éuczynienia, kwoty 200 z} tytulem zwrotu kosztéw leczenia oraz kwoty 2.464 zl tytulem zwrotu kosztéw opieki
0s0b trzecich, w zwigzku z przewrdceniem sie na nieod$niezonej nawierzchni na chodnika przy ulicy (...) w L., a takze
skapitalizowanych odsetek od dochodzonych roszczen.

Pozwany nie uznal powddztwa wniost o jego oddalenie. Kwestionowal zasade odpowiedzialno$ci. Podnosil, ze
do upadku powddki przyczynit sie jej pies, ktéry smycza oplatal nogi powddki. Pozwany nie kwestionowal, iz
odpowiedzialnym za zimowe utrzymanie czysto$ci na nieruchomosci wskazanej przez powodke jako miejsce zdarzenia
odpowiedzialny byt K. L. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Sprzatanie obiektéow (...) K. L., posiadajacy
ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanych towarzystwie, aktualne na dzien zdarzenia.

W pierwszej kolejnoéci nalezy podkresli¢, ze w ocenie Sadu, wylaczng przyczyna upadku powddki byla §liska,
nieod$niezona powierzchnia chodnika. Przede wszystkim z zeznan powodki jasno wynika, ze upadla, bowiem

poélizgnal sie na o$niezonej, niczym niezabezpieczonej nawierzchni chodnika. W dniu wypadku okolo godziny 11°°
temperatura powietrza byla ujemna, na co wskazuja dane ze stacji meteorologicznej. W dniu zdarzenia, od godziny
3% odnotowano opad $niegu, od godziny 5* do 7°7 opad $niegu z deszczem, a od godziny 7°7 az do godziny
2335 ponownie opad éniegu. Swiadek K. L., odpowiedzialny za zimowe utrzymanie czystoéci na przedmiotowej
nieruchomodci, przyznal, iz w dniu zdarzenia padat $nieg. Wskazal on réwniez, iz okolo godziny 10, przyjechal na
teren nieruchomosci przy ulicy (...) i zaobserwowal na chodniku miedzy innymi bloto poéniegowe o konsystencji
mazi, jednak nie wykonywal zadnych prac porzadkowych w celu jego usuniecia, uznajac je za zbedne. Nadto §wiadek
wskazal, iz zdarzenie mialo miejsce w sobote, gdy tylko on pelnil obowiazki stuzbowe, a zatrudnieni przez niego
pracownicy korzystali z dnia wolnego od pracy. Zeznania tego Swiadka przecza twierdzeniom pozwanego, ktory
wskazywal, iz osoby odpowiedzialne za uprzatniecie chodnika odgarnialy w dniu zdarzenia bloto po$niegowe miotla.

Odnoszac sie do podstawy odpowiedzialnoSci strony pozwanej w niniejszym postepowaniu wskazac¢ nalezy, co
nastepuje.



Kwestie utrzymania w czystoSci nieruchomosci oraz przylegajacych do nich chodnikéw reguluje ustawa z dnia 13
wrzesnia 1996 roku o utrzymaniu czystoéci i porzadku w gminach w brzmieniu obowigzujacym w dacie wypadku
powddki (Dz.U. z 2005 r., Nr 236, poz. 2008 ze zm.) oraz ustawa z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych,
takze w brzmieniu obowiazujacym w tej dacie (Dz.U. z 2007 r., Nr 19, poz. 115 ze zm.).

Przepis art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 roku o utrzymaniu czystoSci i porzadku w gminach —
w brzmieniu obowiazujacym w momencie zdarzenia, tj. w dniu 13 grudnia 2010 roku — stanowi, ze wlaSciciele
nieruchomo$ci zapewniaja utrzymanie czysto$ci i porzadku przez uprzatniecie blota, $niegu, lodu i innych
zanieczyszczen z chodnikéw polozonych wzdluz nieruchomosci, przy czym za taki chodnik uznaje sie wydzielong
cze$¢ drogi publicznej stuzaca dla ruchu pieszego polozong bezposrednio przy granicy nieruchomos$ci. Wtasciciel
nieruchomo$ci nie jest obowigzany do uprzatniecia chodnika, na ktorym jest dopuszczony platny postdj lub
parkowanie pojazdow samochodowych. W mys$l zas przepisu art. 2 ust. 1 pkt 4 powolanej ustawy, ilekro¢ w ustawie
jest mowa o wlascicielach nieruchomosci — rozumie sie przez to takze wspdtwlascicieli, uzytkownikéw wieczystych
oraz jednostki organizacyjne i osoby posiadajgce nieruchomosci w zarzadzie lub uzytkowaniu, a takze inne podmioty
wladajace nieruchomo$cia.

Zgodnie za$ z art. 20 pkt 4 w zwiazku z art. 19 ust. 5 ustawy o drogach publicznych obowiazek utrzymania w
czystoSci nawierzchni chodnikéw przy kazdej kategorii drogi publicznej poloZzonej w mieScie na prawach powiatu i
nie bedacej autostradg, ani drogg ekspresowa spoczywa na zarzadcy tej drogi, ktérym jest zarzad miasta (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 29 stycznia 1999 r. I CKN 1005/97, nie publ.).

Obie ustawy zawieraja takze definicje chodnika. Zgodnie z art. 4 pkt 6 ustawy o drogach publicznych, chodnikiem
jest czeé¢ drogi przeznaczona do ruchu pieszego, za$ zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 4 ustawy o utrzymaniu czystoéci, za
chodnik uznaje sie wydzielong cze$¢ drogi publicznej stuzaca dla ruchu pieszego polozona bezposrednio przy granicy
nieruchomoéci.

W $wietle powyzszych przepisow, w przedmiotowej sprawie, obowigzek utrzymania w nalezytym stanie trenu
chodnika przy ulicy (...) w L. spoczywal na Wspoélnocie Mieszkaniowej tej nieruchomoéci, ktéra w drodze umowy
powierzyla go K. L. prowadzacemu dzialalno$é gospodarcza pod nazwa Sprzatanie obiektéw (...) K. L..

Powierzenie czynno$ci przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktére w zakresie swej dzialalnoéci zawodowej trudnig sie
wykonywaniem takich czynnoéci, prowadzi do wylaczenia odpowiedzialnoSci powierzajacego na podstawie przepisu
art. 429 k.c. Wylgczenie odpowiedzialnoSci powierzajacego czynno$c¢ skutkuje uruchomieniem odpowiedzialno$ci za
szkode podmiotu, ktéry przyjal na siebie czynnosci do wykonania.

Zgodnie z art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Przestankami
odpowiedzialnoSci deliktowej na zasadzie winy sa: szkoda, wina oraz normalny (adekwatny) zwiazek przyczynowy.

W sytuacji, gdy za szkode odpowiedzialny jest K. L. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Sprzatanie
obiektow (...) K. L., pociaga to za soba automatycznie odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela. Podstawa prawnag
odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za skutki wypadku jest bowiem przyjecie odpowiedzialnoSci za ubezpieczonego na
podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej. Zgodnie z art. 822 k.c. przez umowe odpowiedzialnoéci
cywilnej zaklad ubezpieczenn zobowigzuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody
wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych odpowiedzialno$¢ ponosi ubezpieczajacy, albo osoba, na ktorej rzecz
umowa zostala zawarta.

O winie sprawcy szkody mozemy mowic wowcezas, gdy jego zachowanie w kontek$cie caloksztaltu porzadku prawnego
ma charakter obiektywnie bezprawny oraz, gdy mozna mu postawi¢ zarzut, iz majac $wiadomo$¢ szkodliwego skutku
swego zachowania i przewidujac jego wystapienie, celowo zmierzal do osiggniecia owego skutku (wina umyslna)
lub nie dolozyl nalezytej starannos$ci, aby skutkom owego zachowania zapobiec (wina nieumyslna - niedbalstwo).



Przypisanie danej osobie winy jest przy tym uwarunkowane tym, czy mogla ona w spos6b nalezyty postrzegac swe
zachowanie i pokierowac nim, a wiec zalezy od poczytalno$ci danej osoby.

Zobowiazany za szkode ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego
szkoda wynikla (art. 361 § 1 k.c.). Pomiedzy stanem rzeczy okre$lonym jako przyczyna, a stanem rzeczy uznawanym za
szkode musi istnie¢ obiektywny zwiazek wyrazajacy sie w tym, iz przyczyna jest warunkiem sine qua non wystapienia
szkody.

Naprawienie szkody obejmuje, zgodnie z art. 361 § 2 k.c., co do zasady, straty ktore poszkodowany poniost (damnum
emergens) oraz korzys$ci, ktore poszkodowany moglby osiagnaé, gdyby nie wyrzadzono mu szkody (lurcum cessans).

Laczne wystapienie powyzszych przestanek jest niezbedne dla istnienia odpowiedzialno$ci za dang szkode na zasadzie
winy.

W $wietle ogb6lnej zasady ciezaru dowodu wyrazonej w art. 6 k.c., udowodnienie powyzszych przeslanek
odpowiedzialno$ci pozwanego spoczywalo w niniejszej sprawie na powdodce.

W ocenie Sadu, zgromadzony w sprawie material dowodowy nie budzi watpliwosci, ze do zdarzenia doszlo w miejscu
wskazanym przez powodke, a przyczyng zdarzenia bylo jej poslizgniecie sie na nieod$niezonej nawierzchni. Ustalono
takze, ze wyniku wypadku z dnia 27 pazdziernika 2012 roku powoédka doznala urazu ciala w postaci zlamania
przedramienia lewego. Powyzsze obrazenia skutkowaly dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu powddki.

W przedmiotowej sprawie, na K. L. prowadzacym dzialalno$é gospodarcza pod nazwa Sprzatanie obiektow (...)
K. L., spoczywal obowiagzek utrzymania nawierzchni chodnika w miejscu zdarzenia w nalezytym stanie. K. L. nie
uczynil temu obowigzkowi zado$¢ w sposdb nalezyty, czyli ogélnie wymagany w stosunkach danego rodzaju. Uznac
nalezy, ze w okresie jesienno- zimowym od$niezanie nawierzchni chodnika, skuwanie lodu oraz zabezpieczenie
nawierzchni poprzez posypywanie solg lub piaskiem, odgarniecie zalegajacego blota poSniegowego jest standardem i
stanowi minimum staranno$ci w utrzymaniu stanu nawierzchni. Niedopuszczalne jest bowiem, aby w takim miejscu
znajdowal sie $nieg, bloto czy 16d, ktoére zagrazaja bezpieczenstwu oso6b korzystajacych z chodnika. Z materialu
dowodowego wynika, ze w dniu 27 pazdziernika 2012 roku na chodniku nieruchomosci przy ul. (...) w L. zalegala
warstwa mazi, powstalej po opadach $niegu wystepujacych od wezesnych godzin porannych, na przemian z opadami
$niegu z deszczem. Nadto §wiadek K. L. w zlozonych zeznaniach przyznal, iz w miejscu zdarzenia na chodniku, przed
wypadkiem powddki, byta maz, ktérej jednak nie uprzatnat.

A zatem, K. L. prowadzacy dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Sprzgtanie obiektow (...) K. L. poprzez
nienalezyte wykonywanie obowiazkéw porzadkowych uchybit obowigzkowi systematycznego od$niezania, odladzania
i posypywania piaskiem chodnikéw, zapewniajacego bezpieczenstwo przechodniow i innych uzytkownikéw,
adekwatne do warunkéw atmosferycznych.

W rezultacie, mamy do czynienia z wing pozwanego, rozumiang jako niedolozenie nalezytej starannos$ci. Zauwazyé
w tym miejscu nalezy, ze dla przyjecia odpowiedzialnoéci w prawie cywilnym nie jest konieczne wystgpienie winy
umyslnej czy tez razacego niedbalstwa, ale wystarczy niedolozenie owej ogdlnej staranno$ci. Powoddka udowodnita,
ze nawierzchnia chodnika nie byla utrzymana w stanie zapewniajacym bezpieczenstwo uzytkownikéw. Natomiast,
pozwany nie przedstawit zadnych dowodéw, iz w dniu wypadku nie bylo mozliwe zapewnienie prawidlowego stanu
nawierzchni badz to z uwagi na sile wyzsza badz z uwagi na inne szczegélne przyczyny. Nadto nie zdotal wykazaé,
iz przyczyna upadku powo6dki bylo oplatanie sie smyczy wyprowadzanego przez nia psa. Na te okoliczno$¢ pozwany
nie zglosit zadnych wnioskéw dowodowych, a to na nim spoczywal obowiazek procesowy udowodnienia twierdzen, z
ktérych wywodzi skutki prawne. Powddka wyraznie zaprzeczyta, by w chwili zdarzenia wyprowadzala psa. Gdy doszlo
do wypadku M. B. (1) wracala ze sklepu z zakupami, a pow6dka udajac sie na zakupy nie zabiera ze soba psa, w obawie,
iz pozostawiony przed sklepem zostanie skradziony, co potwierdzila takze zeznajaca w sprawie cérka powddki.



Pomiedzy powstala szkodg a wing pozwanego zachodzi w okolicznoS$ciach sprawy adekwatny zwiazek przyczynowy, o
ktorym traktuje przepis art. 361 k.c. Zly stan nawierzchni, po ktérej poruszaja sie uzytkownicy w tym zalegajace bloto
posniegowe zwieksza bowiem kazdorazowo prawdopodobienstwo powstania wypadku na skutek po$lizgniecia sie.

Reasumujgc, powoddka udowodnila zasade odpowiedzialnoSci pozwanego za skutki wypadku z dnia 27 pazdziernika
2012 roku.

Art. 444 § 1 k.c. przewiduje m.in., ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

W przypadku uszkodzenia ciala lub wywotania rozstroju zdrowia, Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig
sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde (art. 445 k.c.).

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zado$¢uczynienie stanowi sposéb naprawienia szkody
niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Inaczej niz
przy odszkodowaniu, w przypadku zado$éuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriéw ustalania jego
wysoko$ci. Wskazuje jedynie ogélnikowo, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia.

W judykaturze i piSmiennictwie podkreSla sie, ze zado$¢uczynienie ma charakter kompensacyjny i jako takie
musi mie¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriow oceny jego wysokosci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, LEX
80272). Do podstawowych kryteriow oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych i
psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przyszlosé¢, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okresSlonych czynnoéci zyciowych, korzystania z pomocy innych osob,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego
skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV
CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC
2004 T, NI 4, POZ.40).

Zwazy¢ przy tym nalezy, iz doznanej przez poszkodowanego krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie
obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczy¢ na wysoko$é zado$éuczynienia. Charakter szkody niemajatkowe;j
decyduje bowiem o jej niewymierno$ci (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego 2000 roku, I11
CKN 582/98, niepubl.), za$ pojecie ,,odpowiedniej sumy zadoSéuczynienia” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter
niedookreslony (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrze$nia 2001 roku, III CKN 427/00, LEX
52766).

Dlatego tez w orzecznictwie wskazuje sie, ze oceniajac wysoko$¢ naleznej sumy zado$cuczynienia sad korzysta z
daleko idacej swobody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX
50884). Ustawodawca nie wprowadza bowiem zadnych sztywnych kryteriéw ustalania wysoko$ci zado$éuczynienia,
pozostawiajac to zagadnienie w caloSci uznaniu sedziowskiemu.

Powodka na skutek przedmiotowego zdarzenia doznala urazu ciala w postaci zlamania typu C. przedramienia
lewego. Zlamanie kosci skutkuje znacznymi dolegliwo$ciami bolowymi, ktére wymagaja przyjmowania Srodkow
przeciwbdlowych. Przez pie¢ tygodni gérna konczyna powddki byla unieruchomiona w opatrunku gipsowym,
ktory ograniczal sprawno$é i samodzielnos¢ powodki. Po zdjeciu gipsu uszkodzona w wyniku przedmiotowego
zdarzenia reka powddki nie byla w pelni sprawna. Powo6dka wymagata zabiegow rehabilitacyjnych. Powodka w czasie
procesu leczenia byla zmuszona korzystaé z pomocy oséb bliskich przy wykonywaniu podstawowych czynnosci zycia
codziennego, w tym takze czynno$ci samoobstugowych. Przed wypadkiem powddka zajmowala sie swoja niespelna



roczna wnuczka, za$ po wypadku nie mogta dalej tego czyni¢, gdyz sama byla zmuszona korzystac¢ z opieki bliskich,
co stanowito dla niej dodatkowy dyskomfort psychiczny zwigzany z poczuciem braku samodzielno$ci, ale rowniez
niemozliwo$cig $wiadczenia pomocy na rzecz wlasnej corki i wnuczki. Powddka opiekowala sie jej corka oraz brat.
Obecnie powddka nadal odczuwa dolegliwo$ci bolowe ze strony uszkodzonej konczyny podczas zmiany pogody,
czasami ma problemy z zaci$nieciem palcow lewej dloni.

Ujemne odczucia psychiczne zwigzane z cierpieniami fizycznymi, konieczno$cia leczenia i odbycia rehabilitacji,
a takze ograniczeniem dotychczasowego zakresu sprawowania bezposéredniej opieki na wnuczka, przemawiaja za
zasadnoSciag zgloszonego zadania. W $wietle poczynionych ustalen i opinii bieglego, powddka wskutek wypadku
doznala dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wymiarze 7 %.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu, odpowiednie zado$éuczynienie dla powddki adekwatne do poniesionej
krzywdy stanowi zadana kwota 14.000 zt

Jak wskazano powyzej, zgodnie z art. 444 § 1 k.c.,, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Warunkiem jest to, by wydatki te byly konieczne
i celowe. Cytowany przepis jest rozumiany szeroko i dotyczy rowniez zwrotu wydatkow podyktowanych koniecznoscia
nabycia $srodkéw farmaceutycznych, czy wydatkow na opieke sprawowang nad osobg poszkodowang (tak réwniez Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 pazdziernika 1973 roku, II Cr 365/73, OSN 1974 rok, poz. 147).

Powodka domagat sie kwoty 200 zlotych tytulem odszkodowania na pokrycie poniesionych kosztéw zabiegow
rehabilitacyjnych oraz kwoty 2.464 zlotych tytulem zwrotu kosztéw opieki oso6b trzecich.

W wyniku wypadku powo6dka poniosta koszty rehabilitacji, ktorych wysokoé¢ wykazala skladajac fakture za zabiegi
rehabilitacyjne. Lekarz prowadzacy leczenie powddki zalecit podjecie przez powodke jak najszybszej rehabilitacji w
celu powrotu powddki do sprawnoéci sprzed urazu. Powddka ustalila wowcezas, iz czas oczekiwania na rehabilitacje
w ramach refundacji przez Narodowy Fundusz Zdrowia byt dtugi, dlatego zdecydowata sie na poniesienie ich pelnej
odplatnosci. Za$, odlegle terminy §wiadczen rehabilitacyjnych refundowanych przez Narodowy Fundusz Zdrowia, sg
okolicznoS$cia powszechnie znang korzystajacym z polskiej stuzby zdrowia.

Biorac pod uwage jaki jest rzeczywisty dostep do bezplatnych ustug medycznych w kraju, zwlaszcza w zakresie dostepu
do zabiegow rehabilitacyjnych uzasadnionym i celowym bylo skorzystanie przez powddke z odplatnej rehabilitacji,
ktorej koszt powinna zwrdcié jej strona pozwana, jako odpowiedzialna za skutki wypadku. Przepis art. 4448 1 zd.
2 k.c. nie uzaleznia przewidzianych w nim roszczen od istnienia potencjalnej mozliwo$ci pokrycia kosztow leczenia
ze §rodkéw publicznych. To zobowigzany do naprawienia szkody musi wykazaé, ze koszty leczenia poszkodowanego
zostang w caloSci pokryte z takich wlasnie §rodkéw (art. 6 k.c.). To pozwanego obciazal zatem ciezar dowodu, ze
zgloszona przez powodke suma nie byla jej potrzebna na koszty leczenia, poniewaz mogly by¢ one pokryte ze srodkow
publicznych (tak miedzy innymi Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 7 listopada 2013 roky, I ACa 145/13, LEX
nr 1400380). Pozwany w niniejszej sprawie okoliczno$ci tych nie wykazal. Pow6dka nie ma obowigzku szuka¢ takiej
placowki, ktéra oferuje §wiadczenie finansowane przez Narodowy Fundusz Zdrowia, w sytuacji, gdy uzasadniong z
jej strony, jako poszkodowanej na skutek wypadku, byla potrzeba pilnej rehabilitacji w celu odzyskania sprawnosci
w uszkodzonej konczynie. Majac powyzsze na wzgledzie, uznajac za zasadne zadanie odszkodowania zwrotu kosztéw
rehabilitacji, Sad zasadzil na rzecz powddki z tego tytulu kwote 200 zlotych.

W judykaturze i piSmiennictwie prezentowany jest poglad, ktéry Sad Rejonowy w pelni podziela, ze prawo
poszkodowanego z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajacych na koniecznosci korzystania z opieki osoby trzeciej nie
jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki (podobne
stanowisko zajal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69, opubl. OSNC 1969 rok, nr 1, poz.
229; Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 pazdziernika 1973 roku, II CR 365/73, nr 9, poz.147, Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z dnia 11 marca 1976 roku, IV CR 50/76. OSN 1977, nr 1, poz.11; stanowisko takie zajmowal rowniez min. G.
Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, w pracy zbiorowej pod red. G. Bienka ,Komentarz do kodeksu cywilnego.
Zobowigzania.”, Warszawa 1996 rok). Bez znaczenie dla zasadno$ci owego roszczenia pozostaje takze fakt ponoszenia



calego ciezaru opieki nad poszkodowanym w czasie leczenia i rehabilitacji przez czlonkéw najblizszej rodziny (zob.
orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 1969 roku, I PR 28/69, OSN 1969 rok, Nr 12, poz. 229; orzeczenie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 1973 roku, IT CR 365/73, OSN 1974 rok, Nr 9, poz. 147). Wykonywanie opieki przez
czlonka rodziny nie zmienia charakteru ponoszonych, niezbednych z ta opieka wydatkéw oraz nie uchyla obowiazku
zakladu ubezpieczen wynikajacego z zawartej umowy o odpowiedzialno$ci cywilnej ze sprawea wypadku (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 18 marca 2016 r., I ACa 1381/15, LEX nr 2017728).

Odnoszac sie do zgloszonego przez powbddke zgdania z tytulu kosztow pomocy o0s6b trzecich, Sad mial na wzgledzie
znang Sadowi z urzedu stawke za godzine opieki w kwocie 9,50 zlotych oraz opinie bieglego ortopedy, z ktorej wynika,
ze po wypadku pomoc 0s6b trzecich byla powodce potrzebna w okresie pierwszych dwoch miesiecy po wypadku w
wymiarze 4 godzin dziennie. Pelnomocnik powodki zadal zwrotu kosztéw opieki §wiadczonej na rzecz powodki przez
8 tygodni w wymiarze 4 godzin dziennie. Majac na uwadze powyzsze, Sad zasadzil }acznie z tytulu kosztow opieki os6b
trzecich na rzecz powddki kwote 2.128 zlotych (8 tygodni x 7 dni x 4 godziny x 9,5 zlotych). Wbrew twierdzeniom
pozwanego, stawka (...) Komitetu Pomocy (...) w wysoko$ci 9,50 zlotych za godzine opieki dotyczy opieki §wiadczonej
przez opiekunke o podstawowych kwalifikacjach, a nie opiekunke specjalistyczna dla ktérej stawki za godzine opieki sa
wyzsze. Ponadto, okoliczno$cig notoryjna jest, iz wskazana stawka mieSci sie w dolnych granicach stawek rynkowych
za ushugi opiekuncze.

Dalej idace zadanie pozwu w zakresie kosztéw opieki osob trzecich podlegalo oddaleniu jako nieudowodnione,
a szczeg6lnoSci powddka nie udowodnita, iz stawka za godzine opieki winna opiewaé na kwote 11 zL. Pozwany
kwestionowal wysokos¢ tej stawki, a strona powodowa nie przestawila na te okoliczno$¢ zadnych dowodéw.

Zasada prawa cywilnego jest, ze dluznik popada w op6znienie, jezeli nie spelnia Swiadczenia w terminie, w ktérym
stalo sie ono wymagalne. Zgodnie z art.455 k.c., jezeli termin spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika
z wladciwosci zobowigzania, §wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.
Niespelnienie §wiadczenia w terminie powoduje po stronie dluznika konsekwencje przewidziane w art. 481 § 1 k.c.,
zgodnie z ktorym, jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek
za czas opodznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie byto nastepstwem okolicznosci, za
ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie
odsetki ustawowe (§ 2 art. 481 k.c.), a od 1 stycznia 2016 roku odsetki ustawowe za op6znienie.

Natomiast, zgodnie z art. 482 § 1 k.c., od zaleglych odsetek mozna zadaé¢ odsetek za op6znienie dopiero od chwili
wytoczenia o nie powodztwa, chyba ze po powstaniu zalegloSci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek do
dluznej sumy.

Termin wymagalno$ci §wiadczen przystugujacych poszkodowanemu od zakladu ubezpieczen z tytutu obowigzkowego
ubezpieczenia okresla art. 817 § 1 k.c. Ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie trzydziestu
dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. W sytuacjach wyjatkowych, jezeli w powyzszym terminie
wyjaénienie okolicznoSci koniecznych do ustalenia m. in. wysoko$ci Swiadczenia okazalo sie niemozliwe, Swiadczenie
powinno by¢ spelnione w ciagu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych
okolicznosci bylo mozliwe. Obowiazek udowodnienia istnienia okoliczno$ci z art. 817 § 2 k.c. oraz ich zasiegu obciaza
ubezpieczyciela (art. 6 k.c.).

W przypadku szkéd, ktore sa wyrzadzone czynem niedozwolonym, stan opo6znienia w ich wykonaniu pojawia
sie wtedy, gdy dluznik nie spelnia $wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. W przypadku
zado$éuczynienia (gdzie orzeczenie przyznajace zadoSéuczynienie ma charakter deklaratoryjny) zobowiazanie do
jego zaplaty przeksztalca sie w zobowigzanie terminowe w wyniku wezwania dluznika przez wierzyciela do
spelnienia §wiadczenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 lutego 2007 roku, sygn. I CSK 433/06). Zgloszenie
przez poszkodowana w dniu 5 kwietnia 2013 roku roszczenia z tytulu zado$éuczynienia oraz odszkodowania,
sprecyzowanego nastepnie w zakresie kosztow rehabilitacji w pi$émie z dnia 13 grudnia 2013 roku, do ktorego zalaczono



dalsze wymagane przez ubezpieczyciela dokumenty sprawilo, ze z pewnoScia od daty decyzji z dnia 31 grudnia 2013
roku, odmawiajacej powodce przyznania $wiadczen, pozwany pozostawal w op6znieniu.

Powddka zadala zasadzenia skapitalizowanych odsetek ustawowych od kwoty 10.000 zl zado$éuczynienia za okres
od 31 grudnia 2013 roku do 3 lipca 2014 roku w kwocie 658,90 zl, od kwoty 200 zl z tytulu kosztoéw rehabilitacji za
okres od 31 grudnia 20113 roku do 3 lipca 2014 roku w kwocie 13,18 z} oraz od kwoty 700 zl z tytulu kosztow opieki
0s0b trzecich za okres od 31 grudnia 20113 roku do 3 lipca 2014 roku w kwocie 46,12 zl wraz z dalszymi odsetkami
od dnia 3 lipca 2014 roku.

Zadanie skapitalizowanych odsetek zashugiwalo na uwzglednienie w czeéci. Odsetki ustawowe od kwoty 10.000 zt
zado$¢uczynienia za okres od 31 grudnia 2013 roku do 3 lipca 2014 roku wynosza 655,34 zt a nie 658,90 zl, a od
kwoty 200 zl z tytulu kosztow rehabilitacji za okres od 31 grudnia 2013 roku do 3 lipca 2014 roku - 13,11 zl, a nie
13,18 zk Z tego wzgledu, Sad zasadzil w wyroku wskazane kwoty skapitalizowanych odsetek od zado$éuczynienia i
zwrotu kosztow rehabilitacji zamiast zadanych przez powo6dke. Ponadto, zgodnie z przepisem art.482 k.c., powodka
mogla zadaé odsetek od odsetek od dnia wytoczenia o nie powodztwa co nastgpilo w dniu 14 lipca 2014 roku, a
nie w dniu 3 lipca 2014 roku. Na uwzglednienie zaslugiwalo natomiast zadanie odsetek ustawowych (od 1 stycznia
2016 roku odsetek ustawowych za op6zZnienie) w zakresie naleznoéci gtéwnych z tytulu zadoééuczynienia oraz zwrotu
kosztoéw rehabilitacji. Natomiast, zadanie w zakresie kosztow opieki 0s6b trzecich zostalo sprecyzowane kwotowo
dopiero w pozwie, ktérego odpis doreczono pozwanemu w dniu 17 pazdziernika 2014 roku (dowdd doreczenia k.58).
W konsekwencji, brak bylo podstaw do zasadzenia na rzecz powddki skapitalizowanych odsetek od kwoty 700 zt z
tytulu kosztéw opieki osob trzecich za okres od 31 grudnia 2013 roku do 3 lipca 2014 roku w kwocie 46,12 zl wraz z
dalszymi odsetkami od dnia 3 lipca 2014 roku, za$ odsetki ustawowe od kwoty 700 zl zasadzono od dnia nastepnego
po doreczeniu odpisu pozwu. Z tych wzgledow dalej idace zadanie pozwu w zakresie odsetek podlegato oddaleniu.

Odsetki ustawowe za opdznienie od kwot o ktbre rozszerzono, Sad zasadzil od dnia wniesienia pisma zawierajgcego
rozszerzenie powddztwa tj. od dnia 5 wrzeénia 2016 roku do dnia zaplaty. Zadanie objete rozszerzeniem powodztwa
zostalo zgloszone przez powddke pozwanemu w toku postepowania likwidacyjnego, dlatego tez poczatek naliczania
odsetek ustawowych stanowi data wplywu pisma zawierajacego modyfikacje zadania pozwu, a nie jego doreczenia
pelnomocnikowi pozwanego.

Za bezpodstawne nalezy uznaé zadanie pozwanego zasadzenia ustawowych odsetek od zadoSéuczynienia dopiero od
daty wyrokowania, jeéli krzywda pokrzywdzonego istniala i byla juz znana w chwili wezwania do zaplaty. Ponadto,
zwazy¢ nalezy, iz pozwany jest profesjonalista, prowadzacym dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie ubezpieczen. W
ocenie Sadu, w toku postepowania likwidacyjnego dysponowal wiedza i Srodkami pozwalajacymi na prawidlowe
ustalenie wysoko$ci naleznych powodce §wiadczen.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad moze wlozy¢ na jedna ze stron
obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik uleg} tylko, co do nieznacznej czeSci swego zadania albo
gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu. Powodka zadala ostatecznie
zasadzenia na jej rzecz kwoty 17.382,20 zl, a na jej rzecz zasgdzono kwote 16.996,45 z}. Sad oddalil zatem powddztwo
jedynie co do niewielkiej czesci, a powddka wygrala proces w 98 %. Wobec powyzszego, Sad zasadzil od pozwanego na
rzecz strony powddki kwote 3.217 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu, na ktora to kwote zlozyly sie: oplata stosunkowa
od pozwu uiszczona przez powbddke w kwocie 300 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa kwocie 17 z}, wynagrodzenie
pelnomocnika w kwocie 2.400 z} (ustalone na podstawie § 6 pkt 5 w zwiazku z § 4 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, Dz.U. 2013 poz. 461 t.j.) oraz wydatki zwigzane
z wydaniem opinii przez bieglych sadowych w kwocie 500 zl.

Na nieuiszczone koszty sadowe zlozyla sie: kwota 281 zlotych z tytulu oplaty od pozwu w czeSci w jakiej powodka
zostala zwolniona z obowiazku jej uiszczenia, kwota 324,40 zlotych z tytulu wynagrodzenia bieglego oraz kwota 289
zlotych z tytulu oplaty od rozszerzonej cze$ci powddztwa. Na podstawie art.113 ust.11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005



roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zwiazku z art. 100 zd. 2 k.p.c., Sad nakazat pobra¢ na rzecz Skarbu
Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi od pozwanego tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych
kwote 894,40 zl.

ZARZADZENIE



