Sygn. akt II C 126/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, Wydzial IT Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczaca : SSR A. M.

Protokolant : staz. W. L.

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2018 roku w Lodzi na rozprawie sprawy

sprawy z powodztwa J. P.

przeciwko Towarzystwu (...) Spblce Akcyjnej z siedziba
wW.i (...) Spélce z ograniczona odpowiedzialnoscia spolce komandytowo — akcyjnej w L.

o zado$Cuczynienie i odszkodowanie

1. zasadza tytulem zadoSéuczynienia od pozwanych na rzecz powoda kwote 48.750,00 z} (czterdziedci osiem tysiecy
siedemset pie¢dziesiat zlotych) wraz z :

a) ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 10.000,00 z} (dziesieé tysiecy zlotych) od dnia 11 stycznia 2014 roku
do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

b) ustawowymi odsetkami za opo6znienie liczonymi od kwoty 38.750,00 zl (trzydzieSci osiem tysiecy siedemset
piecdziesiat zlotych) od dnia 4 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty

z tym zastrzezeniem, iz spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia z obowigzku §wiadczenia drugiego
z pozwanych, do wysokosci zaplaconej kwoty;

2. zasadza tytulem odszkodowania od pozwanych na rzecz powoda kwote 4.725,00 zl (cztery tysiace siedemset
dwadziescia pie¢ zlotych wraz :

a) ustawowymi odsetkami liczonymi od kwoty 500,00 z} (piecset zlotych) od dnia 11 stycznia 2014 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku oraz ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty;

b) ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od kwoty 4.225,00 z} (cztery tysiace dwieScie dwadzieécia piec
zlotych) od dnia 4 czerwca 2016 roku do dnia zaplaty

z tym zastrzezeniem, iz spelnienie $wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia z obowigzku $wiadczenia drugiego
z pozwanych, do wysokosci zaplaconej kwoty;

3. oddala powo6dztwo w pozostalej czeSci;

4. zasadza od pozwanych na rzecz powoda kwote 1.760,50 (jeden tysiac siedemset sze$cdziesiat zlotych piecdziesiat
groszy) tytulem zwrotu kosztow procesu, z tym zastrzezeniem, iz spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych
zwalnia z obowigzku §wiadczenia drugiego z pozwanych, do wysokos$ci zaplaconej kwoty.

5. obcigza, tytulem brakujacej oplaty od pozwu oraz tymczasowo wylozonych wydatkow, na rzecz Skarbu Panstwa-
Sadu Rejonowego dla Lodzi- Widzewa w Lodzi:



a) powoda kwotg 913,27 zl (dziewiecset trzynascie zlotych dwadzieScia siedem groszy) ktéra nakazuje $ciggnac z
roszczenia zasadzonego w punkcie 1. (pierwszym) wyroku;

b) pozwanych kwota 2.739,78 zl (dwa tysiace siedemset trzydziesci dziewiec¢ zlotych siedemdziesiat osiem groszy), z
tym zastrzezeniem, iz spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia z obowiazku $wiadczenia drugiego
z pozwanych, do wysokosci zaplaconej kwoty;

6. nakazuje zwrdci¢ na rzecz powoda ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi:

a) kwote 700,00 z} (siedemset zlotych) tytulem nadplaconej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych, uiszczonej w
dniu 19 pazdziernika 2015 roku zaksiegowanej pod pozycja (...)/ (...);

b) kwote 300,00 zt (trzysta zlotych) tytulem nadplaconej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych, uiszczonej w
dniu 17 maja 2016 roku zaksiegowanej pod pozycja (...)/ (...);

¢) kwote 700,00 7zt (siedemset zlotych) tytulem nadplaconej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych, uiszczonej w
dniu 26 sierpnia 2016 roku zaksiegowanej pod pozycja (...)/ (...);

7. nakazuje zwroci¢ na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akeyjna z siedziba w W. ze Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwote 300,00 zl (trzysta zlotych) tytulem niewykorzystanej zaliczki na
poczet wynagrodzenia bieglego, uiszczonej w dniu 9 czerwca 2017 roku zaksiegowanej pod pozycja 500017231006.

Sygnatura akt I C 126/14

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 12 lutego 2014 roku, J. P. reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika wniést o zasadzenie
od pozwanego Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej w W. kwoty 10.000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 11 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty, 500 zlotych odszkodowania z tytutu kosztow
leczenia i opieki wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty. Nadto, powdd zadal
zwolnienia od kosztow sadowych w calosci oraz zasadzenia od pozwanego kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda podniosl, ze w dniu 11 maja 2013 roku powdd, w trakcie dokonywania
ogledzin lokalu nr (...) poloZonego na terenie nieruchomos$ci w L. przy ul. (...), nalezacej do firmy (...) sp. z o.o.
spotki komandytowo — akeyjnej z siedziba w L., wpadl w nie zabezpieczony otwdr w stropie, znajdujacy sie po lewej
stronie od wejScia, tuz przy drzwiach do lokalu, i spadl z wysokoéci okolo 3 m w dél, doznajac ztamania prawej kosci
pietowej. Pow6d mial w przedmiotowym lokalu wykonywaé roboty budowlane polegajace na naprawie parapetéw
kamiennych. Ogledziny mialy stuzy¢ opracowaniu przez powoda oferty na wykonanie rob6t. Powod nie wiedziat o
stanie technicznym lokalu, w ktérym mial wykonywac prace. Pozwany udzielat ochrony ubezpieczeniowej w zakresie
odpowiedzialnoSci cywilnej firmie (...) sp. z o0.0. (...) w L., ktéra to umowa dotyczyla miedzy innymi posiadania przez
ubezpieczonego nieruchomosci przy ul. (...) w L.. Powdd mimo podjetego leczenia nie powrocil do sprawnosci sprzed
wypadku a leczenie skutkéw urazu doznanego przez powoda nadal trwa (pozew k. 3-5).

W odpowiedzi na pozew pozwane Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. wnioslo o oddalenie powodztwa w caloSci
i zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. Pozwany zakwestionowal powddztwo co do zasady jak i wysoko$ci. Odnoszac sie do zasady
odpowiedzialnoéci pozwany podnidsl, ze ponosi odpowiedzialnosé tylko na warunkach i tylko do wysokoéci sum
gwarancyjnych wskazanych w zawartej ze (...) sp. zo0.0. S.K.A. z siedziba w L. umowie ubezpieczenia, ktorej integralna,
cze$¢ stanowily Ogolne Warunki Ubezpieczenia Odpowiedzialnosci Cywilnej. Zgodnie z postanowieniami umowy
ubezpieczenia ochrona ubezpieczeniowa nie obejmuje i A. nie odpowiada za szkody powodujace roszczenia pomiedzy
ubezpieczonymi na podstawie tej samej umowy ubezpieczenia oraz pomiedzy ubezpieczonymi ich podwykonawcami.



Niniejszy zakres ubezpieczenia nie zostal rozszerzony poprzez wlaczenie do ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
ubezpieczonego za szkody rzeczowe i osobowe powodujace roszczenia pomiedzy samym ubezpieczonym i jego
wykonawcami. Nadto strona pozwana wskazala, iz pow6d nie wykazal, aby do zdarzenia doszlo na skutek zawinionego
dzialania lub zaniechania ubezpieczonego, jak réwniez, aby ubezpieczony odpowiedzialny byt za zapewnienie
bezpieczenstwa na terenie inwestycji, gdzie doszlo do zdarzenia. Pozwany podniost réwniez, iz do zdarzenia doszlo

z wylacznej winy powoda, ktéry znal rozklad i stan budynku i mial wiedze o wystepujacych otworach w stropie.
W przypadku ustalenia, iz ubezpieczony ponosi odpowiedzialno$é za szkode z dnia 11 maja 2013 roku pozwane
Towarzystwo podnioslo zarzut przyczynienia sie powoda do zaistnienia zdarzenia poprzez niezachowanie nalezytej
ostrozno$ci (odpowiedz na pozew k. 19-25).

W pi$mie z dnia 29 wrze$nia 2014 roku pelnomocnik powoda wnibst o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego (...) sp. z 0.0. S.K.A. Polska z siedziba w L. oraz o zasadzenie nalezno$ci dochodzonych pozwem od obu
pozwanych in solidum. Pelnomocnik podniost, iz osoba odpowiedzialng za stan budynku, w tym jego zabezpieczenie
w zakresie BHP byla firma (...) sp. z 0.0. S.K.A. Polska z siedziba w L., ktérej odpowiedzialno$c¢ cywilng ubezpieczalo
pozwane Towarzystwo (...) S.A. w W. (pismo k. 129).

Postanowieniem z dnia 2 pazdziernika 2014 roku Sad na podstawie art. 194 § 3 k.p.c. wezwal do udzialu w sprawie
(...) spolke z ograniczona odpowiedzialnoS$cia S.K.A. Polska L. w charakterze pozwanego (postanowienie k. 152).

W odpowiedzi na pozew STUDIOS3 sp. z 0.0. S.K.A. Polska z siedzibg w L. wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej. Pozwana kwestionowala
zasade swojej odpowiedzialnoéci za wypadek powoda, podnoszac, iz dochowata nalezytej staranno$ci w kwestii
zabezpieczenia budynku, a szkoda powstala z wylacznej winy powoda, ktéry znal stan techniczny lokalu o numerze
(...)" bowiem wykonywal w nim prace wykonczeniowe. Pozwana podkre§lila nadto, iz w dacie wypadku powdd nie
byl jeszcze podwykonawca, a zatem w niniejszym wypadku nie zachodzi okoliczno$¢ wylaczajaca odpowiedzialnoéc
ubezpieczyciela, o ktérej mowa w § 4 ust. 2 pkt 2 Ogoélnych Warunkéw Ubezpieczenia. Pozwana kwestionowala
roéwniez powddztwo co do wysokos$ci (odpowiedz na pozew k. 162-164).

W piSmie procesowym z dnia 13 maja 2016 roku pelmomocnik powoda rozszerzyl powodztwo w zakresie
zado$¢uczynienie o kwote 55.000 zlotych oraz w zakresie kosztow leczenia i opieki o kwote 5.800 zlotych wnoszac o
zasadzenie z tytulu zado$¢uczynienia kwoty 65.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od kwoty 50.000 zlotych od dnia
11 stycznia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty 50.000 zlotych
od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty oraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty 15.000 zlotych od
dnia doreczenia pisma rozszerzajacego powodztwo pozwanym do dnia zaplaty. Z tytulu odszkodowania kwoty 6.300
zlotych z ustawowymi odsetkami od kwoty 500 ztotych od dnia 11 stycznia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku
i z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od kwoty 500 zlotych od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaptaty oraz z
ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty 5.800,00 zl od dnia doreczenia pisma rozszerzajacego pow6dztwo
pozwanym do dnia zaplaty (pismo pelnomocnika powoda k. 326-327).

Do zamkniecia rozprawy strony pozostaly przy dotychczasowych stanowiskach
W sprawie.

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

(...) sp. z 0.0. S.K.A. Polska z siedziba w L. w okresie 2010 -2013 roku budowala zesp6t budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych Solaris P. wraz z infrastruktura techniczng na nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...) w L. W
budynkach byly jedno i dwupoziomowe mieszkania (okoliczno$¢ bezsporna).

Budynek przy ulicy (...) w okresie od dnia 1 maja 2013 roku do 30 kwietnia 2014 roku byl ubezpieczony przez (...)
sp. z 0.0. S.K.A. Polska z siedziba w L. w (...) S.A w W. w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej, polisa numer (...).
Odpowiedzialnoéé cywilna dewelopera z tytulu posiadania nieruchomosci obejmowata odpowiedzialnoéé cywilng w



zakresie wynikajacym z powszechnie obowigzujacych przepisow prawa za szkody rzeczowe i osobowe wyrzadzone
osobom trzecim w zwiazku
z posiadaniem budynkéw objetych ochrong w ramach niniejszej polisy (kopia polisy k. 57-60v).

Zgodne z §2 pkt 10 OWU pod pojeciem pracownika nalezy rozumieé osoby zatrudnione przez ubezpieczonego na
podstawie umowy o prace, powolania, wyboru, mianowania, spoldzielczej umowy o prace oraz uméw cywilno-
prawnych z wylaczeniem os6b fizycznych prowadzacych dzialalno$é gospodarcza (nie dotyczy kontraktow menedzer-
skich). Za pracownikow uwaza sie rowniez praktykanta, wolontariusza, stazyste, pracownika tymczasowego,
ktorym ubezpieczony powierzyl wykonywanie okre$lonych czynno$ci na jego rzecz i pod jego kierownictwem. Z
kolei podwykonawca to osoba fizyczna niebedgca pracownikiem w rozumieniu niniejszych o.w.u., osoba prawna
badz jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowo$ci prawnej, ktérej Ubezpieczony powierzyl wykonywanie
okres$lonych czynnosci, prac lub ustug (§ 2 pkt 11 OWU).

Stosownie do §3 ust. 1 OWU przedmiotem ubezpieczenia jest odpowiedzialno$¢ cywilna ubezpieczonego w zakresie
wynikajacym z powszechnie obowiazujacych przepiséw prawa za szkody rzeczowe, osobowe oraz o ile zostaly wlgczone
do ubezpieczenia czyste szkody majatkowe wyrzadzone osobom trzecim w zwigzku z wystepowaniem ubezpieczonego
ryzyka. Zakresem ubezpieczenia objete sa szkody wyrzadzone nieumyslnie, w tym wskutek razacego niedbalstwa.

Wedle § 4 ust. 1 pkt 1 OWU, zakres ubezpieczenia nie obejmuje i A. nie ponosi odpowiedzialno$ci za szkody wyrzadzone
umy$lnie przez ubezpieczajacego lub ubezpieczonego.

Zgodnie z § 4 ust. 2 pkt 2 OWU o ile zakres ochrony ubezpieczeniowej nie zostal rozszerzony przez wlaczenie do
umowy ubezpieczenia uzgodnionych na piSmie dodatkowych klauzul, wskazanych w § 15 niniejszych o.w.u. (tylko w
zakresie wskazanym wyraznie przez tre$¢ wlaczonej klauzuli) badz nie zostal odmiennie sprecyzowany w ustalonych
indywidualnie postanowieniach umowy ubezpieczenia, ochrona ubezpieczeniowa nie obejmuje i A. nie odpowiada za
szkody powodujace roszczenia pomiedzy ubezpieczonymi na podstawie tej samej umowy ubezpieczenia oraz pomiedzy
Ubezpieczonymi i ich podwykonawcami (wlaczenie zgodnie z klauzulg 2) (polisa i owu k. 40-55).

W budynku przy ul. (...) w L. byly jedno i dwupoziomowe mieszkania. Znajdowat sie tam réwniez dwupoziomowy

lokal mieszkalny oznaczony numerami (...) na VI kondygnacji i 47" na VII kondygnacji budynku. W lokalu numer (...)
po lewej stronie od wejscia znajdowat sie niezabezpieczony, nie oznaczony, otwér w podlodze (plan budynku k. 254,
zeznania $wiadka P. A. k. 116-117, zeznania $wiadka A. S. (1) k. 118 1 k. 256-257, zeznania powoda k. 257-258 w zwigzku
z informacyjnymi wyjasnieniami k. 114-115).

W dniu 11 maja 2013 roku, okolo godziny 7:40 powo6d wraz z P. A. — asystentem kierownika budowy oraz A. S. (1) -
wykonawcg roboét blacharsko — izolacyjnych, uczestniczyt w ogledzinach lokalu numer (...), w ktérym mial wykonywaé
prace wykonczeniowe (zeznania §wiadka P. A. k. 116-117, zeznania §wiadka A. S. (1) k. 118 i k. 256 - 257, zeznania
powoda k. 257-258 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 114-115).

Prowadzone ogledziny mialy stluzy¢ opracowaniu przez powoda oferty na wykonanie rob6t i sprowadzaly sie do
sprawdzenia iloéci parapetow, ich stanu, oceny charakteru uszkodzen i rodzaju prac niezbednych do wykonania
(okoliczno$¢ bezsporna).

Podczas ogledzin lokalu numer (...) pierwszy do lokalu wszed! P. A. i skierowal sie w strone parapetu ktéry byl na
wprost drzwi wejsciowych, drugi wszedt A. S. (1), ktéry skierowat sie w prawa strone, ostatni wchodzil powdd. J. P.
po wejéciu do lokalu na poziomie VII wpadl w otwor w podlodze, z ktérego spadl na VI pietro z wysokoéci okolo 3m.
W dacie wypadku byl jasny dzien. Otwor w podlodze, do ktérego wpadl powdd stanowil lacznik z antresola, gdzie
wlaéciciel mieszkania mial wkrotce zamontowaé schody. Otwor nie byl zabezpieczony ani oznaczony. W lokalu sufit,
Sciany i podloga byly biale. (zeznania §wiadka P. A. k. 116-117, zeznania Swiadka A. S. (1) k. 118 i k. 256-257, zeznania
powoda k. 257-258 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 114-115).



Powod przed wypadkiem byt w lokalu numer (...) (zeznania $§wiadka P. A. k. 116-117, zeznania powoda k. 257-258
w zwigzku z informacyjnymi wyja$nieniami k. 114-115). Powod przed zdarzeniem byl roéwniez w lokalu numer (...)’
(zeznania H. K. (1) k. 259 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 229 — 230, umowa k. 169, faktura k. 218).

Na skutek zdarzenia upadku powdd doznal wieloodtamowego zlamania prawej koSci pietowej i kompresyjnego
zlamania trzonu kregu L5 (pisemna opinia bieglego ortopedy k. 264-267, pisemna uzupehliajgca opinia k. 290,
druga pisemna uzupelniajaca opinia k. 335, pisemna opinia bieglej z zakresu rehabilitacji medycznej k. 357-364,
uzupekiajaca k. 379)

Powo6d zostal przewieziony do Wojewodzkiego Centrum (...) im. dr. Z. R., gdzie sposobem zamknietym
nastawiono zlamanie i ustabilizowano wprowadzonymi przezskornie piecioma drutami K.. Konczyne dolng prawa
unieruchomiono goleniowo-stopowa szyna gipsowa, ktora powod nosil przez 6 tygodni. Zalecono przy tym chodzenie
przy pomocy dwoch kul i nieobciazanie konczyny orz przyjmowanie leku przeciwzakrzepowego C. 40 mg. W
dniu 20 czerwca 2013 roku powdd przeszedl operacyjne usuniecie drutéw stabilizujacych zlamanie prawej piety.
Dalsze leczenie powod kontynuowal w poradni ortopedyczno-urazowej. W dniu 30 lipca 2013 roku wykonano
zdjecia RTG kregostupa ledZzwiowo-krzyzowego, w ktérym stwierdzono zmniejszenie fizjologicznej lordozy, zwezenie
tylnego odcinka przestrzeni miedzytrzonowej na poziomie L4/L5/S1, obnizenie wysokoSci trzonu kregu L5, zmiany
zwyrodnieniowe na przednich krawedziach trzonow ledZzwiowych oraz na bocznych krawedziach trzonéw kregow L3-
Ls. W dniu 12 marca 2014 roku wykonano rewizje okolicy podstrzatkowej, wyciecie kostniny, transpozycje $ciegien
miesni strzalkowych. Po zabiegu zastosowano szyne gipsowa, a nastepnie orteze (dokumentacja medyczna k. 56-57,
k. 79-80v, k. 140-141, k. 297, dokumentacja medyczna w aktach szkody koperta k. 39)

Na skutek zdarzenia z dnia 11 maja 2013 roku powdd doznal 27% uszczerbek na zdrowiu (pisemna opinia biegtego
ortopedy k. 264-267, pisemna uzupekiajaca opinia bieglego ortopedy k. 290, druga pisemna uzupekiajaca opinia
bieglego ortopedy k. 335, pisemna opinia bieglej z zakresu rehabilitacji medycznej k. 357-364, pisemna uzupehiajaca
opinia bieglej z zakresu rehabilitacji medycznej k. 379, pisemna opinia bieglej neurolog k. 310-317).

Z ortopedycznego punktu widzenia staly uszczerbek na zdrowiu powoda, bedacy konotacja zdarzenia z dnia 11
maja 2013 roku wynosil 12% i zostal ustalony na podstawie pkt 164 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku. Zakres cierpien fizycznych powoda w zwigzku z doznanymi w dniu 11
maja 2013 roku obrazeniami narzadéw ruchu byt znaczny. U powoda ze wzgledu na doznane obrazenia narzadow
ruchu wystepowala potrzeba szerokiej pomocy 0s6b trzecich lacznie przez okres okolo sze$ciu miesiecy po zdarzeniu.
Obejmowalo to okres najwiekszych dolegliwoSci bélowych, czas chodzenia przy pomocy dwoch kul, bez mozliwo$ci
prawidlowego obciazania operowanej konczyny dolnej bezposrednio po wypadku (4 miesiace) i po 1 miesigcu
po kazdym z 2 poézniejszych zabiegéw operacyjnych. Pomoc innych os6b w tym okresie czasu byla powodowi
potrzebna przecietnie w ciagu trzech godzin dziennie. Przez kolejne 3 miesiace powod potrzebowat okresowej pomocy
innych os6b w wymiarze 1 godziny dziennie. Powdd obecnie nie wymaga pomocy. Najwieksze dolegliwo$ci bolowe
wymagajgce systematycznego stosowania lekdw przeciwbolowych trwaly przez dwa miesiace po wypadku. Rokowania
na przyszlo$¢ powoda nalezy okresli¢ jako umiarkowanie dobre. Ze wzgledu na fakt, Ze ztamanie prawej kosci pietowej
mialo u powoda charakter przezstawowy nie mozna wykluczyé rozwoju w przyszlo$ci zmian zwyrodnieniowych
prawego stawu skokowo-pietowego (pisemna opinia bieglego ortopedy k. 264-267, pisemna uzupehiajaca opinia
bieglego ortopedy k. 290, druga pisemna uzupelniajgca opinia bieglego ortopedy k. 335).

Z punktu widzenia neurologicznego wypadek spowodowal powstanie uszczerbku na zdrowiu w zwigzku z
zespolem bdlowym kregostupa ledzwiowo-krzyzowego w wysoko$ci 10%, ktére zostaly ustalone zgodnie z pkt 94c
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku. Zlamanie trzonu L5 w trakcie
wypadku i dodatkowo zaburzenia osi ciala i funkcji statyczno-dynamicznej kregostupa wynikajace z zaburzen
chodu wskutek zlamania prawej kosci pietowej spowodowaly powstanie dlugotrwalego zespolu bélowego kregostupa
ledZzwiowo-krzyzowego. Aktualny stan neurologiczny powoda jest dobry. Leczenie pourazowego zespolu bbélowego



kregostupa ledZzwiowo-krzyzowego zostalo zakonczone, jednakze zlamanie trzonu kregu L5 moze wplynac na progresje
zmian zwyrodnieniowych kregostupa (pisemna opinia bieglej neurolog k. 310-317).

Z punktu widzenia rehabilitanta medycznego powo6d z powodu wieloodtamowego zlamania ko$ci pietowej doznal
trwatego uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci 12% wg punktu 164a rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spoleczne;j
z dnia 18 grudnia 2002 roku oraz z powodu zlamania kompresyjnego trzonu kregu L5 doznal trwalego uszczerbku na
zdrowiu w wysoko$ci 15% - ustalonego zgodnie z punktem 9oa rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 18 grudnia 2002 roku w tym 10% z powodu wspélistniejacej zaawansowanej choroby zwyrodnieniowej
kregostupa. Powdd w okresach 6 tygodniowych unieruchomien konczyny dolnej po ztamaniu i operacji usuniecia
pourazowych nawarstwienn kostnych piety i transpozycji $ciegien miesni strzalkowych musial stosowaé¢ codziennie
iniekcje podskdrne C., ktorej sumaryczny koszt wyniost okolo 140 zl. Z powodu dolegliwosci bolowych i obrzekow
w pierwszych 4 tygodniach po zlamaniu stosowal leki przeciwbo6lowe i przeciwobrzekowe, ktérych koszt wyniost
okolo 40 zl. Od 2 miesigca po przedmiotowym wypadku do maja 2014 r. powdd przyjmowal leki przeciwbdlowe
doraznie, ktérych miesieczny koszt wynosit okolo 15 z. Powo6d w okresie 3 miesiecy po przedmiotowym wypadku
oraz przez 6 tygodni po zabiegu usuniecia pourazowych nawarstwien kostnych kosci pietowej i transpozycji Sciegien
W marcu 2014 r., wymagal pomocy oso6b trzecich w wymiarze 3 godz. dziennie. Od pazdziernika 2013 r. do marca
12.03.2014 r. oraz od maja 2014r. do wrze$nia 2015 r. wymagal pomocy 0s6b trzecich w czynnoSciach codziennych
wymagajacych dlugotrwalego chodzenia i przenoszenia ciezaréw przekraczajacych 1/10 wagi ciala w wymiarze 1
godziny. Od pazdziernika 2015 r. pomocy w czynno$ciach samoobslugi i codziennych nie wymaga (pisemna opinia
bieglej z zakresu rehabilitacji medycznej k. 357-364, pisemna uzupekiajaca opinia bieglej z zakresu rehabilitacji
medycznej k. 379)

Powod ponidst koszt zakupu ortezy w kwocie 220 zt (faktura k. 142), taSmy i wkladki ortopedycznej — 101 zt (k. 143),
zabiegu rewizji okolicy podstrzalkowej, wyciecia kostniny, transpozycji $ciegien mieéni strzaltkowych - 2.000 z} (k. 144
ik. 149), zakupu lekarstw: 16,20 z} (k. 145), 35 zt (k. 146), konsultacji ortopedycznych: 100 zl k. (148), CT — 120 z} (k.
148), MR stopy - 179 zt (k. 148), USG - 110 z} (k. 150).

Stawka pelnej odptatnosci jednej godziny za ushugi opiekuncze na terenie L. w dni powszednie w okresie od 1 lipca
2009 roku do dnia 30 czerwca 2013 roku wynosila 9,50 zl/h, za$ od 1 lipca 2013 roku wynosi 11,00 zl/h (okoliczno$é
bezsporna).

Po wypadku powo6d przez 182 dni przebywal na zwolnieniu lekarskim, a nastepnie przez okres 12 miesiecy na
Swiadczeniach rehabilitacyjnych (okolicznosé bezsporna).

J. P. wspdlpracowal z firma (...) sp. z 0.0. S.K.A. Polska z siedzibg w L. na podstawie odrebnych uméw zlecenia, w
zalezno$ci od rodzaju wykonywanych prac (okoliczno$§é bezsporna).

W dniu 12 kwietnia 2013 roku pod wystawil (...) sp. z 0.0. S.K.A. Polska z siedzibg w L. oferte naprawy parapetéw m.
in. w lokalu numer (...) za kwote 61 zl i w tym samym dniu zawart z pozwanym umowe o wykonanie robot Nr (...)
Solaris P. dotyczaca prac naprawczych w budynkach w L. przy ulicy (...) w postaci wykonania naprawy parapetow
okiennych w mieszkaniach: M-01, Mo6, M18, M19, 20M, M21, M26, M27, M40,47', M48, (...), M65,M86,M90 z
terminem realizacji od 12 do 15 kwietnia 2013 roku (kopia umowy k. 85, faktura k. 135, opis rob6t k. 137).

Przed zawarciem powyzszej umowy, powdd wraz z asystentem kierownika budowy, dokonywal obmiaru parapetow
okiennych, nastepowalo to w ten sposob, ze powdd wykonywat pomiar, ktérego wynik byt odnotowywany przez P. A.,
nastepnie na podstawie wykonanych notatek, powod sporzadzal oferte (zeznania powoda k. 257 — 258 w zwigzku z
informacyjnymi wyjasnieniami k. 114 — 115).

Powo6d w dniu 12 kwietnia 2013 roku przedstawit oferte naprawe parapetéw okiennych w mieszkaniu o numerze (...)’
( pismo z dnia 12 kwietnia 2013 roku k. 221).



W dniu 20 maja 2013 roku powdd zawarl z pozwanym (..) sp. z o0.0. S.KA. Polska z
siedzibag w L. umowe Nr (..) Solaris P. dotyczaca prac naprawczych w budynkach w L. przy
ulicy (...) w postaci wykonania naprawy parapetéw okiennych w lokalach oznaczonych numerami (...)
(M54,M58,M59,M60,M64,M66,M67,M68,M69,M70,M74,M75M76,M77,M78 M79,M80,M4,M86,M87,M88,M89,M90),
S3 ((...)) i naprawienie stopnia budynku (...) z terminem realizacji od 20 maja 2013 roku do 29 maja 2013 roku(kopia
umowy k. 100, faktura k. 134, opis robét k. 136).

Po wykonaniu zleconych czynno$ci, prace byly odbierane przez inzyniera budowlanego nastepnie byly weryfikowane
przez kierownika budowy, nastepnie ich wykonanie bylo zglaszane dyrektorowi kontraktu, a po jego akceptacji
dokumenty byly przekazywane czlonkom zarzadu, ktorzy akceptowali protokdt odbioru prac i dokonywali platno$ci
za ich wykonanie (zeznania H. K. (2) k. 259 w zwigzku z informacyjnymi wyjasnieniami k. 229 — 231).

Decyzja nr (...) z dnia 11 stycznia 2013 roku Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w L. udzielit (...) 3 (...)
Sp. z o.0. z siedzibg w L. pozwolenia na uzytkowanie zespotu budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych wraz z
infrastruktura techniczna na nieruchomoéci przy ul. (...) w L. (dzialki nr ewid. 266/2,271/4,188/14,188/5,270/2)
i uzaleznil jego uzytkowanie od wykonania, w terminie do dnia 31 maja 2013 roku robét budowlanych
wyszczego6lnionych w decyzji (decyzja k. 101-103).

Prace zostaly zakonczone w dniu 29 kwietnia 2013 roku. W dniu 11 maja 2013 roku budowa byla zakonczona (pismo
k. 99, , pismo k. 85v i to samo k. 104, dziennik k. 86).

Po odbiorze budynku, byly w nim prowadzone parce naprawcze. Rozpoczal sie etap przygotowywania poszczegdlnych
lokali do ich odbiorow przez klientow. Przy tych odbiorach klienci zglaszali uwagi, na podstawie ktérych Spotka
3 zlecala ewentualne prace naprawcze i dopiero po ich wykonaniu i zaakceptowaniu przez klientow podpisywano
akty notarialne. (...) sp. z 0.0. S.K.A. Polska z siedziba w L. usuwalo zabezpieczenia i barierki przy otworach na
schody. (...) sp.zo0.0.S.K.A. Polska z siedziba w L. nie wykonywalo schodéw i sprzedawalo mieszkania bez wykonania
schodow. Na etapie odbioru klienci te otwory sprawdzali, m.in. czy zachowane sa prawidlowe wymiary, katy. Usuwano
zabezpieczenia, by dobrze oceni¢ pozostawione otwory. Na tym etapie nie bylo swobodnego dostepu do lokali. W. do
lokalu mozliwe bylo z kierownikiem budowy (zeznania §wiadka P. A. k. 116-117, zeznania H. K. (2) k. 259 w zwigzku z
informacyjnymi wyjasnieniami k. 229-231, zeznania J. K. k. 259-260, zeznania §wiadka P. A. k. 116-117).

W niektorych mieszkaniach, na tym etapie prac, otwory w stropach byly zabezpieczone drewnianymi barierkami lub
drewnianymi deskami (zeznania $wiadka A. S. (1) k. 118 i k. 256 — 257).

J. P. znal stan techniczny budynku przy ulicy (...) w L.. Wiedzial, Zze znajduja sie w nim mieszkania jedno i dwu
poziomowe z otworami w stropie. Powdd byl w pomieszczeniach dwupoziomowych, na terenie tegoz budynku. Powdd
nigdy nie zglaszal zadnych uwag ani zastrzezen co do braku zabezpieczenia otwordéw na schody (zeznania powoda k.
257-258 w zwigzku z informacyjnymi wyjaénieniami k. 114-115, zeznania H. K. (2) k. 259 w zwigzku z informacyjnymi
wyjaénieniami k. 229-231). Robotnicy wykonujacy prace w lokalach w budynku przy ulicy (...), byli informowani o
niezabezpieczonych otworach w stropach (zeznania §wiadka P. A. k. 116 — 117).

Dokumentacja budowy byla przez caly czas na budowie. Powod miat do niej wglad co z czego korzystal (zeznania H.
K. (2) k. 259 w zwigzku z informacyjnymi wyja$nieniami k. 229-231).

W dacie szkody lokal mieszkalny oznaczony numerami (...) byl wlasnoécig (...) sp. z 0.0. S.K.A. Polska z siedzibg w L..
Zostal sprzedany 24 czerwca 2013 roku (elektroniczny odpis ksiegi wieczystej k. 203-213).

W dniu 9 wrzesnia 2013 roku powdd zglosit (...) sp.zo0.0. S.K.A. Polska z siedziba w L. szkode, ktory wskazal powodowi
swojego ubezpieczyciela. W dniu 77 pazdziernika 2013 roku powdd zglosil szkode pozwanemu Towarzystwu wnoszac o
wyplate zadoSéuczynienia w kwocie 50.000 zl (zgloszenie szkody k. 63 i k. 76-78, pismo k. 70, przyjecie zawiadomienia
k. 75).



Decyzja z dnia 10 stycznia 2014 roku pozwany odmoéwil powodowi wyplaty $§wiadczenia wskazujac, iz do wypadku
doszlo z wylacznej winy powoda (decyzja k. 92-92v).

Pismo pelnomocnika powoda z dnia 5 maja 2016 roku, zawierajace rozszerzenie pow6dztwa zostalo doreczone stronie
pozwanej w dniu 3 czerwca 2016 roku (zwrotne potwierdzenie odbioru w systemie).

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony na podstawie powolanych wyzej dowodow, wérdd nich opinii
powolanych w sprawie bieglych z zakresu ortopedii, neurologii

i rehabilitacji medycznej, dokumentéw w postaci dokumentacji lekarskiej, kart historii leczenia, ktérych wazno$c nie
byla kwestionowana przez strony w toku procesu, a takze na podstawie zeznan §wiadkow oraz dowodu z przestuchania
stron

Sad dal wiare zalaczonym do akt sprawy dokumentom, gdyz ich prawdziwo$¢ i wiarygodno$é w $wietle
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu nie nasuwa zadnych watpliwoéci i nie byta kwestionowana przez
zadng ze stron. Ustalen stanu faktycznego na podstawie kserokopii dokumentéw dokonano na podstawie przepisu
art. 308 k.p.c.

Sad oddalit wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego do spraw BHP na okoliczno$c¢ sprecyzowang w
piSmie jego pelnomocnika z dnia 26.11.2014 roku bowiem, miedzy stronami bezsporne bylo iz otwor w stropie nie byt
zabezpieczony. Z kolei oceny, czy wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie budynku zwalnia wykonawce budynku
z obowiazku zabezpieczenia otworu dokonuje Sad, nie za$ biegly, co skutkowalo oddaleniem tak sprecyzowanego
wniosku dowodowego.

Z uwagi na przystapienie do sprawy w charakterze pozwanego (...) sp. z 0.0. S.K.A. Polska z siedziba w L. Sad oddalil
wnioski dowodowe zgloszone przez pelnomocnika powoda w pidmie z dnia 18 wrze$nia 2014 roku (data pisma).

Sad zanegowal te zeznania powoda, w ktorych opisal on przebieg zdarzenia z dnia 11 maja 2013 roku. Powdd w swych
zeznaniach podal, iz po wejéciu do lokalu (...) P. A. i A. S. (1) staneli na krawedzi otworu, tylem do powoda i zaslonili
jego czes$¢ powodowi. Niniejszym zeznaniom tym przecza depozycje §wiadkow: A. S. (1) i P. A, ktéry zgodnie podali, iz
pierwszy do lokalu wszedl P. A. i skierowal sie w strone okien, ktére byly na wprost wejscia do lokalu, drugi za$ wszed}
A.S. (1), ktory poszedl w prawa strone. Tym samym zadna z os6b towarzyszacych powodowi przy ogledzinach lokalu

numer (...) nie stata na krawedzi otworu, zaslaniajac otwér powodowi.

Sad zakwestionowal rowniez ta cze$é zeznan powoda, w ktérych wskazal, iz przed zdarzeniem z dnia 11 maja 2013
roku nigdy nie byl w lokalu mieszkalnym o numerze (...)’. Przywolane depozycje nie moga sie osta¢, bowiem w
aktach sprawy znajduje sie oferta sporzadzona przez powoda w dniu 12 kwietnia 2013 roku, na naprawe parapetow
okiennych, miedzy innymi w mieszkaniu o numerze (...)’". Z kolei z zeznan powoda wynika, iz przed przygotowaniem
ostatecznej oferty dokonywal obmiaru parapetéw okiennych, za§ wynik tych pomiaréw byt odnotowywany w
notatkach spisywanych przez P. A., na podstawie ktdérych byla sporzadzana ostateczna oferta, ktéra w tym przypadku
zostala zaakceptowana, bowiem powod zawart w dniu 12 kwietnia 2013 roku umowe zlecenia ze strona pozwana,
na naprawe parapetow, miedzy innymi w mieszkaniu, w ktérym doszlo do wypadku. Tym samym nie moze sie
osta¢ twierdzenie, iz wpisanie w ofercie numeru 47’ bylo wynikiem omylki pisarskiej. Po wykonaniu prac, a przed
dokonaniem za te prace platnosci, jako$é, rodzaj oraz fakt ich wykonania byl weryfikowany przez inzyniera budowy,
nastepnie kierownika budowy, po czym dokumentacja z wykonanych prac byla przekazywana dyrektorowi kontraktu,
ktory z kolei przekazywal ja cztonkom zarzadu, ktorzy ostatecznie podejmowali decyzje o wyplaceniu wynagrodzenia.
W ocenie Sadu sposob, szczegdtowos$é weryfikacji rodzaju oraz miejsca wykonania prac, nie pozwala ostaé sie
twierdzeniu powoda o omylce pisarskiej, bowiem bylo by to zweryfikowane przez osoby dokonujace odbioru tych prac
w poszczeg6lnych lokalach.

Ustalenia nastepstw wypadku i stanu zdrowia powoda wymagalo wiadomosci specjalnych, a zatem zasiegniecia opinii
bieglych z zakresu ortopedii, neurologii i rehabilitacji medycznej, ktérzy okreslili wysoko$¢ uszcezerbku, jakiego doznat



powdd na skutek przedmiotowego wypadku. Biegli wydali opinie podstawowe oraz uzupelniajace, w ktorych odniesli
sie do zarzutéw poczynionych przez pelnomocnikoéw stron. W ocenie Sadu przedlozone do akt opinie w wyczerpujacy
sposob opisuja stan zdrowia powoda bedacy konotacja zdarzenia z dnia 11 maja 2013 roku, sg przy tym logiczne,
spojne, a ich wnioski wzajemnie ze soba koresponduja. Majac na uwadze spojny i wyczerpujacy charakter zlozonych
opinii, Sad oddalil wniosek pelnomocnika strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z uzupehiajacej opinii bieglego
z zakresu rehabilitacji medycznej, majgc réwniez na wzgledzie tres$c art. 217 kpe, ktory w §2 stanowi, ze sad pomija
sp6znione twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, ze nie zglosita ich we wlasciwym czasie bez swojej
winy lub ze uwzglednienie spéznionych twierdzen i dowod6w nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu sprawy albo ze
wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. Z treéci art. 217 §3 kpc wynika, ze sad pomija twierdzenia i dowody, jezeli sa
powolywane jedynie dla zwloki lub okolicznoSci sporne zostaly juz dostatecznie wyjasnione. Przekladajac powyzsze
na grunt przedmiotowej sprawy, wskazac¢ nalezy, iz podstawowa pisemna opinia bieglego

z zakresu rehabilitacji medycznej byla doreczona pelnomocnikom stron, woéwczas pelnomocnik pozwanej (...) sp. z
0.0. SKA z siedziba w L. nie zglaszal zastrzezen do powyzszej opinii, jego uwagi pojawily sie natomiast po wydaniu przez
bieglego pisemne;j opinii uzupeliajacej. W ocenie Sadu wniosek o uzupelnienie opinii bieglego mog}t zostaé zgloszony
na wezeSniejszym etapie, to jest po doreczeniu pisemnej podstawowej opinii bieglego, tym samym pelnomocnik
strony pozwanej nie uprawdopodobnil, Ze nie zgloszenie wniosku o uzupelniajaca opinie bieglego we wlasciwym czasie
nastgpilo bez winy strony pozwanej lub ze uwzglednienie sp6znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w
rozpoznaniu sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci w sprawie.

Biegly ortopeda w zlozonej opinii szczegblowo wyjasnil, ze z medycznego punktu widzenia watpliwym jest, zeby
zwezenie tylnej czedci przestrzeni miedzytrzonowej na poziomie L4/L5/S1 bylo konotacja zdarzenia z dnia 11 maja
2013 roku, wskazujac, iz takowe zwezenie jest skutkiem zmian zwyrodnieniowych i wystepowalo juz wcze$niej,
przed wypadkiem. Biegly w sposéb logiczny wyjasnit réwniez, iz klinowe znieksztalcenie trzonu kregu L jest
charakterystyczne dla zlamania kompresyjnego na skutek upadku. Znaczna masa ciala powoda

i zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, jakie wystepowaly u niego przed wypadkiem sa czynnikami sprzyjajacymi
zaistnieniu zlamania kompresyjnego trzonu kregu Ls. Nie sg jednak czynnikami decydujacymi. Réwniez biegla
sadowa neurolog podkreslila, ze zaawansowana choroba zwyrodnieniowa kregostupa powstala u powoda dtugo przed
przedmiotowym zdarzeniem i potencjalnie mogla wplynaé na przewleklo$é zespotu bélowego kregostupa. Natomiast
biegla z zakresu rehabilitacji medycznej podkreslila, iz ztamaniom ko$ci pietowych

w 20-25% towarzysza zlamania kompresyjne kregostupa, wywolane dzialaniem sil Sciskajacych przekraczajacych
czesto granice wytrzymalos$ci tkanki kostnej. NajczeSciej do ztaman kompresyjnych przy upadku na piety dochodzi
w odcinku piersiowo-ledzwiowym. Zlamanie kompresyjne moze spowodowaé nagly bol plecow ale moze takze
przebiega¢ z lagodnymi dolegliwo$ciami, niezauwazalnymi jesli dominuja bole ztamanej ko$ci pietowej. Po zabiegu
operacyjnym zlamanej koéci pietowej powdd byl zmuszony do prowadzenia przez kilka miesiecy oszczedzajacego trybu
zycia i ograniczonego poruszania sie o kulach tokciowych,

co sprzyjalo wygojeniu zlamanego trzonu kregowego.

Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo, podlegato uwzglednieniu w przewazajacej czesci.
Podstawe prawna zadania pozwu stanowig przepisy art. 445 § 1 k.c., art. 444 § 1k.c. w zw. z art. 415 k.c. i art. 822 k.c.

Zgodnie z art. 822 k.c. przez umowe odpowiedzialnosSci cywilnej zaklad ubezpieczen zobowigzuje sie do zaplacenia
okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem kt6érych odpowiedzialno$¢
ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktérej rzecz umowa zostala zawarta.

Przepis art. 415 k.c. stanowi, ze kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.
Jak wskazuje sie w orzecznictwie i literaturze przestankami odpowiedzialnoSci jest zaistnienie szkody, wystgpienie
zdarzenia, z ktérym ustawa czyni odpowiedzialnym okre$lony podmiot oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy czynem
niedozwolonym, a szkodg przy czym szkoda winna by¢ jego zwyklym nastepstwem.



Bezprawno$¢ w rozumieniu art. 415 k.c. obejmuje swoim zakresem naruszenie przepisOw prawa pozytywnego
oraz zasad wspoélzycia spolecznego, a bezprawno$é zaniechania wystepuje woéwczas, gdy istnial nakaz dzialania
(wspoldzialania), zakaz zaniechania, czy tez zakaz sprowadzenia skutku, jaki przez zaniechanie skutku moze by¢
sprowadzony. Dopiero czyn bezprawny moze by¢ oceniany w kategoriach czynu zawinionego w rozumieniu art. 415
k.c. Wine mozna natomiast przypisaé sprawcy czynu w sytuacji, w ktorej istnieja podstawy do negatywnej oceny jego
zachowania z punktu widzenia zar6wno obiektywnego, jak i subiektywnego (wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 19 lutego
2003 r., VCKN 1681/00 i z dnia 26 wrzesnia 2003 r., IV CK 32/02). Oznacza to, iz obowiazek naprawienia szkody w
oparciu o tres¢ art. 415 k.c. powstaje jedynie w sytuacji takiego zaniedbania obowigzkéw podmiotu zobowiazanego,
ktbre nosza znamiona winy, czyli naruszenia okre$lonych obowigzkdéw poprzez niedopelnienie swoich powinnosci.

Innymi stowy wina jest zachowanie niezgodne z przepisami prawa, zasadami wspélzycia spolecznego badz ostroznosci
jaka kazdy winien zachowa¢ aby drugiemu nie wyrzadzi¢ szkody. Subiektywny element winy to wina umys$lna badz
nieumy$lna niedbalstwie polegajacym na niedolozeniu nalezytej staranno$ci. Nalezy zatem poréwnac zachowanie
sprawcy ze wzorem postepowania. Ocena ujemna uzasadnia przypisanie winy. W przypadku odpowiedzialnoS$ci
za niezapewnienie bezpieczenstwa lub stworzenie stanu niebezpieczenstwa odpowiedzialnos¢ wynika zazwyczaj z
zaniechania. Bezczynno$¢ jest wing wtedy gdy istnial obowiazek dzialania.

Wskazaé nalezy na przepis art. 361 § 1 k.c., ktéry wprowadza dodatkowa przestanke odpowiedzialnosSci, a mianowicie
zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z
ktorego szkoda wynikla.

Z normalnym (adekwatnym) zwiazkiem przyczynowym w rozumieniu powolanego przepisu mamy do czynienia, gdy
przyczyna byla koniecznym warunkiem wystapienia skutku, czyli bez tej przyczyny skutek by nie wystapit (warunek
sine qua non). Ponadto, takie powiazanie pomiedzy przyczyna, a skutkiem musi by¢ typowym, oczekiwanym,
shormalnym” w zwyklej kolejnosci rzeczy. Nie moze by¢ rezultatem jakiego$ wyjatkowego zbiegu okolicznosci. Ocena
czy skutek jest normalny powinna by¢ oparta na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy oraz wynikaé z zasad do§wiadczenia
zyciowego, a takze zasad wiedzy naukowej, specjalnej. Wiedza specjalistyczna jest szczegblnie istotna w sprawach,
w ktorych normalnosé skutku w rozumieniu art.361 § 1 k.c. nie jest dla laika ewidentna (tak miedzy innymi Sad
Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 2 czerwca 1956 roku, 3 CR 515/56, OSN 1957 rok, nr 1 poz.24, Tadeusz Wisniewski
w pracy zbiorowej pod red. Gerarda Bienka ,Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania.” Tom
1, Warszawa 2002 rok).

Laczne wystapienie powyzszych przestanek jest niezbedne dla istnienia odpowiedzialnoéci za dang szkode na zasadzie
winy.

Transponujac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy wskazac¢ nalezy, ze powdd

w dniu 11 maja 2013 roku wpad} w otwér w podlodze na poziomie VII lokalu numer (...), z ktérego spadl na VI pietro do
lokalu numer (...) z wysokosci okolo 3m doznajac wieloodtamowego zlamania prawej ko$ci pietowej i kompresyjnego
ztamania trzonu kregu L5. W ocenie Sadu zebrany w sprawie material dowodowy wykazal, iz odpowiedzialnoéé
za wypadek ponosi (...) sp. z 0.0. S.K.A. Polska z siedzibg w L.. W dacie wypadku otwér w podlodze nie byt
zabezpieczony, nie bylo zadnego oznaczenia czy tez widocznej informacji o otworze. Zakonczenie prowadzenia prac
budowlanych i rozpoczecie etapu prac wykonczeniowych, w ocenie Sadu nie zwalnia (...) sp. z 0.0. S.K.A. Polska z
siedzibg w L. z obowigzku dolozenia nalezytej starannoéci w zabezpieczeniu terenu, gdzie byly wykonywane prace
wykoniczeniowe, co wynika z zasad bezpieczenstwa na budowie. Pozostawienie zupehie niezabezpieczonego otworu
stropie grozi wypadkiem, nawet w sytuacji, gdy lokal jest zamkniety i wchodza do niego uprawnione osoby po
otrzymaniu kluczy. Na pozwanym spoczywal obowiazek zapewnienia bezpieczenstwa na terenie inwestycji. Obowiazek
podjecia dzialain uniemozliwiajacych powstanie szkody wynika z zasady niewyrzadzania nikomu szkody, ktora to
zasada ma charakter ogdlny i wynika nie tylko z przyjetych norm moralnych, ale przy$wieca takze systemowi norm
prawnych. Jak przekonujaco wywiddl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 grudnia 2003 ., III CK 430/03 (OSP 2005, nr
2, poz. 21) zakresem bezprawnosci, objete sa nie tylko naruszenia konkretnych zakazow lub nakazéw adresowanych do
wszystkich lub niektorych podmiotéw, ale ponadto naruszenia norm ogoélnych nadrzednych, nakazujacych podjecie



niezbednych w danych okolicznoéciach czynnosSci zapobiegajacych mozliwosci powstania szkody”. Z kolei skutki
niezachowania zasad bezpieczenistwa, ostroznoSci mozliwe byly do przewidzenia. Spelnione zostaly zatem wszystkie
przestanki przewidziane w art. 415 k.c.: powod poniost szkode na skutek niezabezpieczenia otworu w podlodze w
wyniku czego doznal obrazen. Pomiedzy zdarzeniem, a szkoda zachodzi adekwatny zwiazek przyczynowo-skutkowy,
o ktérym mowa w art. 361 k.c.

Pozwany, jako ubezpieczyciel (...) sp.z0.0. S.K.A. Polska z siedziba w L. ponosi w trybie art. 822 k.c. odpowiedzialno$¢
za szkode powoda.

Jak wyjaénitl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 pazdziernika 2011 r., II CSK 86/11 (OSNC 2012/4/55), z chwila
nastapienia wypadku ubezpieczeniowego poszkodowanemu przystuguje bezposrednio przeciwko ubezpieczycielowi
roszczenie okre$lane mianem actio directa, kwalifikowane jako specyficzna konstrukcja prawna, niepodlegajaca
zaliczeniu do tradycyjnej konstrukeji roszczenia deliktowego czy kontraktowego. Roszczenie to przyshuguje
poszkodowanemu w stosunku do ubezpieczyciela ze wzgledu na jego odpowiedzialno$¢ wynikajaca z zawartej umowy
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej sprawcy. Nie jest to jednak roszczenie z umowy, ale wynika ono z ustawy.
Poszkodowany ma ponadto odrebne roszczenie do sprawcy szkody, ktérego odpowiedzialno§é aktualizuje sie w
razie spelnienia sie ustawowych przestanek odpowiedzialno$ci deliktowej; tak rozumiana odpowiedzialnoé¢ sprawcy
wynika z ustawy. Jej istnienie stanowi warunek sine qua non powstania odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela, to jest
ubezpieczyciel odpowiada tylko wtedy i tylko w takim zakresie, w jakim odpowiedzialno$¢ ponosi ubezpieczony
sprawca szkody. Poszkodowanemu przystuguja zatem, pozostajace w Scislej zaleznoSci, dwa roszczenia o zaplate, w
stosunku do dwoch r6znych dluznikéw. Oba te roszezenia istniejg obok siebie dopoéty, dopdki jedno z nich nie zostanie
zaspokojone, a kazde z nich zmierza do naprawienia tej samej szkody, przy czym poszkodowanemu przyshuguje
wybor podmiotu, od ktérego bedzie dochodzil naprawienia szkody. Zaspokojenie wierzyciela przez jednego z
dluznikéw zwalnia drugiego. Taka wspolzalezno$é pomiedzy obowigzkiem $wiadczenia ubezpieczyciela i rozmiarem
tego $wiadczenia, a obowigzkiem §wiadczenia i zakresem §wiadczenia ubezpieczonego sprawcy okreslana jest mianem
akcesoryjnoéci. Powszechny jest poglad, ze zobowigzania ubezpieczonego oraz ubezpieczyciela w ramach zawartej
umowy OC sg w polskim porzadku prawnym zobowigzaniem in solidum, okre$lanym tez mianem solidarno$ci
nieprawidlowej, niewlaéciwej (uzasadnienia uchwat Sadu Najwyzszego: z dnia 9 marca 1974 r., III CZP 75/73, OSNC
71974 1., nr 7-8, poz.123, z dnia 7 kwietnia 1975 r., III CZP 6/75, OSNC z 1976 r., nr 2, poz. 27 oraz wyroki SN z dnia
14 sierpnia 1997 r. II CKU 78/97, Prok. i Pr.-wkl. z 1998 r., nr 2, poz. 30 i z dnia 23 lutego 2005 r., III CK 280/04).

W tym miejscu odnies¢ sie nalezy do podniesionego przez pozwane Towarzystwo (...) spotka Akcyjna w W. zarzutu
braku odpowiedzialno$ci z uwagi na treSc zawartej umowy ubezpieczenia z pozwanym (...) sp. z 0. 0. SKA w L..

Zgodnie z § 3 ust. 1 OWU przedmiotem ubezpieczenia jest odpowiedzialno$¢ cywilna ubezpieczonego w zakresie
wynikajacym z powszechnie obowiazujacych przepisow prawa za szkody rzeczowe, osobowe oraz, o ile zostaly
wlaczone do ubezpieczenia, czyste straty majatkowe wyrzadzone osobom trzecim w zwigzku z wystepowaniem
ubezpieczonego ryzyka. Za szkode odpowiedzialno$¢ ponosi ten, kogo zawinione dzialanie lub zaniechanie jest
zrodlem powstania tej szkody. Przy czym zaniechanie moze by¢ uznane za czyn wowczas, gdy wiaze sie z ciazacym
na sprawcy obowiazkiem czynnego dzialania i nie wykonywaniem tego obowiazku. W niniejszej sprawie powdd
udowodnil, ze do szkody doszlo na skutek nieprawidlowego dzialania lub zaniechania spoélki (...) Sp. z 0.0. S.K.A.

Z ustalen poczynionych w sprawie wynika jednoznacznie, iz w dacie wypadku powdd nie byl podwykonawcg (...) sp.
z 0.0. S.K.A. Polska z siedziba w L.. Powoda laczyly z pozwana sp6tka odrebne umowy zlecenia co do réznego rodzaju
prac. W okresie od 12 kwietnia 2013 roku do 15 kwietnia 2013 roku powdd wykonywal w budynku prace naprawcze
parapetow. Kolejng umowe zawarl dopiero w dniu 20 maja 2013 roku, a wiec po wypadku, ktéry miat miejsce w
dniu 11 maja 2013 roku. Dlatego tez, w ocenie Sadu, pozwany nie moze uchylié sie od poniesienia odpowiedzialnosci
za szkode powoda powolujac sie na § 4 ust. 2 pkt 2 OWU. Zostanie raz podwykonawca ubezpieczonego nie utrwala
tej relacji na zawsze. Podwykonawca objety wylaczeniem przewidzianym w OWU, stanowigcych integralna czesé
umowy ubezpieczenia z dnia 9 maja 2013 roku, musi by¢ podwykonawca w dacie powstania szkody oraz w zwiazku
funkcjonalnym szkody w pracami ktére wykonuje.



W niniejszej sprawie nie ma réwniez zastosowania wylaczenie odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela wskazane w §
4 ust. 1 pkt 1 OWU, zgodnie z ktérym zakres ubezpieczenia nie obejmuje i A. nie ponosi odpowiedzialnosci za
szkody wyrzadzone umyslnie przez ubezpieczajacego lub ubezpieczonego. W niniejszej sprawie nie zostalo bowiem
udowodnione, aby powod lub pozwany w umy$lny sposob doprowadzili do szkody.

Pozwane Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. podnioslo rowniez zarzut wylgcznej winy powoda w powstaniu
szkody oraz zarzut przyczynienia sie przez powoda do powstania przedmiotowej szkody.

Z przyczyn omoéwionych we wezedniejszej czeSci uzasadnienia Sad nie podziela stanowiska strony pozwanej, iz do
zdarzenia z dnia 11 maja 2013 roku doszlo z wylacznej winy poszkodowanego powoda, bowiem jak juz wskazano
to brak zapewnienia bezpieczenstwa na terenie budowy, poprzez niezabezpieczenie otworu w stropie, wyklucza
mozliwo$¢ przyjecia wylacznej winy powoda za powstanie szkody. Jednakze Sad przychylit sie do podniesionego
zarzutu przyczynienia.

Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
Zgodnie z ustalonym orzecznictwem, poszkodowany przyczynia sie do powstania szkody, jezeli jego zachowanie
sie jest adekwatna wspoélprzyczyna powstania szkody w ogole. Za§ miara przyczynienia sie poszkodowanego
jest kryterium stopnia zawinienia obu stron. Takie zachowanie poszkodowanego, ktéremu nie mozna przypisaé
nieprawidlowosci (nagannosci), nie moze by¢ uznane za przyczynienie sie. Przy odpowiedzialno$ci na podstawie art.
415 k.c. konieczne jest poréwnanie winy poszkodowanego z wing sprawcy lub osoby, za ktéra odpowiada (tak miedzy
innymi Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 lutego 2001 roku, I PKN 248/00, OSNP 2002 rok, nr 21, poz. 522, Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 12 czerwca 1980 roku, II CR 166/80, niepubl., Adam Szpunar ,Przyczynienie sie do
powstania szkody w wypadku komunikacyjnym” Rejent 2001, nr 6, s.13, Pawel Garnecki ,,W sprawie wykladni art.362
kodeksu cywilnego.”, Pafistwo i Prawo 2003 rok, nr 1, poz.62, Tadeusz Wi§niewski w pracy zbiorowej ,,Komentarz do
kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia zobowiazania” pod red. Gerarda Bienkka, Warszawa 2002 rok).

Stopien winy obu stron jako kryterium oceny stopnia przyczynienia sie poszkodowanego znajduje zastosowanie takze
woweczas, gdy podstawe odpowiedzialno$ci stanowi zasada ryzyka (tak réwniez A. S. ,,Przyczynienie sie do powstania
szkody w wypadku komunikacyjnym” R. 2001, nr 6, .13 i n).

W literaturze podkresla sie, iz umieszczenie przepisu art. 362 k.c. bezposrednio po

art. 361 k.c., wskazuje wyraznie, ze przyczynienie sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia szkody, jako
przejaw powstania szkody w warunkach wieloéci przyczyn, z ktérych jedna jest zachowanie sie poszkodowanego,
winno by¢ rozpatrywane w kategoriach normalnego zwigzku przyczynowego (T. Wisniewski, w: Komentarz 2009, I,

s. 86; por. uwagi do art. 361 § 2; Kodeks cywilny. Komentarz do art. 1-449'°. Tom I pod red. prof. dr hab. Krzysztofa
Pietrzykowskiego wydawnictwo: C.H.Beck, 2011 rok). Oznacza to, ze aby zachowanie sie poszkodowanego moglo
by¢ podniesione do rangi zdarzenia uzasadniajacego zmniejszenie naleznego mu odszkodowania, musi stanowic
samodzielny (zewnetrzny) wzgledem przyczyny gléwnej czynnik przyczynowy, a nie tylko jej rezultat. Dopiero
ustalenie faktu przyczynienia sie poszkodowanego daje podstawe do badania zasadno$ci odstepstwa od zasady
pelnego odszkodowania. Tak wiec konstrukcja przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia
szkody ma charakter czysto kauzalny, a skutki tego przyczynienia w sferze odszkodowawczej zaleza od ,,okoliczno$ci”

sprawy.

Z ustalen poczynionych w niniejszej sprawy wynika, iz J. P. wiedzial o tym, ze na terenie budynku przy ulicy (...)
znajduja sie jedno i dwupietrowe lokale. Powdd w budynku wezesniej wykonywal prace remontowe w takich lokalach.
Nadto byl wlokalu oznaczonym numerem (...), czemu nie przeczyt w swych zeznaniach, a ze zgromadzonego materialu
dowodowego wynika rowniez, iz wykonywal prace przy parapetach okiennych réwniez w mieszkaniu (...)", w ktérym
doszlo do zdarzenia. Pow6d mial dostep do dokumentacji projektowej, budowlanej budynku. Nadto ogledziny tegoz
mieszkania w dniu zdarzenia odbywaly sie rano, dzien byl jasny, za$ Sciany, podloga mieszkania biale. Jednocze$nie
zadna z oséb, ktore towarzyszyly powodowi przy ogledzinach, nie zaslaniala swym cialem otworu w stropie, bowiem



jak zeznali $wiadkowie, P. A. skierowal sie na wprost drzwi, do okna, A. S. (1) na prawa strone mieszkania, za$
otwor znajdowal sie po lewej stronie mieszkania w bliskiej odlegloéci drzwi wejSciowych. Tym samym powo6d mial
realna mozliwo$¢ zauwazenia tegoz otworu w stropie, a tym samym ominiecia go i unikniecia upadku. Nadto przy
ocenie stopnia przyczynienia sie powoda do szkody, Sad wzial réwniez pod uwage te okolicznoSci, iz powdd w dacie
zdarzenia znajdowal sie na terenie budowy, gdzie bezwzglednie winnien zachowaé ostrozno$é z samego faktu, iz byt
to budynek w ktérym przez caly czas byly prowadzone prace tak budowlane jak i wykonczeniowe. Co wiecej zgodnie
z depozycjami $wiadka P. A., wszyscy pracownicy wykonujacy prace na terenie budynku polozonego w L. przy ulicy
(...) byli przestrzegani o istnieniu niezabezpieczonych otworéw w stropach.

Wobec tych okoliczno$ci Sad uznal 25% przyczynienie sie powoda do powstania szkody, co z kolei rzutuje na wysoko§é
przyznanego zado$éuczynienia i odszkodowania, ktore podlegala obnizeniu o procent przyczynienia sie powoda do
zaistnialej szkody.

Powo6d domagal sie zasadzenia zadoséuczynienia w lacznej wysokoéci 65.000 zlotych.

Zgodnie z art. 445 § 1 ke w wypadkach przewidzianych w art. 444 kc, Sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Chodzi tu o krzywde (szkode
niemajatkowg) uyjmowana jako cierpienie fizyczne (b6l iinne dolegliwo$ci) oraz cierpienie psychiczne (ujemne uczucia
przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia).

Przepisach obowiazujacego prawa ustawodawca nigdzie nie sprecyzowal sposobu ustalenia wysoko$ci
zado$éuczynienia, odwolujac sie do sedziowskiego uznania, opartego na caloksztalcie okolicznoSci sprawy.
Przeprowadzona w ten sposob analiza konkretnego przypadku ma doprowadzi¢ do wyliczenia ,,odpowiedniej
sumy”, to jest takiej kwoty, ktéra odpowiada krzywdzie, ale nie jest wygbrowana na tle majatkowych stosunkéow
spoleczenstwa. Przez krzywde nalezy przy tym rozumie¢ cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwosci oraz
cierpienia psychiczne polegajace na ujemnych doznaniach przezywanych w zwigzku z cierpieniami fizycznymi i ich
nastepstwami, zwlaszcza trwalymi lub nieodwracalnymi uszkodzeniami ciala lub rozstroju zdrowia. Przy czym w
pojeciu krzywdy mieszcza sie nie tylko cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane, ale réwniez te, ktore moga powstac
w przyszto$¢ (na tym bowiem polega calo$ciowy charakter zado$c¢uczynienia). W orzecznictwie powszechnie przyjmuje
sie bowiem, ze ocena rozmiaréw krzywdy wymaga uwzglednienia nasilenia cierpien, dlugotrwatoéci choroby,
rozmiaréw kalectwa, trwalo$ci nastepstw zdarzenia oraz konsekwencji uszczerbku na zdrowiu w dziedzinie zycia
osobistego i spolecznego. Oceniajac rozmiar doznanej krzywdy trzeba zatem wzia¢ pod uwage caloksztatt okolicznoéci,
w tym rozmiar cierpien fizycznych i psychicznych, ich nasilenie i czas trwania, nieodwracalnoéé¢ nastepstw wypadkow
(kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszto$¢, poczucie nieprzydatnosci spolecznej,
bezradno$¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury, wiek poszkodowanego (por. uchwala pelnego skladu izby
cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNC 1974/9/145; wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia: 15 grudnia 1965 roku, III RP 280/65, OSNCP 1966/10/168; 10 pazdziernika 1967 roku, I CR 224/67, OSNCP
1968/6/107; 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968/2/37; 19 sierpnia 1980 roku, IV CR 283/80, OSNCP
1981/5/81; uchwala Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 1983 roku, OSNCP 1974/10/145; wyroki z 10 grudnia 1997 roku,
IIT CKN 219/97, M. Prawn. 2011/17/948; 10 czerwca 1999 roku, IT UKN 681/98 OSNAP 16/00/626; 9 lutego 2000
roku, IIT CKN 582/98 Lex nr 52776; 11 lipca 2000 roku, II CKN 1119/98, Lex nr 50884; 12 wrzeénia 2002 roku, IV
CKN 1266/00, Lex nr 80272; 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03 OSNC 2005/2/40; 10 marca 2006 roku, IV CSK
80/05 OSNC 2006/10/175; 9 listopada 2007 roku, V CSK 245/07, OSNC - ZD 2008 nr D, poz. 95; 14 lutego 2008
roku, II CSK 536/07, OSP 2010/5/47; 26 listopada 2009 roku, III CSK 62/09, OSNC - ZD 2010 nr C, poz. 80).

Zaréwno w doktrynie jak i orzecznictwie przyjmuje sie, ze zado$éuczynienie pelni funkcje kompensacyjng, przyznana
bowiem suma pieniezna ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej. Powinna ona
wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne, aby w ten sposob przynajmniej czeSciowo zostala przywrocona
réwnowaga zachwiana na skutek popehlienia czynu niedozwolonego. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 stycznia
2011 r. (I PK 145/10 Lex nr 794777) stwierdzil, ze przy ustalaniu odpowiedniego zado$éuczynienia, o ktérym
mowa w art. 445 § 1 k.c., nie mozna pomijaé notoryjnego faktu, iz w obecnej sytuacji spoteczno - gospodarczej,



polskie spoleczenstwo jest w wysokim stopniu rozwarstwione pod wzgledem poziomu Zycia i zasobnoéci majatkowe;j.
Wysoko$é stopy zyciowej spoleczenstwa jedynie w sposéb uzupehliajacy (w aspekcie urzeczywistniania zasady
sprawiedliwo$ci spolecznej - art. 2 Konstytucji RP) moze rzutowaé na wysoko§¢ zado$cuczynienia naleznego
poszkodowanemu za doznang krzywde. Kwestig zasadnicza jest rozmiar szkody niemajatkowej. Natomiast w wyroku
z dnia 4 listopada 2010 roku (IV CSK 126/10, Lex nr 898263) Sad Najwyzszy przyjal, ze odpowiednio$¢ sumy
zado$éuczynienia, o ktorej stanowi art.445 § 1 k.c. ma shizy¢ zlagodzeniu negatywnych doznan, ale nie moze by¢
jednoczednie zrodlem wzbogacenia. Zado$cuczynienie powinno mieé przede wszystkim kompensacyjny charakter,
musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna wartos$é. Zasada umiarkowanej wysokoéci zadoSéuczynienia trafnie
laczy te wysokoé¢ z poziomem stopy zyciowej spoleczenstwa, ale nadto musi by¢ realna i odpowiednia. Zasada ta
ma jednak uzupeliajacy charakter w stosunku do kwestii zasadniczych, jakimi sa rozmiar szkody niemajatkowe;j i
kompensacyjna rola zado$éuczynienia. Stopa zyciowa poszkodowanego nie moze wyznaczaé wysoko$ci rekompensaty
za wyrzadzona mu krzywde. Indywidualizm kazdego przypadku i kazdej krzywdy jest nacechowany subiektywizmem,
co sprawia, ze relatywizowanie in abstracto zado$¢éuczynienia bywa zawodne, dlatego nie mozna w zakresie ustalania
wysoko$ci sum zado$céuczynienia, abstrahowac¢ od konkretnego przypadku. Okreslenie wysokoS$ci zadoSéuczynienia
za doznana krzywde w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia stanowi uprawnienie sagdu i w tym
zakresie dysponuje on swobodng decyzja. Nie oznacza to jednak dowolno$ci w ustaleniu naleznego zado$c¢uczynienia
a przyznanie go przez sad w wysokoSci nieodpowiedniej do wszystkich okolicznoéci stanowiacych podstawe jego
ustalenia (zbyt wysokiej lub zbyt niskiej) narusza art. 445 § 1 k.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia: 18 kwietnia
2002 r., I CKN 605/00, Lex nr 484718; 27 lutego 2004 r., V CK 282/03, Lex nr 183777; 14 stycznia 2011 r., I PK

145/10 Lex nr 794777).

Zado$cuczynienie za doznang krzywde ma przede wszystkim charakter kompensacyjny. Jego wysoko$¢é nie moze
zatem stanowi¢ zaplaty sumy symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$§é. Z drugiej
strony jednak zado$éuczynienie powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, nawigzujac do warunkow i
przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa. Od osoby odpowiedzialnej za szkode poszkodowany winien otrzymaé
sume pieniezng, o tyle w danych okoliczno$ciach odpowiednig, by mogl za jej pomoca zatrze¢ lub zlagodzic¢
poczucie krzywdy i odzyska¢ rownowage psychiczng. Nie ma oczywiScie podstaw do uwzglednienia zadania w takiej
wysokoSci, by przyznana kwota stanowila ponadto ze wzgledu na swoja wysoko$é represje majatkowa. Doznanej przez
powoda krzywdy nigdy nie mozna wprost, wedlug catkowicie obiektywnego i sprawdzalnego kryterium przeliczyé na
wysoko$é zado$éuczynienia, bowiem charakter szkody niemajatkowej decyduje o jej niewymiernosci, a pojecie ,sumy
odpowiedniej” uzyte w art. 445 § 1 k.c. ma charakter niedookreslony.

W ocenie Sadu rozmiar doznanej przez powoda krzywdy wskutek wypadku daje podstawy do przyjecia, iz kwota
65.000 zlotych stanowi odpowiednia sume zado$¢uczynienia. Przy ustaleniu wysoko$ci zado$cuczynienia Sad wzigh
pod uwage dlugotrwato$c leczenia i rehabilitacji. Po wypadku powdd przeszed! trzy zabiegi operacyjne, co wigzalo sie
z hospitalizacja, zas rokowania co do jego stanu zdrowia sa umiarkowane, bowiem nie mozna wykluczyé w przyszlosci
rozwoju zmian zwyrodnieniowych prawego stawu skokowo - pietowego. Przez okres 6 tygodni powod byt zmuszony
do noszenia gipsowej szyny goleniowo-stopowej, co wigzalo sie z jego unieruchomieniem. Nadto przez dluzszy czas
musial sie poruszaé o kulach, za$ po kazdym z zabiegéw operacyjnych przyjmowal zastrzyki przeciwzakrzepowe.
Powdd odczuwal znaczne dolegliwoéci bolowe, szczegblnie w okresie dwoch miesiecy po wypadku. Nadto przestal
by¢ osoba w pelni samodzielng, bowiem przez okres 6 miesiecy po zdarzeniu wymagal pomocy ze strony oséb
trzecich, co dodatkowo przyczynito sie jego cierpien. Powod do dnia dzisiejszego odczuwa boéle w okolicy kregostupa
ledZwiowo- krzyzowego, w okolicy prawej piety i calej prawej stopy, zwiekszajgce sie po wysitku zwigzanym z dtuzszym
chodzeniem. Powo6d doznal uszczerbku na zdrowiu na poziomie 27%. Wszystkie te okoliczno$ci przemawiaja za
zasadno$cia przyznania na rzecz powoda zado$cuczynienia w lacznej kwocie 65.000 zlotych. Jednakze majac na
wzgledzie przyjete przyczynienie sie powoda do powstania szkody na poziomie 25%, Sad pomniejszyl, o przyjety
stopien przyczynienia sie, kwote zado§¢uczynienia, ustalajac ja na sume 48.750 zlotych

Rozwazajac zasadnoé¢ zasadzenia na rzecz powoda odszkodowania Sad miat na wzgledzie tresé art. 444 § 1 ke, zgodnie
z ktérym w razie uszkodzenia ciala lub wywolaniu rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z



tego powodu koszty. Odszkodowanie przewidziane w art. 444 § 1 kc obejmuje wszelkie wydatki pozostajace w zwiazku
z uszkodzeniem ciala czy rozstrojem zdrowia, jezeli sa konieczne i celowe.

W szczegoblnoSci beda to koszty leczenia, a wiec wydatki zwigzane z postawieniem diagnozy, terapia i rehabilitacjg. Ich
zakres nie moze ograniczac¢ sie do wydatkéw kompensowanych

w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowaé koszty dzialan, podjetych z
uzasadnionym - zwazywszy na aktualny stan wiedzy medycznej - przekonaniem o spodziewanej poprawie stanu
zdrowia poszkodowanego (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2002 roku, II CKN 1018/00, Lex nr 75352).

Powo6d domagal sie ostatecznie zasadzenia odszkodowania w wysokoSci 6.300 zlotych z tytutlu kosztow leczenia i
opieki.

Z opinii bieglego rehabilitanta medycznego wynika, ze pow6d w okresie 3 miesiecy po przedmiotowym wypadku
oraz przez 6 tygodni po zabiegu usuniecia pourazowych nawarstwien kostnych koSci pietowej i transpozycji $ciegien
W marcu 2014 r., wymagal pomocy osob trzecich w wymiarze 3 godz. dziennie. Od pazdziernika 2013 r. do marca
12.03.2014 r. oraz od maja 2014r. do wrze$nia 2015 r. wymagal pomocy 0s6b trzecich w czynnosciach codziennych
wymagajacych dlugotrwalego chodzenia i przenoszenia ciezaré6w przekraczajacych 1/10 wagi ciala w wymiarze 1
godziny (4 x 30 +30+18 x 3h= 561 godzin x 11 zt/h = 6.171 z}). Z kolei zgodnie z opinia bieglego ortopedy wynika,
iz pow6d w zwigzku z procesem leczenia wymagal pomocy oséb trzecich w wymiarze 6 miesiecy przez 3 godziny
dziennie (od 11 maja do 11 wrze$nia — cztery miesigce po operacji- 34 dni normalne = 969 zl i 17 dni Swigtecznych
= 969 zl, po pierwszej operacji od 12 marca 2014 roku do 12 kwietnia 2014 roku -23 dni normalne =759 zt i 9 dni
Swiatecznych =594 zl, po drugiej operacji — od 01 pazdziernika 2014 roku do 01 listopada 2014 roku — 22 dni zwykle =
726 z}i 8 dni §wiatecznych = 528 z1). Nastepnie przez 3 miesigce potrzebowal pomocy w wymiarze 1 godziny dziennie
(od o1 lipca 2013 roku 52 dni normalne = 1.716 zt i 21 dni §wiatecznych =1.386 zt oraz 66 dni zwyklych =726 z} i
24 dni $§wiateczne =528 z}), co daje lacznie 8.901 zk. Dotyczylo to poczatkowo wyreczania lub pomocy w niektérych
czynno$ciach higienicznych, ubieraniu sie, praktycznie we wszystkich czynno$ciach zwigzanych z nieco wiekszym
wysitkiem, zwlaszcza z konieczno$cia jednoczesnego uzycia obu koniczyn goérnych, przenoszenia przedmiotéw, nieco
dluzszego pozostawania w pozycji stojacej, chodzenia. Bylo to zwigzane z brakiem dostatecznej sprawnoéci prawej
konczyny dolnej po okresie gojenia sie ztamania ko$ci pietowej i po zabiegach operacyjnych w czasie chodzenia przy
pomocy kul. Moglo obejmowa¢ pomoc w wykonywaniu czynno$ci zwigzanych z koniecznoécig dlugotrwalego wysiltku
w postaci stania lub chodzenia, przenoszenia ciezszych przedmiotéw, wchodzenia z nimi na podwyzszenia.

W judykaturze i pi$miennictwie prezentowany jest poglad, ktéry Sad Rejonowy w pelni podziela, ze prawo
poszkodowanego z tytulu zwiekszonych potrzeb, polegajgcych na koniecznoSci korzystania z opieki osoby trzeciej nie
jest uzaleznione od wykazania, iz poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty opieki (podobne
stanowisko zajatl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 marca 1969 r., I PR 28/69, opubl. OSNC 1969 rok, nr 1, poz.
229; Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 4 pazdziernika 1973 roku, II CR 365/73, nr 9, poz.147, Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z dnia 11 marca 1976 roku, IV CR 50/76. OSN 1977, nr 1, poz.11; stanowisko takie zajmowal rowniez min. G.
Bieniek, H. Ciepla, S. Dmowski, J. Gudowski, w pracy zbiorowej pod red. G. Biefika ,,Komentarz do kodeksu cywilnego.
Zobowigzania.”, Warszawa 1996 rok).

Zasadne bylo réwniez zadanie powoda w zakresie zwrotu kosztow leczenia. Jak wynika z opinii bieglego rehabilitanta
powod w okresach 6 tygodniowych unieruchomient konczyny dolnej musiat stosowac codziennie iniekcje podskorne
C., ktoérej sumaryczny koszt wynidst okoto 140 zt. Z powodu dolegliwosci bélowych i obrzekéw w pierwszych 4
tygodniach po zlamaniu stosowatl leki przeciwbolowe i przeciwobrzekowe, ktérych koszt wyni6st okolo 40 zt. Od
2 miesiagca po przedmiotowym wypadku do maja 2014 r. powdd przyjmowal leki przeciwb6lowe doraznie, ktoérych
miesieczny koszt wynosit okolo 15 zl, co daje lacznie kwote 345 zl.

Dlatego tez zasadne jest w calo$ci zadanie powoda w zakresie zasadzenia odszkodowania w wysokoSci 6.300 zlotych
z tytulu kosztow leczenia i opieki. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz Sad zgodnie z dyspozycja art. 321 kpc, nie moze
wyrokowa¢ ponad zadanie.



Majac na wzgledzie przyjete przyczynienie sie powoda do powstania szkody na poziomie 25%, Sad pomniejszyl, o
przyjety stopien przyczynienia sie, kwote odszkodowania, ustalajac ja na sume 4.725,00 zlotych

O odsetkach od zasgdzonych kwot tytulem zadoSéuczynienia i odszkodowania, Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1
i2 ke w zw. z art. 455 ke oraz art.

W razie wyrzadzenia szkody czynem niedozwolonym odsetki naleza sie poszkodowanemu juz od chwili zgloszenia
roszczenia o zaplate, w tej bowiem chwili staje sie, zgodnie z art. 455 k.c., wymagalny obowiazek spelnienia
$wiadczenia odszkodowawczego. Rozmiar szkody, a tym samym wysoko$¢ zgloszonego Zadania podlega weryfikacji
w toku procesu, nie zmienia to jednak faktu, ze chodzi o weryfikacje roszczenia wymagalnego juz w dacie zgloszenia,
a nie dopiero w dacie sprecyzowania kwoty i przedstawienia dowodéw. Jezeli po weryfikacji okaze sie, ze ustalona
kwota odszkodowania nie przekracza wysokosci kwoty zadanej juz weze$niej, nie ma przeszkod do zasadzenia odsetek
od tej wezeéniejszej daty.

W dniu 9 wrzesnia 2013 roku powdd zglosit (...) sp.zo0.0. S.K.A. Polska z siedziba w L. szkode, ktory wskazal powodowi
swojego ubezpieczyciela. W dniu 7 pazdziernika 2013 roku powdd zglosil szkode pozwanemu Towarzystwu wnoszac
o wyplate zado$¢uczynienia w kwocie 50.000 zl. Decyzja z dnia 10 stycznia 2014 roku pozwany odméwil powodowi
wyplaty $wiadczenia wskazujac, iz do wypadku doszlo z wylacznej winy powoda. Dlatego tez Sad zasadzil ustawowe
odsetki w zakresie zadoSéuczynienia od kwoty 10.000 zlotych

i odszkodowania od kwoty 500 zlotych od dnia 11 stycznia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz
ustawowe odsetki za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty, czyli od dnia nastepujacego po dniu
wydania odmownej decyzji przez pozwanego. Z kolei od kwoty zado$éuczynienia w zakresie kwoty 38.750 zlotych i
odszkodowania w wysoko$ci 4.225 zlotych ustawowe odsetki za opdznienie zasadzono od dnia 4 czerwca 2016 roku
do dnia zaplaty, czyli od dnia nastepnego po dniu kiedy pozwani otrzymali pismo strony powodowej zawierajace
rozszerzenie powodztwa w przedmiotowej sprawie.

W pozostalym zakresie powodztwa jako bezzasadne podlegaly oddaleniu.

O kosztach w pkt 4 wyroku Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. rozliczajac je stosunkowo. Zasadzona na rzecz
powoda kwota stanowi ok. 75% dochodzonego roszczenia.

Lacznie koszty poniesione przez powoda to 4.772 zlotych (w tym: 525 z} tytulem oplaty od pozwu, 3.600 zt tytulem
kosztoéw zastepstwa procesowego, 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 8 zt tytulem kopii protokotu
rozprawy, 5 z tytulem kopii protokotu rozprawy, 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, 600 zt tytulem
zaliczki na bieglych)

Pozwane Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna w W. ponioslo koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 z} oraz
oplat skarbowych od pelnomocnictw — 2 x 17 zl, lacznie 3.634 zl.

Natomiast pozwany (...) sp. z 0. 0. SKA w L. ponioslo koszty zastepstwa procesowego w kwocie 3.600 zt oplat
skarbowych od pelnomocnictw — 2 x 17 zl oraz 6 zl tytulem kopii protokotu rozprawy, lacznie 3.640 zl.

Wynagrodzenie wszystkich pelnomocnikéw zostalo ustalone na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, t.j. Dz. U. z 2013

I., pPOZ. 490.

Laczne koszty procesu wyniosly 12.046 zl. Uwzgledniajac procent, w jakim powod wygral sprawe, Sad zasadzil na rzecz
powoda od pozwanych kwote 1.760,50 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu, z tym zastrzezeniem, iz spetnienie
Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia z obowigzku $wiadczenia drugiego z pozwanych, do wysokos$ci
zaplaconej kwoty.



Na nieuiszczone koszty sadowe zlozyla sie kwota 3.653,05 zlotych obejmujaca wydatki zwigzane z wydaniem przez
bieglych opinii w sprawie w kwocie 2.039,05 zlotych i oplata sadowa od rozszerzonej czeSci powddztwa w kwocie 1.614
zlotych. Na podstawie art.113 ust.1i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U. z 2014 roku, poz. 1025), w zwiazku z art. 100 k.p.c., Sad obciazyt J. P. kwota 913,27 zlotych, ktéra nakazuje
Sciggnac z roszczenia zasgdzonego w punkcie pierwszym wyroku oraz od pozwanych kwote 2.739,78 zlotych, z tym
zastrzezeniem, iz spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia z obowiazku $§wiadczenia drugiego z
pozwanych, do wysokosci zaplaconej kwoty orzekajac jak w punkcie 5 wyroku.

W punkcie 6 i 7 wyroku, Sad, na podstawie art. 84 ust 2 w zw. z art. 84 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku (Dz.U. z 2014 roku, poz. 1025), nakazal zwréci¢: na rzecz: powoda
ze Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi: kwote 700,00 zlotych tytulem nadplaconej
zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych, uiszczonej w dniu 19 pazdziernika 2015 roku zaksiegowanej pod pozycja
(..)/ (...); kwote 300,00 zlotych tytulem nadplaconej zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglych, uiszczonej w dniu 17
maja 2016 roku zaksiegowanej pod pozycja (...)/ (...); kwote 700,00 zlotych tytutem nadplaconej zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglych, uiszczonej w dniu 26 sierpnia 2016 roku zaksiegowanej pod pozycja (...)/ (...). Ponadto,
Sad nakazal zwréci¢ na rzecz pozwanego Towarzystwa (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. ze Skarbu Panstwa —
Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi kwote 300,00 zlotych tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego, uiszczonej w dniu 9 czerwca 2017 roku zaksiegowanej pod pozycja 500017231006.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



