Sygn. akt IT C 802/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2017 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR A. Z.

Protokolant: staz. M. Z.

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2017 roku w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa Spoldzielczej Kasy Oszczednoéciowo — Kredytowej im. F. S. z siedzibg w G.
przeciwko W. S.

o zaplate kwoty 26.996,75 z}

1.zasadza od W. S. na rzecz Spoldzielczej Kasy OszczednoSciowo — Kredytowej im. F. S. z siedziba w G. kwote 26.996,75
zl (dwadzieScia sze$c tysiecy dziewietset dziewiecdziesiat sze$é zlotych siedemdziesiat pie¢ groszy) z odsetkami
umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 22 sierpnia 2012 roku do dnia
zaplaty, z tym zastrzezeniem, ze od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty odsetki te nie mogg przekraczaé
dwukrotno$ci wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie, a odpowiedzialnos¢é W. S. tym w zakresie ma charakter
solidarny z odpowiedzialno$cia J. S. (1), w stosunku do ktérego uprawomocnil sie nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym z dnia 24 pazdziernika 2012 roku, wydany przez Referendarza Sadowego Sadu Rejonowego w K. w
sprawie o sygnaturze akt I (...)

2. zastrzega pozwanej W. S. prawo do powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego na podstawie
niniejszego wyroku na ograniczenie odpowiedzialno$ci do wartoSci stanu czynnego spadku po M. S. (1), ktéry zgodnie
z postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia 2 grudnia 2016 roku, wydanym w sprawie o
sygnaturze akt (...)nabyla z dobrodziejstwem inwentarza;

3. nie obcigza pozwanej obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz powoda.

Sygnatura akt IT C 802/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 22 sierpnia 2012 roku, skierowanym do Sadu Rejonowego w Kutnie, Spoéldzielcza Kasa
OszczednoSciowo-Kredytowa im. F. S. w G. wniosla o orzeczenie nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym,
aby pozwani E. C., J. S. (1) i W. S. zaplacili solidarnie na rzecz powoda kwote 26.996,75 z} z odsetkami umownymi w
wysokosci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz koszty postepowania.

W uzasadnieniu podniesiono, iz w dniu 1 kwietnia 2009 roku powod udzielit M. S. (1) pozyczki w kwocie 17.000 zl.
Pozyczkodawca nie splacal rat pozyczki i zmart w dniu 6 wrzesnia 2009 roku, w wyniku czego ustalo jego czlonkostwo
w Spoldzielczej Kasie Oszczedno$ciowo-Kredytowej im. F. S. z siedziba G., a roszczenie o zwrot pozyczki stalo sie



wymagalne. Nie zostalo przeprowadzone postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po M. S. (1). Pozyczkobiorca
pozostawil cérke E. C. oraz wnuki J. S. (1) i W. S., ktorzy jako spadkobiercy pozyczkobiorcy stali sie dluznikami
solidarnymi powoda w zakresie niezaplaconej przez spadkodawce pozyczki. Mimo wezwan do zaplaty pozwani nie
zaspokoili zadania powoda. Na kwote dochodzona pozwem skladaja sie: kapital w kwocie 16.331,99 zl i odsetki w
wysoko$ci 10.664,76 zl.

(pozew k.2-4)

W dniu 24 pazdziernika 2012 roku Referendarz sadowy Sgdu Rejonowego w K. I Wydzialu Cywilnego wydat
nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym uwzgledniajacy w calo$ci zadanie pozwu oraz orzekl o kosztach
postepowania. Odpis nakazu doreczono przedstawicielowi ustawowemu W. S. w dniu 19 listopada 2012 roku, a E. C.
w dniu 16 listopada 2012 roku.

(nakaz k.32, dowody doreczenia k. 33-34)

W dniu 23 listopada 2012 roku E. C. zlozyla sprzeciw od nakazu zaplaty. Zaskarzyla nakaz zaplaty w caloSci i wniosla
o oddalenie powodztwa. Wyjaénila, ze jej trudna sytuacja finansowa nie pozwala na splate zadluzenia ojca.

(sprzeciw k.36, pismo k.54)

W dniu 3 grudnia 2012 roku pelnomocnik W. S. wniost sprzeciw od nakazu zaplaty z dnia 24 pazdziernika 2012 roku,
w ktorym zaskarzyl nakaz zaplaty w calo$ci i wniést o oddalenie powodztwa w stosunku do W. S. i zasgdzenie kosztow
postepowania. Podniést zarzut niewtasciwosci miejscowej Sadu Rejonowego w Kutnie oraz zarzut braku legitymacji
biernej W. S. i wniost o zawieszenie postepowania do czasu prawomocnego rozstrzygniecia wniosku o zatwierdzenie
uchylenia sie od skutkéw prawnych oswiadczenia o przyjeciu spadku przez W. S.. Zdaniem pelnomocnika powdd
nie udowodnil roszczenia zalaczajac do pozwu jedynie kserokopie dokumentéw. Wskazal, iz pozyczkobiorca, jako
czlonek powodowej spoldzielni zawarl umowe ubezpieczenia splaty pozyczki (...). Z umowy tej ubezpieczyciel przejal
odpowiedzialnoé¢ wzgledem powoda z tytulu braku splaty pozyczki.

(sprzeciw k.39-41)

Postanowieniem z dnia 6 wrze$nia 2013 roku Sad Rejonowy w Kutnie stwierdzil swoja niewlasciwo$é miejscowq i
przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu dla Lodzi — Widzewa w Lodzi IT Wydzialowi Cywilnemu.

(postanowienie k.69)

Postanowieniem z dnia 7 listopada 2013 roku Sad zawiesil postepowanie w sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 1
k.p.c. do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie o sygnaturze akt II Ns 2053/12 Saqdu Rejonowego
dla Lodzi — Widzewa w Lodzi, z wniosku W. S. o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia o
przyjeciu spadku po M. S. (1).

(postanowienie k.84)

W odpowiedzi na sprzeciw pelnomocnik powoda wniésl o zawieszenie postepowania wobec W. S. do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie o uchylenie sie od niezlozenia w terminie o$wiadczenia o
odrzuceniu spadku. W razie nieuwzglednienia wniosku podtrzymat dotychczasowe stanowisko w sprawie.

(odpowiedz na sprzeciw k.94-96)

W pi$mie z dnia 31 grudnia 2013 roku pelnomocnik powoda, w zwigzku z uchyleniem sie przez E. C. od skutkow
prawnych nie zlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po M. S. (1), cofnat pozew przeciwko tej pozwanej
i wnibsl o nieobcigzanie kosztami postepowania.



(pismo k.121)

W piémie z dnia 17 stycznia 2014 roku oraz dnia 28 marca 2014 roku pelnomocnik powoda cofnal o§wiadczenie o
cofnieciu powodztwa zawarte w pi$mie z dnia 31 grudnia 2013 roku wobec powziecia informacji dajacej podstawe do
wniesienia skargi o wznowienie postepowania i wniesienia takiej skargi w przedmiocie wznowienia postepowania o
zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych nie zlozenia w terminie o§wiadczenia odrzuceniu spadku przez E. C..

(pisma k.125, k.139, k.148)
Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2014 roku Sad podjal zawieszone postepowanie.
(postanowienie k.152)

W pi$mie z dnia 6 maja 2014 roku pelnomocnik W. S. podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie. Wyjasnil,
ze matka maloletniej pozwanej uzyskala zgode Sadu rodzinnego na odrzucenie spadku po M. S. (1) i na rozprawie
w dniu 13 lutego 2014 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi przyjal od matki maloletniej o§wiadczenie
o odrzuceniu w imieniu maloletniej spadku po M. S. (1). Pozwana zostala zatem wylaczona z kregu spadkobiercow
ustawowych zmarlego i nie posiada legitymacji biernej w sprawie. Wskazal, iz brak jest podstaw do obcigzenia
pozwanej odsetkami karnymi i umownymi karnymi od dnia wytoczenia powodztwa z tytulu postawienia kredytu w
stan natychmiastowej wykonalnosci z chwila $mierci M. S. (1). Pozwanej nie wigze bowiem regulamin udzielania
kredytow i pozyczek.

(pismo pelnomocnika k.160-161)

W piémie z dnia 24 czerwca 2014 roku pelnomocnik powoda wnidst o zawieszenie postepowania w sprawie do czasu
prawomocnego zakonczenia postepowania o stwierdzenie nabycia spadku po M. S. (1).

(pismo k.171)

Postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2014 roku Sad zawiesil postepowanie w sprawie na podstawie art. 177 § 1 pkt 1
k.p.c. do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po M. S. (1).

(postanowienie k.177-178)
Postanowieniem z dnia 14 marca 2017 roku Sad podjal zawieszone postepowanie.
(postanowienie k.216)

W piémie procesowym z dnia 6 kwietnia 2017 roku pelnomocnik powoda cofnal powodztwo w zakresie naleznoS$ci
gtownej i odsetek ze zrzeczeniem sie roszczenia w stosunku do pozwanej E. C..

(pismo pelnomocnika k.220)

Zarzadzeniem z dnia 19 kwietnia 2017 roku, doreczonym w dniu 26 kwietnia 2017 roku, Sad udzielil pelnomocnikowi
pozwanej terminu 14 dni na: zlozenie pisma procesowego, w ktérym sprecyzuje aktualne stanowisko pozwanej w
sprawie — pod rygorem zwrotu pisma oraz zgloszenie wszelkich twierdzen, zarzutéw i dowodoéw pod rygorem ich
pominiecia jako spéznionych.

(zarzadzenie k.226, dow6d doreczenia (...) w systemie)

W pi$mie procesowym z dnia 11 maja 2017 roku pelnomocnik pozwanej W. S. o$§wiadczyl, ze sprawie nie zostalo
udowodnione, aby powod wyplacil kwote pozyczki. W przypadku, gdyby Sad uznal roszczenie za zasadne wnibst o
ograniczenie w wyroku na podstawie art. 319 k.p.c. odpowiedzialno$ci W. S. do wysokos$ci wartoSci stanu czynnego
spadku po M. S. (1) i nieobciazanie pozwanej kosztami procesu. Podniosl, ze splata pozyczki byla zabezpieczona



umowa ubezpieczenia zawarta z ATUT, a M. S. (1) dokonal na rzecz powoda cesji praw z umowy ubezpieczenia. Zatem
powodowi na podstawie umowy cesji przysluguje prawo zaspokojenia od ubezpieczyciela. Wnio6st o nieobcigzanie
pozwanej kosztami procesu na podstawie przepisu art.102 k.p.c., wskazujgc, ze pozwana jest maloletnia i pozostaje
na utrzymaniu rodzicéw. Ojciec pozwanej otrzymuje wynagrodzenia za prace w kwocie 2.000 zl miesiecznie, a matka
jest osoba bezrobotna bez prawa do zasitku.

(pismo pelnomocnika pozwanej k.227-228)

W piémie procesowym z dnia 14 czerwca 2017 roku pelnomocnik powoda podkreslil, ze kwestia zasadnoSci
odmowy wyplaty §wiadczenia przez ubezpieczyciela w zwigzku ze $miercig M. S. (1) pozostaje bez znaczenia dla
rozstrzygniecia, gdyz przedmiotem badania w niniejszej sprawie nie jest to, czy zgon pozyczkobiorcy byl objetych
ochrona ubezpieczeniows, jakie sg strony tej umowy i jej zakres. Wskazane kwestie stanowia przedmiot badania
w odrebnym postepowaniu cywilnym dotyczacym roszczen z tytulu umowy ubezpieczenia. Pokredlil, iz umowa
ubezpieczenia nie zwalnia dluznika z dlugu. Umowa ubezpieczenia zawierana jest miedzy zakladem ubezpieczen,
a ubezpieczajacym i strong tego stosunku prawnego nie jest wierzyciel. Zaklad ubezpieczen jest uprawniony do
spelnienia $wiadczenia wynikajacego z umowy ubezpieczenia na rece wierzyciela, ale nie wstepuje automatycznie
w przypadku zaistnienia zdarzenia okreslonego w umowie ubezpieczenia w miejsce ubezpieczajacego. Natomiast,
wierzyciel posiada uprawnienia do dochodzenia swoich naleznos$ci od zakladu ubezpieczen badz dluznikéw spadku
wedlug swojego uznania, a pomiedzy nimi zachodzi tzw. solidarno$é nieprawidlowa (odpowiedzialno$c¢ in solidum).

(pismo pelnomocnika powoda k.234-236)
Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2017 roku Sad umorzyl postepowanie w stosunku do pozwanej E. C..
(postanowienie k. 281-282)

W pi$mie procesowym z dnia 28 lipca 2017 roku pelnomocnik pozwanej wniost o zwolnienie pozwanej od kosztow
sadowych, a takze o jej nieobciazanie kosztami procesu na podstawie przepisu art.102 k.p.c.. Kwestionowal wysoko$¢
zadanych przez powoda odsetek. Argumentowal, ze postawienie kredytu w stan natychmiastowej wykonalno$ci
wymaga zlozenia o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy. Wypowiedzenie umowy jest o§wiadczeniem woli, ktore do
chwili obecnej nie zostalo zlozone, dlatego brak jest podstaw do zadania odsetek w wysokoSci innej niz ustawowe.
Pelnomocnik pozwanej wskazal, iz dochodzenie przez powoda zaplaty dlugu w niniejszej sprawie jest naduzyciem
prawa podmiotowego, co powoduje, iz dzialanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie
korzysta z ochrony. Podnibsl, ze powod o zgonie M. S. (1) dowiedzial sie niezwlocznie po jego $mierci. Pierwsza
rata po Smierci kredytobiorcy winna by¢ zaplacona w dniu 21 wrze$nia 2009 roku. Za$, powo6d czekal niemal do
ostatniego dnia przedawnienia raty wrzeSniowej wzywajac maloletnig do zaplaty w dniu 02 lipca 2012 roku, a
nastepnie w sierpniu skladajgc pozew. Pelnomocnik pozwanej zarzucil, ze powod nie poinformowal pozwanej o
tre$ci umowy ubezpieczenia i stanowisku ubezpieczyciela doprowadzajac do przedawnienia roszczen spadkobiercoéw
w stosunku do ubezpieczyciela. O warunkach ubezpieczenia pozwana dowiedziala sie z przedlozonej w 2017 roku
umowy ubezpieczenia, a roszczenia z umowy ubezpieczenia przedawniaja sie z uplywem 3 lat. Takie postepowanie
powoda narusza zasady wspolzycia spolecznego, bowiem uniemozliwilo pozwanym dochodzenie ubezpieczenia z
tytulu niesplaconej czesci kredytu. Roszczenie zostalo skierowane do maloletniej, ktora nie ma zadnego majatku ani
wplywu na spadkobranie.

(pismo pelnomocnika pozwanej k.285-287)

W piSmie z dnia 8 wrze$nia 2017 roku pelnomocnik powoda kwestionowal argumentacje podniesiona przez
pelnomocnika pozwanej w piSmie z dnia 28 lipca 2017 roku. Podkreslil, iz zdarzeniem powodujacym postawienie
calego niesplaconego zadluzenia w stan wymagalno$ci byla Smier¢ pozyczkobiorcy M. S. (1). Umowe mozna
wypowiedzie¢ tylko i wylacznie stronie tejze umowy. Niezbednym jest przy tym doreczenie stronie o$wiadczenia
w przedmiocie wypowiedzenia, co nie jest mozliwe w przypadku $mierci pozyczkobiorcy. Wskazal, ze zadluzenie
obcigzajace pozwana na skutek spadkobrania jest wymagalne w calo$ci bez potrzeby kierowania o$wiadczenia o



wypowiedzeniu. Podnibsl, ze pozyczka nie jest §wiadczeniem okresowym, co czyni niezasadnym ewentualny zarzut
przedawnienia czeSci rat. Zdaniem pelnomocnika powoda bezpodstawne sa rowniez twierdzenia strony pozwanej
w zakresie naruszenia przez powoda art. 5 k.c. poprzez dochodzenie splaty pozyczki od spadkobierczyni M. S. (1).
Wskazal, ze przedstawiciele ustawowi maloletniej pozwanej nie podjeli zadnych czynno$ci celem odrzucenia spadku
w imieniu maloletniej, jak rowniez nie odniesli sie do wezwania do zaplaty i nie podjeli zadnych krokéw celem
dochodzenia roszczen od ubezpieczyciela.

(pismo pelnomocnika powoda k.296-297)

Postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2017 roku Sad oddalil wniosek pozwanej o zwolnienie od kosztéw sadowych
w catoéci.

Na rozprawie w dniu 28 listopada 2017 roku pelnomocnik pozwanej W. S. wnosil o oddalenie powo6dztwa i zasgdzenie
zwrotu kosztoéw procesu. W ramach zarzutu z art. 5 k.c. podnidsl, iz zawarta umowa kredytu konsumenckiego jest
niezgodna z dobrymi obyczajami i dotknieta wadg w postaci wyzysku, gdyz powod wykorzystal przymusowa sytuacje
zaciagania kredytu u spadkodawcy. Wskazal, ze wzorzec umowy zostat sporzadzony przez powoda. Wyjasénil, ze zarzut
ten zostal podniesiony dopiero na rozprawie, bowiem potrzeba jego powolania powstala w pazdzierniku 2017 roku po
otrzymaniu ostatniego pisma powoda. Nie kwestionowal okoliczno$ci, ze podpis pod umowa kredytu konsumenckiego
zostal nakre§lony przez spadkodawce.

(stanowisko pelnomocnika pozwanej — protok6él rozprawy k.306 — 307, nagranie 00:01:39-00:21:43,
00:23:55-00:26:34)

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

W dniu 24 marca 2009 roku M. S. (1) wystapil do Spéldzielczej Kasy Oszczednos$ciowo-Kredytowej im. F. S. z siedziba
w G. o przyznanie pozyczki w kwocie 17.000 zk.

(dowod: wniosek o pozyczke k.253-256)

Uchwala Zarzadu Spéldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo-Kredytowej im. F. S. z siedzibg w G. z dnia 1 kwietnia 2009
roku, M. S. (1), na swdj wniosek zlozony w tym samym dniu, zostal przyjety w poczet czlonkéw Spobldzielczej Kasy
OszczednoSciowo-Kredytowej im. F. S. z siedziba w G..

(dowod: deklaracja wraz z uchwalg k.108 i k.242)

W dniu 1 kwietnia 2009 roku M. S. (1) zawart ze Spoldzielcza Kasa Oszczednos$ciowo-Kredytowa im. F. S. w G. umowe
pozyczki konsumenckiej nr (...). Zgodnie z punktem 1 umowy powddka udzielita pozyczkobiorcy pozyczki w kwocie
17.000 zl na okres od dnia 1 kwietnia 2009 roku do 1 listopada 2013 roku na warunkach okreslonych niniejszg umowa
i Regulaminem udzielania kredytow i pozyczek (...) im (...) - zwanym dalej Regulaminem, stanowigcym zalgcznik nr
1 do niniejszej umowy. Pozyczka zostala udzielona na cel mieszkaniowy. Z udzielonej pozyczki (...) potracil prowizje
z tytulu udzielenia pozyczki w wysokosSci 4,88% kwoty pozyczki, to jest kwote 830,00 zt (pkt 3 umowy). Oplata
przygotowawcza za rozpatrzenie wniosku o przyznanie pozyczki oraz za przygotowanie i zawarcie umowy wynosila
20 zl. Zgodnie z pkt 5 umowy pozyczka oprocentowana byla wedlug zmiennej stopy procentowej ustalonej przez
Zarzad (...), wynoszacej w dniu zawarcia umowy 17,25 % w skali roku. Maksymalna stopa procentowa nie mogla
przekraczac¢ czterokrotno$ci wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego (pkt 5 umowy).
Calkowity koszt pozyczki wynosit 8.570,99 zl, a rzeczywista roczna stopa oprocentowania 21,74 % (pkt 9 umowy).
Pozyczkobiorca zobowiazany byl do splaty pozyczki wraz z naleznymi odsetkami w ratach, zgodnie z harmonogramem
splat stanowiacym zalacznik do umowy, w terminie do dnia 1 listopada 2013 roku (pkt 10 i 11 umowy). Wplaty
dokonywane na poczet splaty pozyczki (...) mial prawo zaliczy¢ w pierwszej kolejnoéci na: koszty windykacji, w
tym oplaty za upomnienia i wezwania do zaplaty, prowizje i oplaty, odsetki od kapitalu przeterminowanego, kapitat



przeterminowany, odsetki za okresy obrachunkowe, kapital (pkt 12 umowy). Zabezpieczeniem splaty udzielonej
pozyczki byla cesja z umowy ubezpieczenia A.

Zgodnie z umowa, w przypadku, kiedy zabezpieczeniem splaty pozyczki jest ubezpieczenie splaty pozyczki lub cesja
z umowy ubezpieczenia, pozyczkobiorca jest obowigzany do oplacania skladek w calym okresie obowigzywania
niniejszej umowy i dokonywania kazdorazowo w przypadku zawierania kolejnej umowy ubezpieczenia cesji z umowy
ubezpieczenia na rzecz (...). W przypadku nieoplacania skladek przez pozyczkobiorce, (...) zastrzega sobie prawo do
oplacania skladek za pozyczkobiorce oraz obcigzenia pozyczkobiorcy kosztem oplaconych skladek (pkt 16 umowy).
Pozyczkobiorca zobowigzany byt do zaplaty lacznej kwoty wszystkich kosztow i oplat w wysokosci 9.788,49 zt
(pkt 21 umowy). W przypadku nieterminowej splaty pozyczki, nalezno$¢ z tego tytulu staje sie w dniu nastepnym
naleznoS$cig przeterminowana. Od niesplaconego w calo$ci lub w czeSci kapitalu, a od dnia wniesienia powodztwa
od calosci zadluzenia, pobierane sa odsetki wg stopy procentowej obowiazujacej w danym okresie dla pozyczek
przeterminowanych, wynoszacej na dzien zawarcia umowy 21,00%. (...) moze dokona¢ zmiany wysokoSci odsetek
dla pozyczek przeterminowanych w przypadkach okre$§lonych w pkt. 5 niniejszej umowy, z tym zastrzezeniem,
ze maksymalna stopa procentowa nie moze przekracza¢ czterokrotnoéci wysokosSci stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego (pkt 23 umowy).

Zgodnie z pkt 26 umowy (...) byl uprawniony do wypowiedzenia umowy z 30-dniowym terminem wypowiedzenia
i postawienia calej pozyczki waz z odsetkami w stan natychmiastowej wymagalno$ci w przypadku stwierdzenia,
ze warunki udzielenia pozyczki nie zostaly dotrzymane, a takze w przypadku, gdy pozyczkobiorca nie zaplacil w
terminach okreslonych w umowie pelnych rat pozyczki za co najmniej dwa okresy platnosci, po uprzednim wezwaniu
pozyczkobiorcy listem poleconym do zaplaty zaleglych rat, w terminie nie krétszym niz 7 dni od otrzymania wezwania
pod rygorem wypowiedzenia umowy.

M. S. (1) podpisujac pozyczke pokwitowal odbidr zalacznika numer 1 do umowy w postaci Regulaminu udzielania
kredytéw i pozyczek w (...), zalacznika numer 2 w postaci planu splaty pozyczki, a takze zestawienia szacunkowych
kosztéw postepowania sagdowego i egzekucyjnego, do poniesienia ktérych zobowiazany bedzie pozyczkobiorca w
przypadku skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego, wzoru o$wiadczenia o odstgpieniu od umowy oraz
tabeli oplat (...)im. (...)

Zgodnie z § 24 ust. 2 regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek Spéldzielczej (...) od niesplaconego w calosci
lub czeéci kapitalu, a od dnia wniesienia powddztwa od caloSci zadluzenia, pobierane sa odsetki w/g stopy
procentowej obowigzujacej w danym okresie dla naleznoSci przeterminowanych. Wysoko$¢ stopy procentowej dla
nalezno$ci przeterminowanych ustala w drodze uchwaly Zarzad Kasy, z tym zastrzezeniem, ze maksymalna stopa
procentowa dla nalezno$ci przeterminowanych nie moze w stosunku rocznym przekraczaé czterokrotnoéci stopy
kredytu lombardowego NBP. Zmiana wysokoSci stop procentowych dla naleznosci przeterminowanych moze nastapic
przypadkach okre$lonych w § 31 ust. 1 regulaminu. Zgodnie § 28 regulaminu splate nalezno$ci z tytulu umowy Kasa
zalicza przede wszystkich w nastepujacej kolejnosci na: koszty windykacji, w tym oplaty za upomnienia i wezwania
do zaplaty, prowizje i oplaty, odsetki od kapitatu przeterminowanego, kapital przeterminowany, wymagalne odsetki
za okresy obrachunkowe, kapital. Ponadto stosowanie do § 29 regulaminu w razie ustania czlonkostwa roszczenie
o splate zadluzenia staje sie wymagalne z dniem ustania czlonkostwa. Zarzad Kasy moze postanowié inaczej w
szczegOblnie uzasadnionych wypadkach.

Zgodnie z uchwala (...) nr (...) z dnia 12 maja 2009 roku dla pozyczek udzielonych od 20 lutego 2006 roku wlacznie
oraz zobowigzan objetych restrukturyzacja od dnia 13 maja 2009 roku wysoko$¢ stopy procentowej dla naleznos$ci
przeterminowanej wynosi czterokrotno$é stopy kredytu lombardowego NBP.

Zgodnie § 15 statutu (...) czlonkostwo w kasie ustaje na skutek: wystapienia czlonka, wykluczenia czlonka, wykreSlenia
czlonka, $mierci czlonka.



(dowdd: umowy pozyczki k.238-241, statut k.100-107 i k.271-277, kserokopia uchwaly k.27, plan splaty pozyczki
k.109-110 i to samo k. 243-244, regulamin k.258-260)

Pozyczka miala byé splacana w 55 miesiecznych ratach: pierwsze 54 raty w kwotach po 449,47 z} i ostatnia rata w
wysoko$ci 797,22 zh.

(dowod: plan splaty pozyczki k. 109-110 i to samo k.243-244)

W dniu 1 kwietnia 2009 roku Spoéldzielcza Kasa Oszczednos$ciowo-Kredytowa im. F. S. w G. wyplacita narzecz M. S. (1)
kwote 16.170 zl tytulem pozyczki, z czego kwote 6.600 zl na rzecz pozyczkobiorcy, kwote 1.217,50 zl na ubezpieczenie
A.iwpisowe do Towarzystwa (...), kwote 900 zl tytulem splaty karty w (...) Bank (...) Spélce Akcyjnej, kwote 7.417
z} tytulem catkowitej splaty kredytu w (...) Bank (...) Spblce Akcyjne;j.

(dowod: dyspozycje wyplat k.248-252, historia operacji k.245-247)

W dniu 1 kwietnia 2010 roku, w zwigzku z zawarciem przedmiotowej umowy pozyczki, M. S. (1) przystapil do
Grupowego (...) Nastepstw Nieszcze$liwych Wypadkow A. . Ubezpieczenie obejmowalo zgon ubezpieczonego w
nastepstwie nieszcze$liwego wypadku, zawalu serca, udaru moézgowego oraz catkowita trwala utrate zdolnoéci
ubezpieczonego do pracy w nastepstwie nieszczeSliwego wypadku, a takze zryczaltowana kwote dziennego
Swiadczenia szpitalnego z tytulu pobytu ubezpieczonego w szpitalu w nastepstwie nieszczesliwego wypadku.
Ubezpieczenie obejmowalo okres od 2 kwietnia 2009 roku do 1 listopada 2013 roku.

Zgodnie z ogdlnymi warunkami ubezpieczenia, nieszczesliwy wypadek stanowito nagle zdarzenie wywolane przyczyna
zewnetrzng, w wyniku ktorego ubezpieczony niezaleznie od swej woli, doznal uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia lub
zmark.

(dowdd: kserokopia deklaracji zgody k.113 i to samo k. 262 i k.298, ogblne warunki grupowego ubezpieczenia
nastepstw nieszczesliwych wypadkéw ATUT k.263-270)

M. S. (1) dokonat cesji wierzytelnosci z tytulu umowy ubezpieczenia na rzecz Spoldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo-
Kredytowej im. F. S. w G..

(okoliczno$¢ bezsporna, takze umowa pozyczki k.238-241)
M. S. (1) zmarl w dniu 6 wrze$nia 2009 roku.
(dowod: kserokopia odpisu skroconego aktu zgonu k. 8)

Postanowieniem z dnia 2 grudnia 2016 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt II Ns 795/14, Sad Rejonowy dla
Lodzi — Widzewa w Lodzi, I1 Wydzial Cywilny stwierdzil, ze spadek po M. S. (1), synu C. i S., zmarlym w dniu 6 wrze$nia
2009 roku w L., ostatnio stale zamieszkalym w L., na podstawie ustawy nabyli: syn Z. S. (syn M. i J.), syn M. S. (2)
(syn M. 1iJ.), wnuczka W. S. (corka P.1J.), wnuk J. S. (1) (syn I.i E.) i prawnuk A. G. (syn M. i A.) po 1/5 (jednej piatej)
cze$ci kazde z nich z dobrodziejstwem inwentarza.

(dowdd: postanowienie k.215 i k.229, kserokopie: odpiséw skréconych aktow urodzenia k.9-10, kserokopie wypisow
aktow notarialnych Rep A nr (...)k.12-12 v., Rep A nr (...)k. 13-13 v., odpis skrécony aktu urodzenia k.57, postanowienie
k.90)

Pismami z dnia 2 lipca 2012 roku Spoldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo-Kredytowa im. F. S. w G. wezwala J. S. (1) i
W. S. do zaplaty kwoty 26.549,30 zl tytulem zwrotu $wiadczenia wynikajacego z udzielonej M. S. (1) pozyczki nr (...)
w terminie 7 dni.

(dowod: wezwania do zaplaty k.20, k.22 dowody nadania k. 211 k. 23)



Zadluzenie M. S. (1) na dzien 22 sierpnia 2012 roku opiewalo na kwote 26.996,75 zl, tym kwota 16.331,99 zt z tytulu
kapitatlu, kwota 123,50 zl z odsetek umownych i kwota 10.541,26 z} z tytutu odsetek karnych.

(dowdd: raport splaty k.24, zestawienie operacji k.111-111 v. i k.245-247)

Pismem z dnia 14 grudnia 2009 roku Towarzystwo (...) Wzajemnych Spoéldzielczych Kas Oszczedno$ciowo -
Kredytowych odméwilo wyplaty §wiadczenia z tytulu zgonu M. S. (1) argumentujac, iz na podstawie dokumentacji
zgormadzonej w trakcie rozpatrywania roszczenia nie wykazano, ze zgon ubezpieczonego nosil cechy nieszczesliwego
wypadku, zawatu serca lub udaru mézgu.

(dowdd: pismo k.114 i k.261)

W. S. pozostaje we wspdlnym gospodarstwie domowym z rodzicami J. S. (2) i P. S.. Rodzina zamieszkuje w lokalu
komunalnym. Matka pozwanej J. S. (2) jest zarejestrowana jako bezrobotna bez prawa do zasilku. Ojciec pozwanej jest
zatrudniony na podstawie umowy o prace na czas nieokre$lony w (...) sp. z 0.0. w L. jako kontroler jako$ci montazu i
otrzymuje z tego tytulu wynagrodzenie w wysoko$ci okolo 2.470,75 zl netto miesiecznie. Rodzice maloletniej ponosza
stale miesieczne koszty utrzymania rodziny w postaci: czynszu za mieszkanie w kwocie 198,99 zl, oplat za prad w
kwocie 132,60 zl, za gaz w kwocie 17,49 zl oraz za Internet w kwocie 39 zl. Koszt wyzywienia trzyosobowej rodziny
wynosi 1.000 zl miesiecznie, a wydatki na odziez 300 zl miesiecznie. Dodatkowo rodzice maloletniej ponosza wydatki
zwigzane z jej wypoczynkiem i rozrywka w kwocie 150 zl miesiecznie i koszty jej wyposazenia szkolnego w kwocie 200
z} miesiecznie.

(dowdd: decyzja k.230, o$wiadczenie o stanie rodzinnym majatku, dochodach i zrédlach utrzymania k.288-290,
zas$wiadczenie k.291)

Postanowieniem z dnia 15 marca 2017 roku Referendarz Sadowy Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi
postanowil sporzadzi¢ spis inwentarza majatku spadkowego po M. S. (1), a dokonanie spisu zlecit komornikowi
sadowemu.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-Widzewa w Lodzi M. J., w sprawie o sygnaturze akt Kmn (...),
prowadzi postepowanie w przedmiocie spisu inwentarza po M. S. (1).

(dowdd: wniosek k.292-292v., kserokopia postanowienia k.293-293v., kserokopia wniosku o sprostowanie k.294,
kserokopia pisma k.304-305)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéw w postaci dokumentéw oraz ich
kserokopii w trybie art. 308 k.p.c.

Dokonujac ustalen faktycznych stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, Sad pominal kserokopie wezwania do zaplaty
wraz z dowodem nadania dotyczace E. C. (k.18-19), gdyz wobec cofniecia powddztwa w stosunku do pozwanej
ze zrzeczeniem sie roszczenia i umorzenia postepowania w tym zakresie, pozostawaly one bez znaczenia dla
rozstrzygniecia.

Sad pominagl takze kserokopie wnioskéw o zezwolenie na dokonanie czynnoéci przekraczajacej zakres zwyklego
zarzadu majatkiem dziecka oraz o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkow prawnych oswiadczenia o przyjeciu spadku
(k.44-45) i postanowienia z dnia 5 czerwca 2013 roku (k.162-162 v.), gdyz wobec prawomocnego postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku po M. S. (1), Sad byt zwiazany ustalonym w owym postanowieniu kregiem spadkobiercow
pozyczkobiorcy.

Sad nie uwzglednil takze kserokopii regulaminu preferencyjnej linii pozyczkowej k.98-99, gdyz z treSci umowy
pozyczki zwartej przez powoda ze spadkodawca nie wynika, aby regulamin ten mial zastosowanie w przedmiotowej
sprawie.



Na rozprawie w dniu 28 listopada 2017 roku Sad oddalit wniosek pelnomocnika pozwanej o dopuszczenie dowodu z
zeznan $wiadka J. S. (2) na okoliczno$é braku uznania za wigzacy regulaminu powoda okreslajacego prawo powoda
do pobierania odsetek karnych, zgloszony przez pelnomocnika pozwanej w piSmie z dnia 6 maja 2014 roku oraz
wniosek o dopuszczenie dowodu z przestluchania stron na okoliczno$¢ braku uznania za wigzacy regulaminu powoda
okreslajacego prawo powoda do pobierania odsetek karnych zgloszony przez pelnomocnika pozwanej w pi$mie z dnia
6 maja 2014 roku oraz o przestuchanie w charakterze strony przedstawicielki ustawowej maloletniej pozwanej J. S.
(2) na okoliczno$¢ nieposiadania przez spadkodawce regulaminu i ogélnych warunkéw umoéw, na podstawie ktorych
zostal udzielony kredyt konsumencki oraz na okoliczno$ci zgonu spadkodawcy, zgloszony na rozprawie w dniu 28
listopada 2017 roku.

J. S. (2) wystepowala w niniejszej sprawie jako przedstawiciel ustawowy maloletniej pozwanej nie mogla zatem
zeznawac w charakterze Swiadka. Z kolei, wniosek o przestuchanie stron, w tym J. S. (2), podlegal oddaleniu jako
zbedny do merytorycznego rozpoznania sprawy. Zgodnie ze wskazang teza dowodowa strony mialyby zeznawac
na okolicznoéci dotyczace kwestii prawnych a nie faktycznych. Za$, oceny prawnej zgromadzonego materialu
dowodowego dokonuje Sad, a nie §wiadek czy strona postepowania. Ponadto, z tre$ci umowy z dnia 1 kwietnia 2009
roku jasno wynika, iz pozyczkobiorca podpisujgc pozyczke pokwitowat odbior zalacznika numer 1 do umowy w postaci
Regulaminu udzielania kredytow i pozyczek w (...), zalacznika numer(...) w postaci planu splaty pozyczki, a takze
zestawienia szacunkowych kosztow postepowania sgdowego i egzekucyjnego, do poniesienia ktérych zobowiazany
bedzie pozyczkobiorca w przypadku skierowania sprawy na droge postepowania sadowego, wzoru oSwiadczenia o
odstgpieniu od umowy oraz tabeli oplat (...) im. (...). Strona pozwana nie kwestionowala autentyczno$ci podpisu
pozyczkobiorcy pod umowa. Fakt zgonu M. S. (1) wynika ze zlozonego aktu zgonu oraz postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku. Z kolei, okolicznoSci jego $mierci pozostawaly bez znaczenia dla wyrokowania w niniejszym procesie.
W zwiazku z tym brak bylo podstaw do prowadzenia w tym zakresie postepowania dowodowego.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie Spoldzielcza Kasa OszczednoSciowo- Kredytowa im. F. S. z siedziba w G. wnosila ostatecznie
o zasadzenie od pozwanych W. S.1iJ. S. (1) jako spadkobiercow M. S. (1) kwoty 26.996,75 zl z odsetkami umownymi
w wysokoéci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty oraz kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego, z tytulu
niesplaconej pozyczki z dnia 1 kwietnia 2009 roku udzielonej M. S. (1).

W stosunku do pozwanego J. S. (1) uprawomocnil sie nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 24
pazdziernika 2012 roku, wydany w sprawie o sygnaturze akt I Nc (...), przez Referendarza sadowego Sadu Rejonowego
w K.

Natomiast, pozwana W. S. wniosla sprzeciw od owego nakazu zaplaty, zaskarzajac go w caloSci i wnoszac o oddalenie
powodztwa. Podniosta szereg zarzutéw przeciwko zadaniu pozwu, w tym zarzut braku legitymacji procesowej biernej z
uwagi na ubezpieczenie pozyczki, zarzut naruszenia zasad wspodlzycia spolecznego, dobrych obyczajow oraz wyzysku.

Stosownie do tresci przepisu art. 922 § 1. k.c., prawa i obowiazki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego §mierci
na jedna lub kilka os6b stosownie do przepiséw kodeksu cywilnego.

Zgodnie z art.1012 k.c., spadkobierca moze badz przyjac spadek bez ograniczenia odpowiedzialno$ci za dlugi (przyjecie
proste), badz przyja¢ spadek z ograniczeniem tej odpowiedzialno$ci (przyjecie z dobrodziejstwem inwentarza),
badz tez spadek odrzucié¢. Jak wynika z art.1031 § 1 k.c., w razie prostego przyjecia spadku spadkobierca ponosi
odpowiedzialno$c¢ za dugi spadkowe bez ograniczenia. Natomiast, zgodnie z § 2 art.1031 k.c., w razie przyjecia spadku
z dobrodziejstwem inwentarza spadkobierca ponosi odpowiedzialnoé¢ za dtugi spadkowe tylko do wartoSci ustalonego
w wykazie inwentarza albo spisie inwentarza stanu czynnego spadku.



W dniu 1 kwietnia 2009 roku M. S. (1) zawar}l ze Spéldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo-Kredytowa im. F. S. z siedziba w
G. umowe pozyczki w wysokoSci 17.000 zl na okres od dnia 1 kwietnia 2009 roku do 1 listopada 2013 roku. M. S. (1)
zmarl 6 wrze$nia 2009 roku. Spadek po nim na podstawie ustawy nabyli: syn Z. S., syn M. S. (2), wnuczka W. S., wnuk
J.S. (1), 1iprawnuk A. G. po 1/5 czeSci kazde z nich, z dobrodziejstwem inwentarza. W chwili Smierci pozyczkobiorcy,
pozyczka zaciagnieta w dniu 1 kwietnia 2009 roku nie byla jeszcze sptacona. Po M. S. (1) nie byl przeprowadzony dzial
spadku.

Pozwana W. S. wstapila w prawa i obowigzki spadkodawcy na skutek dziedziczenia. Smieré M. S. (1) spowodowala
ustanie czlonkostwa w (...)-u, a w konsekwencji powstal obowigzek splaty calosci zadluzenia wraz z odsetkami. Zgon
spadkodawcy skutkowal bowiem natychmiastowa wymagalnoscia calego zobowiazania oraz naliczaniem karnych
odsetek w wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP wobec nie splacenia calej pozyczki. Wbrew
stanowisku pozwanej, wobec treéci statutu (...) udzielania kredytow i pozyczek w (...), dla powstania natychmiastowe;j
wymagalnosci calej niesplaconej w dacie $§mierci M. S. (1) czeSci pozyczki, nie bylo potrzebne wypowiedzenie umowy
pozyczki.

Bez wplywu na odpowiedzialno$¢é pozwanej pozostaje okoliczno$¢ ubezpieczenia pozyczkobiorcy w ramach
Grupowego (...) Nastepstw Nieszczesliwych Wypadkéw ATUT w zwiagzku z zwarciem umowy przedmiotowej pozyczki
oraz cesja praw z umowy ubezpieczenia na rzecz powoda. Zawarcie takiej umowy nie wylacza odpowiedzialno$ci
pozwanej z tytulu dziedziczenia po M. S. (1). Odpowiedzialno$¢ pozwanej i ubezpieczyciela, w przypadku gdy zajdzie
zdarzenie objete ochrona ubezpieczeniowa, ma charakter odpowiedzialno$ci in solidum i to do powoda nalezy
wybor podmiotu, ktéry pozywa. Do odpowiedzialnosSci in solidum nalezy w drodze analogii stosowaé te przepisy
o solidarnoéci, ktére odpowiadaja celowi i charakterowi danego stosunku prawnego. Chodzi tu przede wszystkim
o art. 366 § 1 k.c., stosownie do ktorego ,,(...) wierzyciel moze zadaé caloSci lub czeSci $§wiadczenia od wszystkich
dluznikéw lacznie, od kilku z nich lub od kazdego z osobna, a zaspokojenie wierzyciela przez ktéregokolwiek z
dluznikéw zwalnia pozostalych”. W realiach niniejszej sprawy, powodka mogla wiec domagac sie zaspokojenia dlugu
badz od spadkobiercow pozyczkobiorcy, badz od ubezpieczyciela, wzglednie od obu tych podmiotéw rownoczeénie z
zastrzezeniem, ze spelnienie $§wiadczenia przez jeden podmiot zwalnia ze zobowiazania drugi. Na marginesie nalezy
wskazadé, iz w niniejszej sprawie pozwana nie podnosila, aby zgon M. S. (1) nastapil na skutek nieszczedliwego wypadku
oraz z powodu zawalu serca lub udaru mozgowego, objetych ochrong ubezpieczeniowa w ramach wskazanej umowy
ubezpieczenia.

Niezasadny jest rowniez zarzut naruszenia przez powoda zasad wspolzycia spolecznego. Zgodnie z art. 5 k.c., nie
mozna czyni¢ ze swego prawa uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub z zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za
wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Artykul 5 k.c. jest jednym z przepisow k.c. zawierajacych tzw. klauzule generalne. Celem stanowienia przepisow
je zawierajacych jest nadanie normom prawnym elastycznoSci umozliwiajacej wlaSciwe stosowanie prawa w
zmieniajacych sie warunkach spolecznych i gospodarczych oraz wydawanie stusznych rozstrzygnie¢ w wyjatkowych
przypadkach, odbiegajacych pod jakim$ wzgledem od sytuacji stypizowanej, opisanej w przepisach prawnych.
Ogoblnie ujmujac, przepisy zawierajace klauzule generalne stuzg przede wszystkim zapewnieniu zgodno$ci norm
prawnych i opartych na tych normach rozstrzygnie¢ indywidualnych z obowigzujacymi w spoleczenstwie normami
pozaprawnymi, zwlaszcza moralnymi. W doktrynie i orzecznictwie zgodnie podkre§la sie, ze przy przyjmowaniu
naduzycia prawa konieczne jest zachowanie szczego6lnej ostroznosci. W praktyce, winno to nastepowaé w sytuacjach
wyjatkowych. Nalezy przy tym mie¢ na wzgledzie dwie zasadnicze okoliczno$ci, a mianowicie, ze domniemywa
sie, iz osoba korzystajaca ze swego prawa czyni to w sposéb zgodny z zasadami wspdlzycia spolecznego oraz ze
odwolanie sie zwlaszcza ogolnikowo do klauzul generalnych przewidzianych w art. 5 k.c. nie moze podwazaé posrednio
mocy obowiazujacych przepisow prawnych (por. wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 7 maja 2003
roku, IV CKN 120/01, opubl. L.). W judykaturze wskazuje sie, ze zastosowanie art. 5 k.c. wymaga wszechstronnej
oceny caloksztaltu szczego6lnych okoliczno$ci rozpatrywanego wypadku, w $cistym powigzaniu z konkretnym stanem



faktycznym. Podkresla sie takze, iz nie mozna powolywaé sie ogblnie na nieokre$lone zasady wspolzycia, lecz nalezy
konkretnie wskazaé, jaka z przyjetych w spoleczenstwie zasad wspdlzycia spolecznego doznalaby naruszenia w
konkretnej sytuacji (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 27 czerwca 2001 r., II CKN 604/00, opubl. OSNC
2002 rok, z. 3, poz. 32, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 14 pazdziernika 1998 roku, Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 7 maja 2003 r., IV CKN 120/01, L.; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 maja 2002 roku, IV CKN 1095/00,
niepubl.; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia z 14 pazdziernika 1998 roku, I CKN 928/97, OSN 1999, Nt 4, poz. 75). Istota
prawa cywilnego jest strzezenie praw podmiotowych, a zatem wszelkie rozstrzygniecia prowadzace do redukeji badz
unicestwienia tych praw wymagaja z jednej strony ostroznosci, a z drugiej bardzo wnikliwego rozwazenia wszystkich
aspektow rozpoznawanego wypadku. Zasady wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 5 k.c. sg bowiem pojeciem
pozostajacym w nierozlacznym zwigzku z catoksztaltem okoliczno$ci danej sprawy i w takim calo$ciowym ujeciu
wyznaczaja podstawy, granice i kierunki jej rozstrzygniecia w wyjatkowych sytuacjach, ktore przepis ten ma na
wzgledzie. Dlatego, jak wskazano powyzej, dla zastosowania art. 5 k.c. konieczna jest ocena caloksztaltu szczegbdlnych
okoliczno$ci danego wypadku w Scistym powigzaniu naduzycia prawa z konkretnym stanem faktycznym (tak m.in. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 22 listopada 1994 roku, I CRN 127/94, opubl. L.). Na tre$¢ zasad wspoétzycia spotecznego
skladaja sie elementy etyczne i socjologiczne ksztaltowane przez oceny moralne i spoleczne stanowiace uzupelnienie
porzadku prawnego. Zatem przez zasady wspoéltzycia spolecznego nalezy rozumie¢ podstawowe zasady etycznego i
uczciwego postepowania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2002 roku, IV CKN 1095/00, opubl. Legalis
oraz wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 13 listopada 1991 roku, I ACr 411/91, opubl. Wokanda 1992 rok,
nr 4, s.30).

Ciezar dowodu istnienia okolicznoéci faktycznych uzasadniajacych zarzut naruszenia zasad wspodlzycia spolecznego
spoczywa na tym, kto ten zarzut podnosi. W realiach niniejszej sprawy, pozwana nie wskazala zadnej konkretnej
zasady wspolzycia spolecznego, ktorej naruszenie mialoby stanowié¢ dochodzenie przez powoda przystugujacych mu
roszczen z tytulu umowy pozyczki zawartej z M. S. (1) ani nie wykazala, ze taka zasada wystepuje w powszechnie
akceptowanym w spoleczenstwie systemie warto$ci, zasad etycznych i uczciwego postepowania, ani ze okreSlone
zachowanie powoda mozna zakwalifikowac jako naduzycie prawa nie zastlugujace na poparcie z punktu widzenia zasad
wspolzycia spolecznego.

Zadanie przez powoda zaplaty naleznosci z tytulu umowy pozyczki od spadkobiercéw pozyczkobiorcy jest
wykonywaniem przystugujacego powodowi jako wierzycielowi uprawnienia do zadania spelnienia $§wiadczenia.
Whbrew twierdzeniom pozwanej, nie sposéb przyjaé, iz owo zadanie pozostaje w sprzecznos$ci z zasadami wspolzycia
spolecznego z uwagi na fakt, iz powod skierowal swe zadanie przeciwko spadkobiercom M. S. (1), a nie przeciwko
Towarzystwu (...) Wzajemnych Spoldzielczych Kas Oszczedno$ciowo — Kredytowych, w ktérym M. S. (1) posiadal
Grupowe Ubezpieczenie Nastepstw Nieszczedliwych Wypadkéw A. a takze z tego powodu, iz powdd nie informowal
pozwanej o tre$ci umowy ubezpieczenia, przez co uniemozliwilo jej dochodzenie roszczen z umowy ubezpieczenia
przed uplywem terminu przedawnienia. Na uwage zastluguje bezsporna okoliczno$é, iz umowa pozyczki z dnia 1
kwietnia 2009 roku byta zabezpieczona cesja wierzytelno$ci przystugujacej pozyczkobiorcy z umowy ubezpieczenia
grupowego ATUT. W konsekwencji, zgodnie z przepisem art.509 k.c., wierzytelno$¢ z owej umowy ubezpieczenia
przystuguje powodowi, a nie spadkobiercom M. S. (1). Albowiem, skoro M. S. (1) przed $miercia przeniost wskazang
wierzytelno$¢ z umowy ubezpieczenia na rzecz powoda, nie wchodzita ona w sktad spadku po nim. W konsekwencji,
owa wierzytelno$¢ z umowy ubezpieczenia nie mogla przej$¢ w drodze dziedziczenia na jego spadkobiercow i by¢
przez nich dochodzona. W tej sytuacji, powod nie mial obowigzku informowania przedstawicieli ustawowych W. S. o
warunkach ubezpieczenia grupowego ATUT. Spdldzielcza Kasa Oszczednoéciowo-Kredytowa im. F. S. z siedziba w G.
mogla zdecydowa¢é przeciwko komu bedzie dochodzié¢ roszczen. Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, powo6d po uzyskaniu informacji o zgonie pozyczkobiorcy wystapil w pierwszym rzedzie z wnioskiem
o wyplate Swiadczenia z ubezpieczenia A. Na skutek odmowy wyplaty Swiadczenia z umowy ubezpieczenia, powod
podjal czynnosci celem ustalenia kregu spadkobiercow zmarlego, w wyniku ktorych skierowal wezwanie do zaplaty
do pozwanej W. S., a nastepnie w braku reakcji na to wezwanie wytoczyl powddztwo o zaplate. Takie postepowanie
powoda nie sposéb uznac¢ za naruszajace zasady wspotzycia spolecznego. Nie stanowi takze naruszenia owych zasad
fakt wystapienia przez powoda z powddztwem tuz przed uplywem terminu przedawnienia. Albowiem, wierzyciel ma



prawo wytoczy¢ powoddztwo o nalezne mu $wiadczenie az do momentu przedawnienia roszczenia i jego uprawnienie
w tym zakresie nie jest ograniczone zadnym innym terminem.

Na marginesie rozwazan wskaza¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom pelnomocnika pozwanej, przedstawiciele ustawowi
maloletniej pozwanej mieli wiedze o fakcie ubezpieczenia umowy pozyczki zawartej z M. S. (1) juz w chwili doreczenia
wezwania do zaplaty, do ktdrego zalaczono kopie umowy pozyczki, w ktorej zawarto informacje o ubezpieczeniu. W
Swietle zgromadzonych dowodow, strona pozwana nie zareagowala na wezwanie, nie odnosila sie rowniez do kwestii
ubezpieczenia umowy pozyczki. Ponadto, tre$¢ sprzeciwu pozwanej W. S. z dnia 3 grudnia 2012 roku $wiadczy o tym,
Ze pozwana miala wowczas wiedze o ubezpieczeniu umowy pozyczki.

Powo6d nie moze ponosi¢ ujemnych konsekwencji nie wywiazania sie przez pozyczkobiorce z obowiazkow
wynikajacych z umowy pozyczki. Ujemne nastepstwa niesplacenia przez pozyczkobiorce pozyczki nie moga byé
usuwane przez zastosowanie art. 5 k.c. Argumentacja pozwanej w istocie sprowadza sie do proby przerzucenia na
strone powodowa konsekwencji bezczynnosci jej przedstawicieli ustawowych pozwanej zaréwno w kwestii zlozenia
skutecznego o$wiadczenia o odrzuceniu spadku jak i odniesienia sie do wezwania do zaplaty.

Pelnomocnik pozwanej na rozprawie w dniu 28 listopada 2017 roku powolywal sie rowniez na wyzysk, wskazujac, ze
powdd wykorzystal przymusows sytuacje zaciagniecia kredytu przez spadkodawce. Zarzucat tez, iz umowa pozyczki
jest sprzeczna z dobrymi obyczajami, podnoszac, ze wzorzec umowy zostat sporzadzony przez powoda.

W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, iz zarzut te sg w $wietle przepisu art.207 § 6 k.p.c. sp6Znione. Zarzadzeniem
z dnia 19 kwietnia 2017 roku, doreczonym w dniu 26 kwietnia 2017 roku, Sad udzielil pelnomocnikowi pozwane;j
terminu 14 dni na: zlozenie pisma procesowego, w ktoérym sprecyzuje aktualne stanowisko pozwanej w sprawie — pod
rygorem zwrotu pisma oraz zgloszenie wszelkich twierdzen, zarzutéw i dowoddéw pod rygorem ich pominiecia jako
sp6znionych. W zakre$lonym terminie pelnomocnik pozwanej nie zglosit zarzutu, jakoby umowa pozyczki zawarta z
M. S. (1) byta dotknieta wyzyskiem ani zarzutu sprzecznoSci jej postanowien z dobrymi obyczajami. Nie wykazal tez,
aby pozwana nie zglosila owego zarzutu bez swojej winy albo zeby jego zgloszenie na ostatniej rozprawie uzasadnialy
inne wyjatkowe okolicznosci.

Po drugie, wskazane zarzuty nie zaslugiwaly na uwzglednienie takze z innych wzgledow.

Zgodnie z art. 720 § 1 k.c., przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$¢ na wlasnosé biorgcego
okreslong iloé¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowiazuje sie zwrocié te sama ilo$é
pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci.

Stosownie do z art.388 § 1 k.c. jezeli jedna ze stron, wyzyskujac przymusowe polozenie, niedolestwo lub
niedo$wiadczenie drugiej strony, w zamian za swoje Swiadczenie przyjmuje albo zastrzega dla siebie lub dla osoby
trzeciej $wiadczenie, ktorego warto$¢ w chwili zawarcia umowy przewyzsza w razacym stopniu warto$¢ jej wlasnego
Swiadczenia, druga strona moze zadac¢ zmniejszenia swego $wiadczenia lub zwiekszenia naleznego jej $§wiadczenia,
a w wypadku gdy jedno i drugie byloby nadmiernie utrudnione, moze ona zadaé¢ uniewaznienia umowy. Zgodnie
z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, ktéry Sad Rejonowy podziela, instytucja wyzysku znajduje
zastosowanie wylacznie przy tzw. umowach wzajemnych, ktére polegaja na tym, ze $wiadczenie jednej strony jest
odpowiednikiem (ekwiwalentem) §wiadczenia drugiej strony umowy (tak m.in. Z. Radwanski, w: System Prawa
Cywilnego, t. 3, s. 387; W. Popiolek, w: K. Pietrzykowski, KC. Komentarz, t. 1, 2008, art. 388, Nb 3; Cz. Zulawska, w:
G. Bieniek (red.), Komentarz, s. 161; A. Olejniczak, w: A. Kidyba (red.), KC. Komentarz, t. 3, 2010, S. 240).

Umowa pozyczki cho¢ jest umowa dwustronnie zobowiazujaca, nie jest umowa wzajemna. Zwrot przedmiotu pozyczki
nie stanowi ekwiwalentu $wiadczenia pozyczkodawcy. Takze ewentualna odplata pozyczkobiorcy za uzyskanie
mozliwo$ci korzystania z przedmiotu pozyczki przez pewien okres nie jest uwazana za taki ekwiwalent (por. np. A.
Szpunar, ,,0 umowie pozyczki”, Panstwo i Prawo 1992 rok, z. 12; L. M. Kostowski, w: Komentarz 1972, t. 2, s. 1517;
W. Pyziol, w: System Prawa Prywatnego, t. 8, s. 297; J. Golaczynski, w: Gniewek, Komentarz KC 2011, s. 1223; T.
Justynski, ,Relacja miedzy art. 58 § 2 k.c. a art. 388 k.c. w kontekscie nadmiernych odsetek umownych”, PS 2004,



Nr 1; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 czerwca 2002 roku, I CKN 378/01, Legalis;). Skoro umowa pozyczki nie jest
umowa wzajemna, nie mozna w odniesieniu do niej méwi¢ o wystapieniu wady w postaci wyzysku.

Ponadto, pozwana nie udowodnila (a nawet nie zglosila w tym zakresie zadnych wnioskéw dowodowych), aby powod
istotnie wyzyskal przymusowe polozenie M. S. (1) ani na czym owo przymusowe polozenie mialoby polegac. Sam fakt,
iz M. S. (1) chcial zaciagnaé pozyczke, w tym w celu splaty innych zobowiazan, nie stanowi spelienia przestanek z
art.388 § 1 k.c.

Odnoszac sie do zarzutu sprzeczno$ci przedmiotowej umowy pozyczki zawartej przy uzyciu wzorca z dobrymi
obyczajami, wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z art. 384 § 1 k.c., w brzmieniu obowigzujacym w chwili zawarcia umowy,
ustalony przez jedna ze stron wzorzec umowy, w szczegblnosci ogblne warunki uméw, wzoér umowy, regulamin,

wigze druga strone, jezeli zostal jej doreczony przed zawarciem umowy. Natomiast, jak wynika z art. 385" § 1
k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub

wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. W $wietle § 2 art. 385" k.c., jezeli postanowienie

umowy zgodnie z art. 385" § 1 k.c. nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Za$, za
nieuzgodnione indywidualnie uwaza sie te postanowienia umowy, na ktorych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego
wplywu. W szczeg6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Natomiast, oceny zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tresé¢, okolicznosci zawarcia
oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny
(art. 385° k.c.). Z kolei, przepis art. 3852 k.c. zawiera przykladowe wyliczenie najczeéciej w praktyce wystepujacych
niedozwolonych postanowienn umownych.

Jak wynika z powyzszych przepiséw, sam fakt zawarcia umowy przy uzyciu wzorca nie przesadza o jej sprzecznoSci
z dobrymi obyczajami i nie powoduje jej automatycznej niewazno$ci czy tez braku zwigzania konsumenta jej
postanowieniami. Ponadto, na uwage zasluguje okolicznosé, iz zarzut sprzecznosSci z dobrymi obyczajami moze
dotyczy¢ jedynie skonkretyzowanych postanowien umownych, gdyz nawet w przypadku wystapienia sytuacji

wskazanej w z art. 385" § 1 k.c. strony sa zwigzane pozostalymi postanowieniami umownymi.

Pozwana reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika nie sprecyzowala zarzutu sprzecznoéci postanowien
umowy pozyczki z dobrymi obyczajami, nie wskazala, ktére z owych postanowien mialoby narusza¢ dobre obyczaje i
na czym ich naruszenie mialoby polega¢ ani nie udowodnila swych twierdzen w tym zakresie.

Jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, pozyczkodawca M. S. (1) podpisujac umowe
pozyczki pokwitowal jednocze$nie fakt otrzymania zalgcznika numer 1 do umowy w postaci Regulaminu udzielania
kredytow i pozyczek w (...), zalacznika numer 2 w postaci planu splaty pozyczki, a takze zestawienia szacunkowych
kosztow postepowania sadowego i egzekucyjnego, do poniesienia ktorych zobowiazany bedzie pozyczkobiorca w
przypadku skierowania sprawy na droge postepowania sagdowego, a takze wzoru o$wiadczenia o odstgpieniu od
umowy oraz tabeli optat (...) im. (...).

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu, M. S. (1) byl zwiazany nie tylko postanowieniami zawartej z powodem
umowy pozyczki, ale takze postanowieniami Regulaminu udzielania kredytéw i pozyczek w (...) oraz planu splaty
pozyczki.

Konkludujac, powodztwo zastugiwato na uwzglednienie co do zasady.



Ze zlozonych przez powoda do akt sprawy dokumentéw, w tym raportu splaty i zestawienia operacji na rachunku,
wynika, iz zadluzenie M. S. (1) na dzien 22 sierpnia 2012 roku opiewalo na kwote 26.996,75 zl, tym kwota 16.331,99
z} z tytulu kapitalu, kwota 123,50 zt z odsetek umownych i kwota 10.541,26 zl z tytulu odsetek karnych.

Powod zadal od dochodzonej pozwem kwoty 26.996,75 zt dalszych odsetek umownych w wysokos$ci czterokrotnosci
stopy kredytu lombardowego NBP od dnia wniesienia pozwu (czyli od dnia 22 sierpnia 2012 roku) do dnia zaplaty.

Stosownie do brzmienia art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac¢ odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponidst szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Natomiast w mysl § 2 przywolanego przepisu, jezeli
stopa odsetek za opdznienie nie byla z géry oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe (od 1 stycznia 2016 roku odsetki
ustawowe za opdznienie). Jednakze, gdy wierzytelno$¢ jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej niz stopa ustawowa,
wierzyciel moze zadaé odsetek za opdznienie wedlug tej wyzszej stopy (§ 2).

Powyzsza regulacja uprawnia do stwierdzenia, iz Swiadczenie odsetkowe jest nalezne wierzycielowi niezaleznie od
winy dluznika, a zatem dla wykazania zasadnoSci roszczenia in concreto wystarczy udowodnienie, iz dluznik byl
obowiazany do §wiadczenia pienieznego, ktorego nie wykonal w terminie. Odpowiedzialno$éc¢ dtuznika z tytulu odsetek
ma wiec charakter zobiektywizowany, bowiem dla jej bytu obojetne jest, czy dluznik popadl w opdznienie zwykle
czy tez w opoznienie kwalifikowane, zawinione czyli w zwloke (zob. K. Zagrobelny ,Komentarz. Kodeks cywilny.”
pod red. E. Gniewka Warszawa 2014). Dluznik nie moze sie zwolni¢ z obowiazku zaplaty odsetek przez wykazanie,
ze nie ponosi odpowiedzialnoSci za okolicznoS$ci, ktére spowodowaly op6znienie (np. wyrok Sadu Najwyzszego z
23 marca 1977 roku, II CR 63/77, PUG 1977 rok, Nr 8-9, Kodeks cywilny. Komentarz.” pod red. prof. dr hab.
Krzysztofa Pietrzykowskiego, 2011 rok). Rezim odpowiedzialnosSci dluznika jest tu bardzo surowy (odpowiedzialno$¢
ma charakter tak zwanej odpowiedzialnoSci absolutnej), poniewaz dtuznik nie moze uwolnié sie od niej ani przez
ekskulpacje, ani przez powolanie sie na okolicznoéci egzoneracyjne. Odsetki naleza sie za caly czas opdZnienia,
poczawszy od dnia wymagalno$ci dlugu (por. A. Janiak, glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z 28 maja 1999 roku,
III CKN 196/98, OSP 2000 rok, Nr 7-8, poz. 115, Kodeks cywilny. Komentarz.” pod red. prof. dr hab. Krzysztofa
Pietrzykowskiego, 2011 rok).

Natomiast, stosownie do przepisu art. 482 § 1 k.c., od zaleglych odsetek mozna zgdaé odsetek za opdznienie dopiero
od chwili wytoczenia o nie powddztwa, chyba ze po powstaniu zaleglo$ci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych
odsetek do dluznej sumy.

Zgodnie z art. 359 § 2" k.c., w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy pozyczki z dnia 1 kwietnia 2009
roku i do dnia 1 stycznia 2016 roku, maksymalna wysoko$¢ odsetek wynikajacych z czynno$ci prawnej nie moze w
stosunku rocznym przekraczaé czterokrotnoSci stopy kredytu lombardowego NBP (odsetki maksymalne).

W niniejszej sprawie zgodnie z pkt 23 umowy pozyczki oraz w $wietle § 24 ust. 2 Regulaminu Udzielania Kredytow i
P. przez (...) od niesplaconego w caloéci lub czeSci kapitalu, a od dnia wniesienia powodztwa od calo$ci zadluzenia,
powdd byl uprawniony do naliczania odsetek umownych w wysokos$ci czterokrotnosci wysokosci stopy kredytu
lombardowego NBP.

Z kolei, w éwietle obowigzujacego od dnia 1 stycznia 2016 roku, brzmienia przepisu art. 481 § 2'k.c., maksymalna
wysoko$¢ odsetek za opdZnienie nie moze w stosunku rocznym przekracza¢ dwukrotnos$ci wysokosci odsetek
ustawowych za opdznienie (odsetki maksymalne za opdznienie).

Stopa kredytu lombardowego NBP w okresie od 25 czerwca 2009 roku do 19 stycznia 2011 roku wynosila 5%, w okresie
od 20 stycznia 2011 roku do 5 kwietnia 2011 roku — 5,25%, w okresie od 6 kwietnia 2011 roku do 11 maja 2011 roku —
5,5%, w okresie od 12 maja 2011 roku do 8 czerwca 2011 roku — 5,75%, w okresie od 9 czerwca 2011 roku do 9 maja
2012 roku — 6%, w okresie od 10 maja 2012 roku do 7 listopada 2012 roku — 6,25%. A zatem, kwota 10.541,26 zt z
tytulu odsetek karnych zostala przez powoda wyliczona prawidlowo.



Natomiast, stopa kredytu lombardowego NBP w okresie w okresie od 5 marca 2015 roku do chwili obecnej wynosi
2,5% w stosunku rocznym. Za$ aktualna, obowiazujaca od dnia 1 stycznia 2016 roku, wysokosé odsetek ustawowych
wynosi 5% w stosunku rocznym (Obwieszczenie Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie wysoko$ci odsetek ustawowych
z dnia 7 stycznia 2016 roku, M.P. z 2016 r. poz. 46), a odsetek ustawowych za opdznienie 7% w stosunku rocznym
(Obwieszczenie Ministra Sprawiedliwosci w sprawie wysokosci odsetek ustawowych za op6Znienie z dnia 7 stycznia
2016 roku, M.P. z 2016 r. poz. 47).

A zatem, od dnia 1 stycznia 2016 roku do chwili wyrokowania wysoko$é odsetek umownych zadanych przez powoda, w
wysokosci czterokrotnosSci wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP, nie przekroczyla wysokoSci maksymalnych
odsetek za op6znienie.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie przepisu art.481 § 11 2 k.c. oraz art.482 § 1 k.c., Sad zasadzil od kwoty
26.996,75 zl odsetki umowne w wysokoSci czterokrotnos$ci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 22 sierpnia
2012 roku do dnia zaplaty. Jednocze$nie, majgc na uwadze okolicznoé¢, ze taka sytuacja, iz odsetki umowne w
wysokosci czterokrotno$ci wysokoéci stopy kredytu lombardowego NBP przekrocza wysoko$¢ maksymalnych odsetek

za opOznienie, moze nastapi¢ w przyszloéci oraz treéé art. 481 § 2 k.c., zgodnie z ktorym jezeli wysoko$¢ odsetek za
opOznienie przekracza wysoko$¢ odsetek maksymalnych za opdznienie, naleza sie odsetki maksymalne za op6Znienie,
nalezalo zastrzec, ze od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty odsetki umowne za opdznienie nie moga przekraczaé
dwukrotnoéci wysoko$ci odsetek ustawowych za opdznienie.

Wobec braku dzialu spadku po M. S. (1) odpowiedzialnoéé spadkobiercow za dtugi spadkowe ma charakter solidarny
(art.1034 § 1 k.c.). W konsekwencji, odpowiedzialno$é pozwanej W. S. z tytutu przedmiotowej pozyczki ma charakter
solidarny z odpowiedzialno$cia J. S. (1), w stosunku do ktorego wydano prawomocny nakaz zaplaty.

A zatem, w $wietle zlozonych do akt sprawy dokumentéw w postaci umowy pozyczki, Regulaminu Udzielania
Kredytow i P. przez (...) im. (...) w G., Statutu Spoéldzielczej Kasy OszczednoSciowo- Kredytowej im. F. S. z siedzibg w
G., a takze przedlozonych raportéw splaty, powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calo$ci z tym zastrzezeniem,
iz ze od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty odsetki umowne nie moga przekracza¢ dwukrotnos$ci wysokosci
odsetek ustawowych za opdznienie, a odpowiedzialnoé¢ W. S. ma charakter solidarny z odpowiedzialno$cig J. S. (1),
w stosunku do ktérego uprawomocnil sie nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 24 pazdziernika 2012
roku, wydany przez Referendarza Sagdowego Sadu Rejonowego w Kutnie, w sprawie o sygnaturze akt I Nc 776/12.

Przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza nie powoduje zwolnienia spadkobiercy od dlugéw spadkowych,
niezaleznie od faktycznego stanu czynnego spadku. Natomiast, zgodnie z art. 319 k.p.c. jezeli pozwany ponosi
odpowiedzialnoé¢ z okreSlonych przedmiotéw majatkowych albo do wysokosci ich wartoSci, sad moze, nie
wymieniajac tych przedmiotéw ani ich wartosci, uwzglednié¢ powodztwo zastrzegajac pozwanemu prawo do
powolania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnoéci. Powolany przepis nie daje
podstawy do oddalenia powo6dztwa na tej podstawie, ze brak jest majatku spadkowego, w przypadku ograniczenia
zakresu odpowiedzialnoéci dluznika za dlug spadkowy do warto$ci stanu czynnego spadku (przyjecie spadku z
dobrodziejstwem inwentarza z art. 1031 § 2 k.c.). Ustalenie, czy istnieje spadek (majatek) pozwalajacy na zaspokojenie
przypadajacej od dluznika nalezno$ci, nalezy bowiem do postepowania egzekucyjnego (tak miedzy innymi Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 9 wrze$nia 1976 roku, IV PR 135/76, OSNC 1977 rok, Nr 4, poz. 80).

Dlatego tez, majac na uwadze tres$¢ przepisu art.319 k.p.c. i ugruntowane stanowisko judykatury w zakresie sposobu
jego stosowania, Sad w punkcie 2 wyroku zastrzegt pozwanej W. S. prawo do powolania sie w toku postepowania
egzekucyjnego prowadzonego na podstawie niniejszego wyroku na ograniczenie odpowiedzialnosci do wartoéci stanu
czynnego spadku po M. S. (1), ktéry zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z dnia
2 grudnia 2016 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt IT Ns 795/14, nabyla z dobrodziejstwem inwentarza.

Powdd wygral proces, a pozwana go przegrala. A zatem, zgodnie z przepisem art. 98 § 1 k.p.c., przewidujacym
zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu, pozwana zobowigzana byla wroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty



niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Powdd poniost koszty procesu w postaci:
oplaty od pozwu w kwocie 1.350 zl, oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zl oraz wynagrodzenia
pelnomocnika w osobie radcy prawnego w kwocie 2.400 zl (§ 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zmn.).
Sad nie obciazyl pozwanej obowigzkiem zwrotu tych kosztow na podstawie przepisu art.102 k.p.c., zgodnie z ktérym
w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzié od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie
obcigzac jej w ogole kosztami.

Rozstrzygajac wniosek strony pozwanej o nie obcigzanie jej kosztami procesu, Sad zwazyl, iz w art. 102 k.p.c.
ustawodawca odwoluje sie do pojecia ,wypadkéw szczegblnie uzasadnionych”. Takie sformulowanie wprawdzie
nie jest klauzula generalng, jednak opiera sie na zwrocie niedookre$lonym, ktéry moze odsyla¢ réowniez do
argumentéw natury aksjologicznej. Regulacja ta znajdzie zastosowanie w wyjatkowych sytuacjach, gdy z uwagi
na okoliczno$ci konkretnej sprawy, zastosowanie regut ogoélnych k.p.c. dotyczacych zwrotu kosztu procesu byloby
nieuzasadnione. Podkreéli¢ nalezy, ze zastosowanie przez sad art. 102 k.p.c. powinno by¢ bowiem oceniane w
caloksztalcie okolicznoéci, ktore uzasadnialyby odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu
w przedmiocie kosztow procesu. Do kregu tych okolicznoéci nalezy zaliczyé zar6wno fakty zwiazane z samym
przebiegiem procesu, jak i fakty lezace na zewnatrz procesu, zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego (sytuacji
zyciowej) stron. Okoliczno$ci te powinny by¢ nadto oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspolzycia
spolecznego (vide: postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 1974 roku, II CZ 223/73, Lex nr 7379). Przepis
art. 102 k.p.c. ustanawia zasade slusznosci, bedaca odstepstwem od zasady odpowiedzialno$ci za wynik procesu.
Jest rozwigzaniem szczegbdlnym, niepodlegajacym wykladni rozszerzajacej, wykluczajacym stosowanie wszelkich
uogolnien, wymagajacym do swego zastosowania wystapienia wyjatkowych okolicznoS$ci. Nie konkretyzuje on pojecia
wypadkow szczegdlnie uzasadnionych, pozostawiajgc ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoS$ci
danej sprawy, sadowi (por. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1973 roku, II CZ 210/73,
LEX nr 7366). Sposob skorzystania z przepisu art. 102 k.p.c. jest suwerennym uprawnieniem jurysdykcyjnym sadu
orzekajacego i do jego oceny nalezy przesadzenie, czy wystapil szczegolnie uzasadniony wypadek, ktéry uzasadnia
odstapienie, a jesli tak to, w jakim zakresie, od generalnej zasady obcigzenia kosztami procesu strony przegrywajacej
spor (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 2006 r., III CK 221/05, L.).

W niniejszej sprawie, pozwana jest osoba maloletnia. Pozostaje we wspolnym gospodarstwie domowym z rodzicami
J. S. (2) i P. S., z ktorych tylko ojciec posiada zatrudnienie. Uzyskiwane przez ojca pozwanej dochody pokrywaja
niezbedne comiesieczne wydatki rodziny z tytulu oplat za mieszkanie i media, zakupu zZywno$ci i odziezy oraz
utrzymania pozwanej. Koszty procesu poniesione przez powoda przekraczaja wysoko$é miesiecznego dochodu rodziny
pozwanej. Dodatkowo wskazaé nalezy, iz powod korzysta ze stalej obstugi prawnej. Z tych wzgledéw, Sad nie obciazyt
pozwanej obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz powoda.



