Sygn. akt IT C 261/13

UZASADNIENIE

W pozwie zlozonym 17 stycznia 2013 r. J. S. (1) wniosla o zasadzenie od (...) Spolki Akeyjnej w S. kwoty 10
100 zlotych tytulem czeSciowego zado$cuczynienia oraz odszkodowania za krzywde i szkode wywolana wypadkiem
komunikacyjnym z 10 czerwca 2011 r., z ustawowymi odsetkami od 15 listopada 2012 r. do dnia zaplaty. Nadto wniosla
o zasadzenie kosztow procesu i kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Powodka wskazala, ze 10 czerwea 2011 r. doszto do wypadku drogowego: na przejezdzie dla rowerzystow kierujacy F.
(...) uderzyl w powddke jadaca rowerem. W nastepstwie zdarzenia J. S. (1) doznala urazu glowy ze wstrzaénieniem
mozgu, ztamania koSci strzaltkowej lewej, rany tluczonej okolicy skroniowej lewej i urazu wielomiejscowego .

Pojazd sprawcy byl ubezpieczony od odpowiedzialnoséci cywilnej w pozwanym towarzystwie ubezpieczen, za$
pozwany przyjal odpowiedzialno$é za szkode wyplacajac bezsporna kwote 8 200,41 zlotych, stanowiacg jedynie czesé
dochodzonego roszczenia.

W piSmie przygotowawczym, ktére wplynelo 3 czerwca 2013 r. pelnomocnik powodki sprecyzowal, ze na kwote
dochodzong pozwem skladaja sie: 9 281 zlotych zado$¢uczynienia i 819 zlotych tytulem odszkodowania. Wyliczenie
kwoty odszkodowania zostalo przedstawione na stronie 4 pozwu. Skladaja sie na nig: koszty leczenia, konsultacji
ortopedycznej, lekow oraz koszty opieki i wyreki pomniejszone o wyptacona dobrowolnie kwote przez pozwanego.

W kolejnym pi$mie przygotowawczym, ktére wplynelo 5 listopada 2014 r. pelnomocnik powddki rozszerzyl
powddztwo i wnibslt o zasadzenie na jej rzecz, w miejsce pierwotnie dochodzonych kwot:

- 20 000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od 15 listopada 2012 roku do dnia zaplaty;

- 1 788 zlotych tytulem odszkodowania obejmujacego koszty opieki i wyreki §wiadczonej przez osoby najblizsze z
ustawowymi odsetkami od 15 listopada 2012 roku do dnia zaplaty.

[pozew k. 2-7, pisma przygotowawcze k. 86-87, 178 i to samo k. 204]

W odpowiedzi na pozew (...) SA w S. wniosto o oddalenie powodztwa w catoéci oraz o zasgdzenie od powoda na
jego rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Pozwany nie uznal
powddztwa w zadnej czeéci. Nie kwestionowal zasady swojej odpowiedzialno$ci, jednakze w jego ocenie wyplacona w
toku postepowania likwidacyjnego kwota 7 000 zlotych tytutem zadoSéuczynienia oraz kwota 1 176 zlotych tytutem
ewentualnych kosztow opieki i kwota 24,41 zlotych tytulem zwrotu kosztow leczenia w caloSci rekompensuja doznana
przez powddke szkode, czynigc zadanie dalszego zadoSéuczynienia oraz odszkodowania niezasadnym.

Strona pozwana wskazala, Ze roszczenie w pozwie nie zostalo dostatecznie sprecyzowane. Poza tym podniosla, ze u
powodki w dniu wypadku stwierdzono we krwi 0,03 %o alkoholu, co wprawdzie jest wartoScia dopuszczalng, niemniej
jednak co do zasady poruszanie sie w stanie po spozyciu alkoholu, nawet rowerem, nalezy uzna¢ za niedopuszczalne.
Daje to podstawe do sformulowania zarzutu przyczynienia sie poszkodowanej do powstania szkody.

[odpowiedZ na pozew k. 51-53, pismo przygotowawcze k. 182-183]

W piSmie zlozonym 13 listopada 2014 r. pelnomocnik pozwanego poinformowal, Ze nastapilo polaczenie (...) Spotki
Akcyjnej z (...) Spdtka Akeyjna poprzez przejecie — w drodze przeniesienia calego majatku (...) SAna (...) SA moca
uchwaly dnia 9.10.2014 roku.

[pismo pozwanego k. 182-183]

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:



W dniu 10 czerwca 2011 r. w E. na ul. (...) I przy posesji nr (...) mial miejsce wypadek drogowy: kierujacy samochodem
marki F. o nrre. (...) jadac lewym pasem ruchu nie zastosowal sie do czerwonego sygnatu $wietlnego, nie zachowal
szczegoblnej ostrozno$ci podcezas dojezdzania do wyznaczonego miejsca dla pieszych, nie ustapit pierwszenstwa i w
wyniku tego doprowadzil do zderzenia z J. S. (1) jadaca rowerem, przejezdzajaca wyznaczong $ciezka rowerowa
biegnaca wzdtuz przejscia dla pieszych.

Sprawca zdarzenia zawarl umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w
pozwanym Towarzystwie (...). Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi z dnia 7 listopada 2011
r. (sygn. akt VI K 1393/11) zostal uznany za winnego popelnienia czynu z art. 177 § 1 k.k.

[okolicznoéci bezsporne, wyrok SR dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi z 7.11.2011 1. k. 64-65, notatka urzedowa k. 1i 2,
w zalaczonych aktach VI K 1393/11, zeznania powodki k. 218 i 237, zeznania $wiadka J. S. (2) k. 235 i 237]

W dniu poprzedzajacym wypadek powodka spotkala sie ze znajomymi. Podczas spotkania wypila jedno piwo.
[zeznania powddki k. 237]

Bezposrednio po wypadku J. S. (1) zostala przewieziona karetka pogotowia ratunkowego do szpitala im. M. K. w L.,
w ktérym przebywata do dnia 13 czerwca 2011 1.

U powddki stwierdzono uraz wielonarzadowy, wstrzaénienie mézgu, rane thluczong okolicy skroniowej lewej i ztamanie
kosci strzatkowej lewej. Wykonano powddce badania, w tym tomografie komputerowa glowy i odcinka szyjnego
kregostupa; skonsultowano ortopedycznie i neurologicznie.

Badania dodatkowe wykazaly 0,03 %o alkoholu we krwi powodki.

Na czas hospitalizacji ustabilizowano jej lewa koniczyne dolng szyna gipsowa stopowo — podudziowa. Po kilkudniowe;j
obserwacji poszkodowang wypisano ze szpitala z zaleceniami dalszej opieki w poradni neurologicznej i ortopedyczne;j.

Powodka kontynuowala leczenie po wypisaniu jej ze szpitala, leczyla sie glownie u lekarza ortopedy, jeden raz byta
rowniez u neurologa.

[kopie: kart informacyjnych k. 17-19, zeznania powédki k. 218 i 237, zeznania $§wiadka J. S. (2) k. 235]
J.S. (1) przebywala na zwolnieniu lekarskim w okresie od dnia 10 czerwca 2011 roku do dnia 16 wrzeénia 2011 roku.
[kopia zaswiadczen lekarskich k. 21-24]

Po wypadku J. S. (1) miala ograniczong sprawno$¢ ogélng, dlatego w pierwszych 4 tygodniach potrzebowala pomocy
0s0Ob trzecich przy czynnoSciach higienicznych, ubieraniu i innych czynno$ciach codziennych w wymiarze okoto 4
godzin dziennie. Od piatego tygodnia ta pomoc byla potrzebna w wymiarze 3 godzin dziennie, a po zdjeciu gipsu
(25.07.2011 r.) do pazdziernika 2011 roku pomoc powddce byla potrzebna po 1 godzinie dziennie przy czynnosSciach
wymagajacych dlugotrwalego chodzenia, stania, czestego schylania sie i przenoszenia ciezaréw powyzej 6 kg.

Powodka mieszkala na trzecim pietrze w domu wielorodzinnym bez windy i z uwagi na ograniczenia w poruszaniu sie,
nie wychodzila z domu za wyjatkiem wyjazdéw do lekarzy i na badania. Potrzebowala wiec pomocy przy wykonaniu
wszystkich czynno$ci wymagajacych wyjscia z domu; poza tym nie mogla wykonywaé czynno$ci wymagajacych uzycia
obu rak.

Powodka korzystala z pomocy oséb najblizszych: matki i chlopaka, z ktérym wowczas mieszkala.

[opinia biegltego w dziedzinie rehabilitacji medycznej k. 136-139, zeznania powodki k. 219 i 237, zeznania Swiadka J.
S. (2) k. 235-235]



Na skutek wypadku z 10 czerwca 2011r. J. S. (1) doznala urazu wielomiejscowego, szczegdlnie glowy ze wstrzaénieniem
moézgu. Z punktu widzenia neurologa skutkowalo to dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu w zwiazku z powstaniem
pourazowego zespolu podmiotowego w wysokoSci 3%. Cierpienia fizyczne mogly mie¢ umiarkowane nasilenie
w okresie pierwszego miesigca, mierne nasilenie przez kolejne dwa miesigce i stopniowo ustepowaly. Leczenie
neurologiczne po wypadku zostalo zakonczone z pozytywnym wynikiem, a rokowania na przyszlo$é sa dobre.

[kopia dokumentacji medycznej k. 12-20, opinia bieglego neurologa k. 104-108, 194]

Skutkiem wypadku byla réwniez rana tluczona lewej okolicy skroniowej powddki, sttuczenie lewego barku i okolicy
lewych zeber oraz zlamanie w 1/3 obwodowej trzonu koéci strzalkowej lewej. Efektem zlamania koSci strzatkowej
jest 3% trwaly uszczerbek na zdrowiu powodki. Pozostale urazy wygoily sie bez nastepstw powodujacych uszczerbek
na zdrowiu. Cierpienia fizyczne poszkodowanej byly znaczne w pierwszej dobie po wypadku i ustepowaly w
kolejnych dniach. W miernym nasileniu pozostawaly przez 4 tygodnie od zdarzenia ze wzgledu na utrzymujace
sie bole stluczonego lewego barku i konieczno$¢ pozostawania w niewygodnym ciezkim gipsie stopowo — udowym
z zakazem chodzenia z obcigzaniem unieruchomionej nogi. Z odczuwaniem dolegliwoéci bolowych wiazaly sie
¢wiczenia zmierzajace do zniesienia przykurczéw w stawach skokowym i kolanowym oraz nauki chodzenia o kulach
z markowanym obcigzaniem konczyny. Dolegliwos$ci bolowe ustapily po 6 miesiacach od urazu, wowczas powodka
mogla chodzi¢ bez asekuracji kul lokciowych.

Aktualnie u powodki wystepuja niewielkie dolegliwosci bélowe w obwodowej czesci goleni lewej po przeciazeniach
dynamicznych oraz w okresach jesienno — zimowych podczas gwaltownych zmian atmosferycznych. Niemniej jednak
jej leczenie zostalo zakonczone z uzyskaniem pelnego powrotu do stanu czynno$ciowego lewej nogi z okresu przed
urazem.

[kopia dokumentacji medycznej k. 12-20, opinia bieglego w dziedzinie rehabilitacji medycznej k. 136-139]

Rana tluczona lewej okolicy skroniowo — czolowej lewej, ktorej doznala J. S. (1) w wypadku z 10.06.2011 1., zagoila sie
pozostawiajac blizne pourazowa, linijng o dlugosci 28 mm. Jest to uszkodzenie ciala w stopniu lekkim, nie skutkujace
rozstrojem na zdrowiu. Stanowi jednak oszpecenie twarzy (bez uszkodzenia funkeji) i powoduje trwaly uszczerbek na
zdrowiu powddki w rozmiarze 1%. Powodka zakrywa blizne wlosami; obecnie nie jest ona bolesna. Leczenie powo6dki
uleglo zakonczeniu i choé¢ wyglad blizny nie ulegnie zmianie, to pozostaje to bez negatywnych nastepstw dla ogblnego
stanu zdrowia powodki.

[opinia bieglego z zakresu chirurgii plastycznej k. 168-169, zeznania $wiadka J. S. (2) k. 235-235]

Z psychiatrycznego punktu widzenia nastepstwem wypadku z 10 czerwca 2011 r. bylo wystapienie u J. S. (1) zaburzeh
adaptacyjnych przygnebienno — lekowych. Rozmiar jej cierpien psychicznych byt umiarkowany. Dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu psychicznym powddki pozostajacy w zwiazku z wypadkiem wynosi 5%.

Powodka nie podjela leczenia psychiatrycznego i nie przyjmowala lekow. Potrzebowala jednak wsparcia, bo z dnia na
dzien stracila kontakt z grupg znajomych i zostala wylaczona z pracy zawodowej, ktéra jest dla niej bardzo wazna.
(...) udzielata jej matka.

[opinia bieglego psychiatry k. 148-151 i 256, zeznania $§wiadka J. S. (2) k. 235-235]

Wypadek i doznane urazy ograniczyly aktywnosé powddki w zyciu osobistym i zawodowym. Po wypadku miata obawy
zwigzane z przechodzeniem przez ulice i nadal unika przej$¢ bez sygnalizacji Swietlnej. Zaprzestala dojezdzania do
pracy rowerem i obecnie raczej rzadko jezdzi na rowerze.

W okresie, kiedy doszlo do wypadku, w firmie, w ktérej zatrudniona byla J. S. (1) wprowadzano zmiany
oprogramowania w ksiegowosci. Prowadzono w zwigzku z tym szkolenia, w ktorych powodka nie mogla wzia¢ udziatu.



Po powrocie do pracy po okresie korzystania ze zwolnienia lekarskiego, powddka sama musiala wdrozy¢ sie do zmian
inadrobi¢ zalegtoSci.

[zeznania powddki k. 219 i 237, zeznania §wiadka J. S. (2) k. 235-235]

W pi$mie z dnia 11 wrze$nia 2012 r. powodka, dzialajac przez pelnomocnika, zglosita szkode (...) Spolce Akcyjnej i
wniosta o wyplate kwoty 30 000 zlotych tytulem zado$cuczynienia oraz 2 019,41 zlotych tytulem odszkodowania.

[kopia zgloszenia szkody k. 9-11]

Decyzja z dnia 29 pazdziernika 2011 1. (...) SA przyznalo powodce kwote 8 176 zlotych, w tym: 7 000 zlotych tytutem
zado$céuczynienia za doznang krzywde, 1 176 zlotych tytutem kosztéw opieki osdb trzecich oraz 24,41 zlotych tytulem
zwrotu zakupéw lekow.

[kopia decyzji z dnia 29.10.2011 1. k. 32-33 i ta sama k. 69-70 oraz pismo z dnia 28.12.2012 1. k .71]

Stawka 1 roboczogodziny za ustugi (...) w okresie od lipca 2009 roku do chwili obecnej wynosi 9,50 zlotych. W soboty,
niedziele i $wieta stawka ta wynosi 200%. [kopia za§wiadczenia (...)u k. 34]

J. S. (1) otrzymatla $wiadczenie z tytulu dobrowolnego ubezpieczenia na zycie od (...) SA w kwocie 11 200 zlotych.
[kopia decyzji ubezpieczyciela z 14.12.2011 1. k. 230]

Na podstawie uchwaly z dnia 9 pazdziernika 2014 r. Rep. A nr 3815/2014, w trybie art. 492 § 1 w zw. z art. 516 § 6
k.s.h. nastapilo polaczenie (...) Spolki Akeyjnej z (...) Spdlki Akeyjnej poprzez przejecie w drodze przeniesienia calego
majatku (...) SAna (...) SA.

[kopia postanowienia o dokonaniu wpisu k. 184, odpis KRS k. 185-188]

Powyzsze ustalenia faktyczne Sad poczynil w oparciu o dokumenty lub ich kserokopie, stosujac w tym wzgledzie art.
308 k.p.c., opinie bieglych, zeznania $wiadka i powddki.

Ze wzgledu na rodzaj informacji, wymagajacych wiedzy specjalnej, zasadnicze znaczenie mialy sporzadzone na
potrzeby niniejszej sprawy opinie bieglych. Sad uznal je za pelnowartoéciowe zrodlo informacji specjalnych.
Wprawdzie pelnomocnik strony powodowej zglaszal pytania do opinii bieglej neurolog, a pelnomocnik pozwanego
— do opinii bieglej psychiatry, ale po ich uzupelieniu strony ostatecznie nie kwestionowaly wnioskéw bieglych i nie
zglaszaly w tym kierunku dalszych wnioskéw dowodowych. W ocenie Sadu nie bylo potrzeby dalszego uzupekienia
opinii. Zgromadzony w sprawie material dowodowy byl wystarczajacy do oceny zasadno$ci roszczen dochodzonych
w niniejszej sprawie przez powodke.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad opieral sie m.in. na zeznaniach powo6dki. Nie dal im wiary jedynie w tej czeSci, w
jakiej powodka zeznala, ze wskutek nieobecno$ci powodowanej koniecznoscia leczenia po wypadku i zwigzana z tym
czasowq niezdolnoScig do pracy utracila mozliwo$¢ szybszego awansu zawodowego. Dopytywana przez pelnomocnika
pozwanego nie mogla wskazac¢ zadnej obiektywnej okolicznoSci potwierdzajacej jej teze. Zebrany material dowodowy,
w tym zeznania powodki, nie jest wystarczajacy do pordéwnania jej sytuacji zawodowej z sytuacja innych oséb
pracujacych z nig w tej samej firmie na poréwnywanych stanowiskach. Tym samym nie mozna potwierdzi¢, ze awans
powddki byl mozliwy w okresie, kiedy doszlo do jej wypadku, a dluzsza nieobecnosé wprost przelozyla sie na jego
opdznienie. W istocie rzeczy jest to jedynie subiektywne odczucie powodki, ze gdyby nie kilkumiesieczna nieobecno$é
powodowana chorobg, to awansowalaby szybcie;j.

Dokonujac ustalen faktycznych, Sad opieral sie rowniez na dokumentach zgromadzonych w zalgczonych aktach
sprawy VI K 1393/11: notatkach urzedowych i wyroku wydanym w tej sprawie. Wprawdzie pelnomocnik powo6dki
wskazywal rowniez dokument z ogledzin pojazdu (roweru) i opinie sporzadzona na potrzeby tej sprawy, ale okazaly sie
one nieprzydatne w sprawie niniejszej. Ogledziny roweru nic nie wnosza do sprawy, bo przedmiotem rozstrzygniecia



jest szkoda na osobie powodki, a nie na jej mieniu. Nie wnosi nic istotnego do sprawy opinia bieglego, bo material
dowodowy zgormadzony w tej sprawie, a dotyczacy obrazen doznanych przez J. S. (1) w wypadku i ich skutkow dla
jej zdrowia jest znacznie obszerniejszy.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie bezspornym jest, ze sprawca zdarzenia w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczony
bylw (...) SAw S. (ktérego nastepca prawnym jest (...) SAw S.), zatem podmiotem odpowiedzialnym za nastepstwa
wypadku powoda jest pozwany.

Podstawa prawng odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela jest przepis art. 822 k.c. i art. 34 ust. 1 ustawy z 22.05.2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r. Nr 124, poz. 1152 z zm.). Pozwany nie kwestionowal, ani podstawy swej
odpowiedzialno$ci, ani istnienia po jego stronie obowigzku naprawienia wyrzadzonej powodce szkody na osobie.
Kwestie sporna stanowila wysoko$¢ zado$éuczynienia i odszkodowania ponad wyplacone kwoty.

Przed ocena merytoryczna zasadno$ci roszczen powddki (ich wysokoSci), odnie$é sie nalezy do kwestii formalnych.
Mianowicie: poczatkowo powodka dochodzita uzupeliajacego odszkodowania w kwocie 819 ztotych. W tej wartosci
zawarte byly zaréwno koszty leczenia i zakupu lekéw, jak i koszty opieki ze strony osob trzecich. Nastepnie jednak
powodztwo zostato zmienione, tzn. powodka dochodzita odszkodowania w wyzszej kwocie — 1 788 zlotych. Zmienila
rowniez podstawe faktyczna zadania, poniewaz wskazana wyzej kwota stanowi¢ miala tylko i wylacznie koszty
opieki ze strony oséb trzecich ponad kwote dobrowolnie wyplacona przez pozwanego. W piSmie zawierajacym
rozszerzenie powoddztwa jednoznacznie zostato okreSlone, ze kwoty tam wskazane (20 000 zt zado§éuczynienia i 1
788 zl odszkodowania) sg zgloszone w miejsce pierwotnie dochodzonych pozwem kwot. Dlatego bylo oczywiste, ze
ostatecznie dochodzona kwota odszkodowania nie obejmuje kosztéw leczenia, a tylko i wylacznie koszty opieki. Z tej
przyczyny Sad pominal w ustaleniach faktycznych kwestie kosztéw leczenia poniesionych przez poszkodowana i nie
zostaly omowione dokumenty z k. 25-28 dotyczace kosztow lekow i wizyt lekarskich.

Omowienia wymaga zgloszony przez pozwanego zarzut przyczynienia sie powddki do zaistnialej szkody.

Przepis art. 362 k.c. przewiduje mozliwos¢ odpowiedniego zmniejszenia obowigzku naprawienia szkody, jezeli
poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody. Zmniejszenie to nastepuje stosownie do
okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron. W doktrynie i judykaturze zgodnie przyjmuje sie, ze zachowanie
sie poszkodowanego moze by¢ uznane za jego przyczynienie sie do powstania lub zwiekszenia szkody, jezeli pozostaje
w zwigzku przyczynowym ze szkoda. Jako dodatkowa przeslanke przyczynienia wymienia sie réwniez obiektywna
nieprawidlowo$¢ zachowania poszkodowanego, a niekiedy réwniez zawinienie poszkodowanego. W najnowszym
piSmiennictwie prezentowane jest stanowisko, ze dla przyjecia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania
szkody jest konieczne, by jego zachowanie pozostawalo w zwigzku przyczynowym ze szkoda i bylo zawinione w
przypadkach odpowiedzialno$ci na zasadzie winy, a obiektywnie nieprawidlowe przy odpowiedzialno$ci na zasadzie
ryzyka (tak np. A. Szpunar, Wina poszkodowanego, s. 117 i nast.; B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Odpowiedzialnosé
cywilna, s. 165-169; A. Koch, Zwigzek przyczynowy, s. 90; T. WisSniewski, w: Komentarz 2009, I, s. 79; A.
Olejniczak, w: Kidyba, Komentarz KC 2010, III, s. 87). Oznacza to, ze aby zachowanie sie poszkodowanego moglo
by¢ podniesione do rangi zdarzenia uzasadniajacego zmniejszenie naleznego mu odszkodowania, musi stanowic
samodzielny (zewnetrzny) wzgledem przyczyny gléwnej czynnik przyczynowy, a nie tylko jej rezultat. Dopiero
ustalenie faktu przyczynienia sie poszkodowanego daje podstawe do badania zasadno$ci odstepstwa od zasady
pelnego odszkodowania. Tak wiec konstrukcja przyczynienia sie poszkodowanego do powstania lub zwiekszenia
szkody ma charakter czysto kauzalny, a skutki tego przyczynienia w sferze odszkodowawczej zaleza od okoliczno$ci
danej sprawy.

Pozwany upatrywal nieprawidlowosci zachowania powddki w tym, ze badanie jej krwi wykazalo 0,03 %o alkoholu.
Zgodnie z przepisem art. 46 ust. 2 i 3 ustawy z 26.10.1982 r. o wychowaniu w trzeZwosci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi (tekst jednolity z 2012 r., poz. 1356), stan po spozyciu alkoholu zachodzi, gdy stezenie alkoholu we krwi



wynosi od 0,2 do 0,5 %o, a stan nietrzeZwosci - gdy stezenie alkoholu we krwi przekracza 0,5 %o. Zatem powodka nie
byla ani nietrzezwa, ani w stanie po spozyciu alkoholu. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami mogla by¢ uczestnikiem
ruchu drogowego. Ponadto samo wykazanie zwartoSci alkoholu we krwi poszkodowanego nie jest wystarczajace
do przyjecia jego przyczynienia sie do powstania szkody. Nalezy udowodni¢, ze mialo to wplyw na zachowanie sie
poszkodowanego jako uczestnika ruchu drogowego i stanowilo wspolprzyczyne zaistnienia wypadku. W realiach
rozpoznawanej sprawy nie zostalo udowodnione, by zachowanie powodki - uczestnika ruchu drogowego — bylo
obiektywnie nieprawidlowe i cho¢by w najmniejszym stopniu przyczynilo sie do jego zaistnienia, a w konsekwencji do
powstania szkody na jej osobie. Zarzut pozwanego jest nieuwodniony i jako taki nie zostal uwzgledniony przez Sad.

Podstawe prawna zadania zado§¢éuczynienia stanowi przepis art. 445 § 1 k.c.

Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem zado$éuczynienie stanowi sposéb naprawienia szkody
niemajatkowej na osobie wyrazajacej sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Na pojecie
krzywdy skladaja sie nie tylko trwale, lecz takze przemijajace zaburzenia w funkcjonowaniu organizmu, polegajace
na znoszeniu cierpien psychicznych (wyrok SN z dnia 20 marca 2002 r., V CKN 909/00, LEX nr 56027). Inaczej niz
przy odszkodowaniu, w przypadku zado$céuczynienia, ustawodawca nie wprowadza jasnych kryteriow ustalania jego
wysokos$ci. Wskazuje jedynie, iz suma przyznana z tego tytulu winna by¢ odpowiednia, pozostawiajac jej okreslenie
sadowi. W orzecznictwie wypracowano zasady okreS§lania wysoko$ci zadoSéuczynien. Wskazuje sie na potrzebe
poszukiwania obiektywnych i sprawdzalnych kryteriéw oceny jego wysoko$ci, cho¢ przy uwzglednieniu indywidualnej
sytuacji stron. Do podstawowych kryteriéw oceny w tym zakresie zalicza sie stopien i czas trwania cierpien fizycznych
i psychicznych, trwaloé¢ obrazen, prognozy na przyszlosé, wiek poszkodowanego, skutki w zakresie zycia osobistego
oraz zawodowego, konieczno$¢ wyrzeczenia sie okreSlonych czynnosci zyciowych, korzystania z pomocy innych osob,
czy wreszcie stopien przyczynienia sie poszkodowanego i winy sprawcy szkody (tak miedzy innymi Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 175/68, OSNCP 1968, nr 2, poz.37; Sad Najwyzszy w uchwale pelnego
skladu Izby Cywilnej z dnia 8 grudnia 1973 roku, III CZP 37/73, OSNCP 1974, nr 9, poz.145; Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266,/00, niepubl; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 sierpnia 1980 roku, IV
CR 238/80, OSNCP 1981, nr 5, poz.81; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC
2004 T, NI 4, POZ.40).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy nalezy podkresli¢, ze powddka w wyniku wypadku
z dnia 10 czerwca 2011 r. doznala réznych urazéw, skutkujacych uszczerbkiem na jej zdrowiu o charakterze
neurologicznym, ortopedycznym, chirurgicznym i psychicznym. Trwaly uszczerbek na jej zdrowiu wynosi ogélem
4 %, nadto u powodki wystepowal jeszcze uszczerbek dtugotrwaly w wysokosSci 5 % (biegli neurolog i psychiatra
ocenili uszczerbek tego samego rodzaju, jedynie jego wysoko$¢ wskazywali inng). To oznacza, ze dla zdrowia
powodki wypadek mial réznorakie i powazne konsekwencje, przy czym niektore z nich mialy charakter trwaly,
inne przemijajacy. Wypadek i doznane w nim urazy wytracily powodke z jej zwyklego rytmu zZycia i dostownie
unieruchomily na kilka tygodni, tj. w okresie noszenia gipsu. Powoédka w pierwszych tygodniach po wypadku
praktycznie zdana byla na pomoc innych osob ze wzgledu na ograniczenia w poruszaniu sie i zwigzane z tym
utrudnienia w wykonywaniu codziennych czynnoéci, w tym samoobstugowych oraz zalatwianiu swoich spraw. Po
zdjeciu gipsu i w miare usprawniania ta pomoc byla powddce niezbedna w coraz mniejszym wymiarze, niemniej
jednak jak wskazywali biegli, powddka jej potrzebowala przynajmniej w okresie korzystania ze zwolnienia lekarskiego.
Biorac pod uwage, ze przed wypadkiem powddka byla w pelni sprawng osoba, samodzielna, silnie zaangazowang w
prace zawodowa i Zycie towarzyskie, to wypadek spowodowal bardzo powazne ograniczenia w jej zyciu. Jak wynika z
zeznan $wiadka J. S. (2) konsekwencja byt zly stan psychiczny powodki i potrzeba wsparcia psychicznego. Potwierdza
to réwniez opinia psychiatry. Pow6dka wprawdzie nie podjela leczenia psychiatrycznego, ale to nie ma znaczenia
dla stwierdzenia wystgpienia u niej krzywdy wywolanej negatywnymi przezyciami psychicznymi, wynikajacymi z
przebiegu samego wypadku i zwigzanego z tym zagrozenia zdrowia oraz utraty poczucia bezpieczenstwa, jak i
powodowanymi zaburzeniem rytmu zZycia, ograniczeniem w wykonywaniu codziennych czynnoéci i koniecznoécia
korzystania z pomocy innych oséb.



Wypadek miat réwniez negatywny wplyw na tok pracy zawodowej powddki. Nie zdolala ona udowodnié, ze jej
kilkumiesieczna nieobecno$¢ w pracy przelozyla sie na opdZznienie awansu, ale niewatpliwie pogorszyla jej sytuacje
zawodowg. Nieobecno$¢ powodowana choroba przypadala na okres istotnych zmian w firmie, w ktorej byla
zatrudniona powodka. Ze wzgledu na nieobecno$é nie mogla ona skorzysta¢ ze wsparcia przy przygotowywaniu
sie do wdrozenia nowego sytemu i sama musiala nadrabiaé¢ zalegloSci. Niewatpliwie byla to dla powddki sytuacja
niekomfortowa, powodujaca dodatkowy stres.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze adekwatnym zado$éuczynieniem dla powodki jest kwota 22 000 zlotych.
Uwzgledniajac wyplacone przez pozwanego zado$éuczynienie w kwocie 7 000 zlotych, Sad uznal za zasadne zasgdzenie
na rzecz powodki dalszej kwoty 15 000 zlotych tytulem uzupelniajacego zadoécuczynienia. Tym samym Sad nie
podzielil w peli jej stanowiska co do wysokoSci naleznego zado$c¢uczynienia. Pamietajac o rodzaju i rozmiarze
doznanych przez powodke urazéw, trzeba mie¢ na uwadze i to, ze jest ona mloda osoba, zastosowane leczenie okazalo
sie w pelni skuteczne, a rokowania co do jej zdrowia na przyszlo$c sa pomyslne.

Powodztwo dalej idace — ponad kwote 15 000 zlotych dalszego zado$éuczynienia - podlegalo oddaleniu jako
wygdbrowane, o czym orzeczono w punkcie 2 wyroku.

Powobdka zgdala rowniez zasadzenia odszkodowania z tytulu kosztéw niezbednej jej pomocy i opieki. Co do
zasady jej roszczenie znajduje swoja podstawe prawna w art. 444 k.c. Przepis ten daje podstawe do zadania
odszkodowania, obejmujacego wszelkie wynikle koszty z tytutu uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, w
szczego6lnosci zwrot wszelkich wydatkéw poniesionych przez poszkodowanego zaréwno w zwigzku z samym leczeniem
irehabilitacja, jak i koszty opieki niezbednej w czasie procesu leczenia (art. 444 § 1 k.c.). Jezeli zwiekszyly sie potrzeby
poszkodowanego, moze on zadaé od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty (art. 444 § 2 k.c.).

Przestanki obu roszczen sg inne. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Lublinie (wyrok z dnia 24.04.2013 r., I ACa 59/13,
opubl. LEX nr 1314793): ,inaczej nalezy ocenia¢ przeslanki zasgdzenia renty w oparciu o art. 444 § 2 k.c., a inaczej
przestanki zasadzenia odszkodowania na podstawie art. 444 § 1 k.c. Przeslanka zasadzenia renty jest udowodnienie
istnienia zwiekszonych potrzeb, a przyznanie renty nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany zaspokaja te
potrzeby i ponosi z tym zwigzane wydatki. W przypadku dochodzenia odszkodowania na podstawie art. 444 § 1 k.c.
poszkodowany musi udowodnic rzeczywiste poniesienie kosztow (wydatkéw), o ktérych mowa w tym przepisie”.

Z zebranego materialu dowodowego w niniejszej sprawie wynika, ze opieka rzeczywiScie byla nad powodka
sprawowana, ale udzielaly jej osoby najblizsze i powddka nie ponosila zwigzanych z tym kosztéw. W tym stanie
faktycznym brak podstaw do zasadzenia na jej rzecz odszkodowania z powyzszego tytulu, dlatego roszczenie o
odszkodowanie podlegalo oddaleniu.

Doda¢é do tego nalezy, ze powodka nawet nie uzasadnila prawidlowo wysokosSci wyliczonych przez siebie kosztow
pomocy ze strony os6b trzecich. W uzasadnieniu pozwu (strona 5 akt) znajduje sie wyliczenie tych kosztéw na kwote 1
710 zlotych, obejmujace okres 60 dni sprawowanej opieki. Natomiast w piSmie z rozszerzeniem powodztwa ta kwota
zostala podana ogdlnie (2 964 zlotych) bez wyjaénienia sposobu jej wyliczenia. Na etapie postepowania likwidacyjnego
pozwany wyplacil powddce dobrowolnie kwote 1 176 zlotych tytulem zwrotu kosztéw pomocy innych os6b. Pomiedzy
stronami sporna byla wysoko$¢ tych kosztow, w tym wysoko$¢ stawki za godzine §wiadczonej pomocy. Skoro powodka
twierdzila, ze wyplacone jej koszty sa za niskie to powinna to udowodnié, zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu (art. 6
k.c.). Samo odwolanie sie do stawek stosowanych przez (...) nie jest wystarczajace, skoro poszkodowana nie korzystala
z ushug opiekunek z (...).

Reasumujgc: biorac pod uwage, ze powodka otrzymata od pozwanego kwote 1 176 zlotych tytulem zwrotu kosztow
pomocy innych osdb, a w toku postepowania sadowego nie tylko nie udowodnila, ze poniosta koszty tej pomocy i
wyplacona jej kwota nie pokrywa ich w pelni, a nawet nie przedstawila pelnego i czytelnego wyliczenia tych kosztow,
Sad uznal o jej roszczenie o odszkodowanie za niezasadne i nieudowodnione.



O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. Wymagalno$¢ roszczenia w stosunku do zakladu ubezpieczen
powstaje w terminie 30 dni liczac od dnia otrzymania zawiadomienia o wypadku (art. 817 § 1 k.c.), chyba, ze
w powyzszym terminie wyjasnienie okolicznoSci koniecznych do ustalenia jego odpowiedzialno$ci lub wysokoSci
odszkodowania okazalo sie niemozliwe. Pow6dka nie udowodnila, kiedy zglosila szkode pozwanemu. Jednak z akt
szkody wynika, Ze w pi$émie datowanym na 4.10.2012 r. ubezpieczyciel potwierdzil przyjecie zgloszenia szkody (k. 67
akt), zatem najp6zniej w tej dacie wiedzial o rodzaju i wysoko$ci roszczen do niego kierowanych. Zatem 4 pazdziernika
2012 r. jest data pewna, w ktorej pozwany wiedzial o szkodzie powddki i od tej daty z pewno$cia mozna liczyc
termin 30 — dniowy do spelnienia §wiadczenia, ktéory uplynal 3 listopada 2012 r. Biorac to pod uwage nalezalo
uwzgledni¢ zadanie pozwu w zakresie odsetek i zasadzi¢ zado$cuczynienie nalezne powodce z odsetkami od dnia
15 listopada 2012 roku do dnia zaplaty. Nalezy nadmienié¢, ze w zgloszeniu szkody zostala okre$lona wysoko$c
zadanego zado$¢uczynienia na kwote 30 000 zlotych, a zado$c¢uczynienie dochodzone w niniejszej sprawie kwoty tej
nie przekraczalo.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. rozliczajac je stosunkowo. Powodka ostatecznie zadata
zasgdzenia lacznie kwoty 21 788 zlotych. Zasadzona na jej rzecz suma stanowi ok. 69 % dochodzonego roszczenia.
Lacznie koszty poniesione przez powddke to 4 505 zlotych (505 zl tytulem oplaty od pozwu, 2 400 zt kosztow
zastepstwa procesowego, 1 600 zl — zaliczki na bieglych), za§ pozwany ponidst koszty zastepstwa procesowego
w wysokoéci 2 434 zlotych (2 400 zt — koszty zastepstwa procesowego, 34 zl - oplaty skarbowe od udzielonych
pelnomocnictw). Majac na uwadze procent, w jakim powddka wygrala sprawe, powinna poniesé koszty w wysokoéci
2 151 zlotych, stad réznice ponad te kwote (2 354 zlotych) Sad zasadzil na jej rzecz od pozwanego.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c. Sad obciazyl
strony w odpowiednich czeSciach kwota 585 zlotych tytulem nieuiszczonej czeéci oplaty od rozszerzonej czesci
powddztwa.

Zarzadzenie: odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikom stron.



