Sygnatura akt I C 55/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi- Widzewa w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Krzysztof Turbinski

Protokolant sekr. sad. Ewelina Arkit

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2019 roku w Lodzi

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w G.
przeciwko M. S.

o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanej kwote 3634 (trzy tysiace szeS$éset trzydzieéci cztery) zlote tytulem zwrotu
kosztow procesu.

Sygnatura akt I C 55/19

UZASADNIENIE

W dniu 7 marca 2018 roku B. (...) w G. reprezentowany przez adwokata wystapil przeciwko M. S. o zaplate kwoty
21444,86 zl z odsetkami umownymi, nadto domagajac sie zasadzenia kosztoéw procesu.

(pozew k. 3, pelnomocnictwa k. 7)

W dniu 26 marca 2018 roku ref. sad. Sadu Rejonowego w Elblagu wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym.

(nakaz k. 15)

Pozwany reprezentowany przez adwokata wnidst w caloéci sprzeciw od nakazu zaplaty, wnoszac o oddalenie
powddztwa oraz zasadzenie kosztéw procesu. Podniesiono m.in. zarzut przedawnienia (bez argumentacji).

(sprzeciw k. 19- 21, pelnomocnictwo k. 22)

W odpowiedzi na sprzeciw pelnomocnik powoda podniésl, ze pozwana zrzekla sie zarzutu przedawnienia poprzez
zawarcie umowy ugody w dniu 17 marca 2016 roku.

(pismo k. 47)
Sad Rejonowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
W dniu 7 wrze$nia 2006 roku pozwana zawarla umowe o kredyt z Bankiem (...) SA w W. na kwote netto 13195 zl.

(umowa k. 57)



Z uwagi na brak terminowego regulowania splat przez pozwana, bank wypowiedzial umowe w dniu 20 czerwca 2008
roku i wezwal pozwana do zaplaty zalegloSci.

(niesporne- twierdzenie powoda z odpowiedzi na sprzeciw k. 46 odw, brak zaprzeczenia- pism peln. pozwanej z
17.04.2019 r k. 107 i nast.)

W dniu 31 lipca 2009 roku Bank (...) SA w W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktéremu nadano klauzule
wykonalno$ci. W oparciu o tytul wykonawczy wszczeto w marcu 2010 roku postepowanie egzekucyjne, ktore zostalo
umorzone w dniu 13 maja 2011 roku z uwagi na jego bezskutecznos¢.

(bte k. 89, postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci k. 91- 96, wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego
k. 59- 62, postanowienie o umorzeniu k. 58)

W dniu 19 grudnia 2013 roku pomiedzy Bankiem (...) SA w W. a powodem zawarta zostala umowa przelewu
wierzytelno$ci przystugujacej przeciwko pozwanej z tytulu umowy kredytu.

(umowa przelewu k. 71- 88)

W latach 2014- 2017 pozwana wplacala na rzecz splaty zadluzenia kwoty od 50 zl do 200,72 zl miesiecznie,
nieregularnie.

(zestawienie k. 47 odw.- 48)

W dniu 17 marca 2016 roku pozwana zawarla z powodem umowe ugody nr 1/2016 w ktérej uznala dtug wynikajacy
z umowy kredytu i zobowigzala sie do jego splaty w ratach.

(umowa k. 97, 98)
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo bylo bezzasadne. W ocenie Sadu roszczenie wynikajace z umowy kredytu uleglo przedawnieniu, a pozwana
nie zrzekla sie zarzutu przedawnienia. Przedawnienie roszczenia przyslugujacego przeciwko pozwanej wynosi 3 lata,
gdyz jest zwigzane z dzialalnoScia gospodarcza kredytodawcy (art. 118 kec). Termin przedawnienia zaczal biec z
chwila wypowiedzenia umowy kredytu tj. 20 czerwca 2008 roku i uplynal 20 czerwca 2011 roku (art. 12081 kc). Nie
zaistniala bowiem zadna okolicznoé¢ przerywajaca albo zawieszajaca bieg terminu przedawnienia (art. 121- 123 ke).
W szczegblnosci pozwana w powyzszym okresie nie uznala roszczenia, za$ wszczecie postepowania egzekucyjnego
przez bank w oparciu o bte nie ma skutku wobec powoda (wyrok Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 2016 roku w
sprawie III CZP 29/16). Powod nabyl zatem wierzytelno$é przedawniona. Nalezy zatem rozwazy¢, czy za twierdzeniem
powoda pozwana zrzekla sie zarzutu przedawnienia po jego uplywie (art. 117 ke), czy to poprzez wplaty w okresie
2014~ 2017, czy to poprzez zawarcie ugody z powodem. W ocenie Sadu nie. Sad stoi na stanowisku, ze zrzeczenie
sie zarzutu przedawnienia wymaga $wiadomego i celowego o$wiadczenia woli przez dtuznika, ze nie czyni uzytku z
przystugujacego mu prawa uchylenia sie od zaspokojenia przedawnionego roszczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 5 wrzeénia 2001 roku I PKN 622/00, opubl. OSNAPiUS 2003/15/354 oraz A. Szpunar Uwagi o zrzeczeniu sie, s.
24- 25, komentarz do art. 117 ke red. Osajda 2019, wyd. 21/ P. Sobolewski). Z umowy ugody nie wynika, aby pozwana
podpisujac ugode wiedziala o tym, ze roszczenie jest przedawnione, a wobec tego §wiadomie zrezygnowala z zarzutu
przedawnienia. Co wiecej, nie do$¢ ze powdd- a na nim spoczywat ciezar dowodu- nie udowodnit tych okolicznosci, to
nie objal ich nawet swoim twierdzeniem, ograniczajac sie do wywiedzenia, ze uznajac dlug (przedawniony) poprzez
wplaty i zawarcie ugody, zrzekla sie zarzutu przedawnienia. W ocenie Sadu odmiennie niz w przypadku uznania
dlugu- co moze nastapic¢ takze w sposéb dorozumiany a wiec np. poprzez splacanie dlugu- zrzeczenie sie zarzutu
przedawnienia wymaga wyraznego wskazania przez dluznika, iz wie, ze roszczenie jest przedawnione i majac taka
wiedze, a wiec Swiadomie, zrzeka sie zarzutu przedawnienia. Odmienne rozumowanie nie znajduje oparcia w art. 117



kc. Powod nie wykazal omawianych okolicznoéci, zatem nie ma podstaw do przyjecia, ze pozwana zrzekla sie zarzutu
przedawnienia a wobec podniesienia zarzutu przedawnienia powbddztwo podlegato oddaleniu.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 9881 kpc.



