Sygn. akt I C 242/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2019 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Emilia Raciecka

Protokolant: st. sekr. sad. Milena Bartlomiejczyk

po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2019 roku w Lodzi

sprawy z powbdztwa K. S.

przeciwko M. S.

z udzialem interwenienta ubocznego po stronie powodki — Gminy M. L.
o oprdznienie lokalu mieszkalnego:

1. nakazuje pozwanemu opréznienie lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L. przy ulicy (...) oraz piwnicy wraz
z calym jego mieniem;

2. nie orzeka o uprawnieniu pozwanego do otrzymania lokalu socjalnego;

3. zasadza od pozwanego na rzecz powddki kwote 440 zlotych (czterysta czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztow
procesu;

4. zasadza od pozwanego na rzecz interwenienta ubocznego kwote 280 (dwieécie osiemdziesiat) zlotych tytulem
zwrotu kosztow procesu.

Sygn. aktI C 242/18

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 25 kwietnia 2018 roku K. S., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie
adwokata, wniosla o orzeczenie eksmisji M. S. zlokalu polozonego w L. przy ul. (...) oraz zasgdzenie na jej rzecz zwrotu
kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, ze jest wlascicielka przedmiotowego lokalu na mocy umowy darowizny. W
latach 2008 — 2017 strony pozostawaly ze soba w nieformalnym zwigzku partnerskim i zamieszkiwaly razem w lokalu
przy ul. (...) w L.. Na przelomie maja i czerwca 2017 roku strony rozstaly sie, pozwany wyprowadzit sie z lokalu przy
ul. (...) i zaproponowal, ze bedzie wynajmowal od powo6dki mieszkanie przy ul. (...). Powdédka pozwolila pozwanemu
mieszka¢ wlokalu do konca lutego 2018 roku. Ze wzgledu na zawarcie przez powddke przedwstepnej umowy sprzedazy
lokalu poprosila ona pozwanego o opuszczenie lokalu, co jednak zignorowal. Do dnia dzisiejszego nie opuscil lokalu
mimo prosb powodki.

/pozew k. 3-6/



27 czerwca 2018 roku do sprawy przystapila, w roli interwenienta ubocznego, Gmina L., reprezentowana przez
profesjonalnego pelnomocnika w osobie radcy prawnego. Wniosta ona o orzeczenie, w przypadku uwzglednienia
zadania powddki, wobec pozwanego braku uprawnienia do lokalu socjalnego.

/interwencja uboczna k. 30-32/

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloéci. W uzasadnieniu wskazal, ze remont
przedmiotowego mieszkania zostal przeprowadzony z jego $rodkéw, a on zawarlt z powodka ustng umowe najmu
lokalu na czas nieoznaczony. Nalezny czynsz wynosil 1.000 zl miesiecznie. Pozwany zadeklarowal sie, ze kupi
mieszkanie, a od jego ceny zostanie odliczona kwota 60.000 zl, ktéra wydatkowal na remont. Umowa nigdy nie
zostala wypowiedziana, a jedyna informacja od powodki o tym, ze ma sie on wyprowadzi¢ bylo pismo wzywajace do
opuszczenia lokalu z dnia 9 marca 2018 roku.

/odpowiedz na pozew k. 39 - 43/

Do zamkniecia rozprawy strony pozostaly przy swoich stanowiskach.

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

K. S. jest wlascicielka lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w L., przy ul. (...).
/bezsporne, umowa darowizny k. 10 - 12/

W latach 2008 — 2017 K. S. i M. S. pozostawali ze soba w nieformalnym zwiazku partnerskim i wspdlnie zamieszkiwali
w mieszkaniu przy ul. (...). Na przelomie maja i czerwca 2017 roku podjeli decyzje o rozstaniu. Powddka zgodzila sie, by
pozwany zamieszkiwal w lokalu przy ul. (...) az do czasu jego sprzedazy. Zostala zawarta ustna umowa najmu. Termin
najmu zostal okre§lony maksymalnie do konica lutego 2018 roku — nawet jezeli powodce nie udaloby sie sprzedac
przedmiotowego lokalu, od poczatku marca 2018 roku miat sie do niego wprowadzic jej syn wraz ze swoja dziewczyna.

/przestuchanie powddki k. 58 — 61 (w zw z. k. 61) znacznik czasowy 00:07:36 — 00:22:52, zeznania $wiadka B. M. k.
58 — 61 znacznik czasowy 01:12:47/

Z poczatkiem czerwca 2017 roku pozwany wprowadzil sie do lokalu przy ul. (...). Wysoko$¢ czynszu zostala ustalona na
1.000 zl. Obowiazek uiszczania optat w kwocie 500 zt miat albo spoczywac na pozwanym, albo skutkowa¢ podwyzka
oplata na rzecz powddki do 1.500 zt (1.000 zlotych czynsz i 500 zlotych oplaty). Powod konsekwentnie placil na rzecz
powodki jedynie kwote 1.000 zl, tytulem lacznie czynszu i oplat. Pozwany deklarowal sie, ze kupi mieszkanie, jednak
ze wzgledu na brak porozumienia w kwestii ceny, powodka zdecydowala sie poszukac innego potencjalnego nabywcy.

/przestuchanie powddki k. 58 — 61 (w zw z. k. 61) znacznik czasowy 00:07:36, przestuchanie pozwanego k. 58 — 61 (w
zw z. k. 61) znacznik czasowy 00:31:51, przestuchanie powd6dki k. 58 — 61 znacznik czasowy 01:37:44/

W dniu 19 czerwca 2017 roku powodka zawarla umowe posrednictwa celem sprzedazy przedmiotowego lokalu.
Umowa zostala zawarta na czas okreslony, do 31 grudnia 2017 roku.

/umowa posrednictwa k. 13 — 14/

W dniu 2 listopada 2017 roku powbdka zawarta z M. P. vel B. i P. P. vel B. przedwstepna umowe sprzedazy lokalu
mieszkalnego przy ul. (...), m. 38. Termin zawarcia umowy zostal okre$lony na najp6zniej dzien 12 stycznia 2018 roku.
Kupujacy zadeklarowali sie naby¢ lokal za 227.000 zl, z czego 7.000 z} zostalo zaplacone powddce wraz z zawarciem
umowy przedwstepnej, tytulem zaliczki. Pozwany wiedzial o zawarciu tej umowy, udostepnial takze mieszkanie
do ogledzin. Powodka wzywala pozwanego do opuszczenia lokalu, jednak on odmawial. Stwierdzil, ze wyprowadzi
sie dopiero po tym, jak zaliczka od kupujacych wplynie na jego konto. Zaproponowal takze, aby w treSci umowy
przyrzeczonej pojawila sie klauzula stanowiaca, ze pozwany dostanie cze$¢ ceny lokalu.



/umowa przedwstepna k. 15 — 16, przestuchanie pozwanego k. 58 — 61 (w zw z. k. 61) znacznik czasowy 00:31:51,
zeznania $wiadka B. M. k. 58 — 61 znacznik czasowy 01:12:47/

Pismem z dnia 9 marca 2018 roku powodka wezwala M. S. do opuszczenia lokalu przy ul. (...), pod rygorem
skierowania sprawy do sagdu. Przedmiotowe pismo pozwany odebral w dniu 19 marca 2018 roku. W odpowiedzi
pozwany odmowil opuszezenia lokalu, wskazujac na brak uprawnienia powo6dki do zadania takiego zachowania,
na mocy ustawy o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego.
Zaproponowal ugodowe zakonczenie sprawy pod warunkiem zaplaty przez powddke na rzecz pozwanego kwoty
60.000 zl tytulem zwrotu naktadéw poczynionych na przedmiotowe mieszkanie.

/nakaz opuszczenia lokalu k. 18, odpowiedz k. 19 - 20/

Przyrzeczona umowa sprzedazy lokalu nie zostala zawarta. Na mocy porozumienia z dnia 21 marca 2018 roku
umowa przedwstepna zostala rozwigzana, a powodka zwrdcila drugiej stronie kwote 9.200 zt tytulem zadatku i
kosztow posrednictwa biura nieruchomosci, jako ze brak zawarcia umowy nastapil z przyczyn, za ktore nie ponosilty
odpowiedzialnoSci strony umowy. Przyczyna nie zawarcia umowy bylo zamieszkiwanie pozwanego w lokalu —
potencjalni nabywcy nie chcieli kupic lokalu z lokatorem. Pozwany wiedzial o tym, ze do zawarcia umowy nie doszlo
wylacznie dlatego, ze nadal przebywal w przedmiotowym mieszkaniu.

/porozumienie k. 17, przestuchanie pozwanego k. 58 — 61 (w zw z. k. 61) znacznik czasowy 00:31:51, zeznania §wiadka
P. B. k. 58 — 61 znacznik czasowy 01:02:30/

Od marca 2018 roku powo6dka nie przyjmowala od pozwanego czynszu, jako ze umowa najmu trwala do konca lutego
2018 roku. Pozwany nadal probowal placié jej 1.000 zl czynszu, jednak ona odmawiala odbioru.

/przestuchanie pozwanego k. 58 — 61 (w zw z. k. 61) znacznik czasowy 00:31:51, przestuchanie powodki k. 58 — 61
znacznik czasowy 01:37:45, wyciag k. 44/

M. S. ma 51 lat, prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza. Importuje towar z C., Francji, W. i sprzedaje go w Polsce. Zarabia
okolo 1.500 zl netto, nie pobiera zadnych zasitkow ani nie jest zarejestrowany jako bezrobotny. Okazjonalnie pracuje
takze dorywczo, bez podpisywania zadnych umoéw. Dobrowolnie placi alimenty na dwudziestoczteroletniego syna w
wysokosci 700 z. W 2017 roku nie byl w stanie kupi¢ mieszkania od powodki ze wzgledow finansowych. Obecnie
pozwany jest w stanie wynaja¢ inne mieszkanie, ale nie chce tego zrobi¢ dopoki powodka sie z nim nie rozliczy.

/przestuchanie pozwanego k. 58 — 61 znacznik czasowy 00:31:51, 01:46:27, informacja ZUS k. 26, za§wiadczenie PUP
k. 28/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zlozonego do akt sprawy.
Sad nie kwestionowal wiarygodno$ci dokumentéw przedstawionych przez strony, i uznal je za dowody na zawarte
w nich okolicznos$ci faktyczne. Przy ustalaniu warunkéw zawartej umowy najmu lokalu mieszkalnego Sad opart
sie w szczegblnosci na dowodach z przestuchania stron. Dalsza ocena dowoddéw zostala polaczona z rozwazaniami
prawnymi.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 222 § 1 k.c. wlasciciel moze zadaé od osoby, ktora wlada faktycznie jego rzecza, azeby rzecz
zostala mu wydana, chyba ze osobie tej przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzecza.
Przeciwko osobie, ktora narusza wlasno$¢ w inny sposéb anizeli przez pozbawienie wlasciciela faktycznego wladztwa
nad rzecza, przystuguje wlascicielowi roszczenie o przywroécenie stanu zgodnego z prawem i o zaniechanie naruszen

(§2).

Wskazany wyzej przepis statuuje dwa roszczenia, z ktorych pierwsze, znane jako windykacyjne, powstaje w
razie bezprawnego pozbawienia wlasciciela posiadania rzeczy. Drugie, zwane negatoryjnym, powstaje w razie



innego bezprawnego wkroczenia w sfere uprawnien wiasciciela. Oba roszczenia, wynikajace z prawa o charakterze
bezwzglednym, maja takze charakter prawnorzeczowy, a zatem chodzi o actiones in rem przed naruszeniami
pochodzacymi od jakichkolwiek os6b, bez wzgledu na to, czy sa zwigzane jakimkolwiek stosunkiem prawnym z
wlascicielem. Roszczenia te maja charakter obiektywny, bowiem sa niezalezne od stanu $wiadomoS$ci naruszyciela. Sa
przy tym zawsze zwigzane z sama rzecza, tzn. s skierowane przeciwko temu, kto w danej chwili narusza wlasnos¢.
Koniecznymi przeslankami roszczen jest status wiasciciela i fakt naruszenia prawa wlasnosci. Legitymowanym
czynnie jest zatem przede wszystkim wlasciciel, ktory wystepujac z ktérymkolwiek z roszczen okreélonych w art. 222
k.c., musi udowodnié, ze przystuguje mu prawo wtasnosci (art. 6 k.c.). Legitymowanym biernie jest osoba naruszajaca
prawo wlasnosci, ktéra nie ma do tego uprawnien.

Strony lgczyla ustna umowa najmu przedmiotowego lokalu mieszkalnego. Jej istnienie pozostawato bezsporne. Osig
sporu stalo sie natomiast stwierdzenie, czy umowa ta zostala zawarta na czas okre$lony, czy na czas nieokreslony.

Zgodnie z art. 659 § 1 k.c. przez umowe najmu wynajmujacy zobowiazuje sie oddaé¢ najemcy rzecz do uzywania
przez czas oznaczony lub nieoznaczony, a najemca zobowiazuje sie placi¢ wynajmujagcemu umoéwiony czynsz. Art.
660 k.c. stanowi natomiast, ze umowa najmu nieruchomosci lub pomieszczenia na czas dhuzszy niz rok powinna by¢
zawarta na piémie. W razie niezachowania tej formy poczytuje sie umowe za zawarta na czas nieoznaczony. Zgodnie
z tym przepisem umowa najmu na czas krétszy niz rok moze by¢ skutecznie zawarta przy zachowaniu formy ustne;j.
Natomiast jezeli ustna umowa najmu zostala zawarta na czas dluzszy niz rok, uznaje sie, ze strony zawarly ja na czas
nieokreslony.

Glowng osig sporu pomiedzy stronami pozostawat fakt, czy ustna umowa najmu zostala zawarta na czas okreslony,
czy czas nieokreslony. Powodka wskazala, ze umowa miata charakter terminowy i miala trwaé maksymalnie do konca
lutego 2018 roku. Pozwany natomiast podnosil, ze umowa ta byla zawarta na czas nieokreslony. Zatem nalezalo ustalié
czy umowa ta miala charakter terminowy i czy jej ewentualny termin byt krotszy niz rok.

Kazde o$wiadczenie woli, niezaleznie od formy w jakiej zostalo zlozone, podlega wykladni sadowej. Art. 65 § 1
k.c. stanowi, iz o§wiadczenie woli nalezy tak thumaczyé, jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznosci, w ktorych
zlozone zostalo, zasady wspotzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje. Artykul ten dotyczy takze o§wiadczen woli w
formie pisemnej, gdzie podstawg interpretacji staja sie przede wszystkim reguly lingwistyczne, ale nie tylko, a wiec
takze wtedy maja zastosowanie zasady wykladni wynikajace z paragrafu drugiego tego przepisu. Przy zastosowaniu
zawartych w nim regul moze sie okazac, ze wbrew brzmieniu umowy wola stron jest inna. art. 65 § 2 k.c. nakazuje
bowiem przy interpretacji o§wiadczenia woli bra¢ pod uwage ,,okoliczno$ci w ktérych ono zostalo zlozone” a na tym
tle raczej badaé jaki byl zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opieraé sie na doslownym jej brzmieniu. Przepis
ten niewatpliwie pozwala sadom uwzgledniaé pozatekstowe okolicznoS$ci, w tym cel jaki strony mialy na uwadze przy
zawieraniu umowy i bada¢ go przy pomocy dowodu z zeznan Swiadkéw i z przestuchania stron (por. wyrok SN z dnia
21 listopada 1997 r., I CKN 815/97, OSNC 1999, nr 2, poz. 38).

W praktyce nie zawsze da sie stwierdzi¢ zgodna wole obydwu stron. Wymaga to analizy nie tylko samych postanowieni
umowy, ale mogg mieé znaczenie dla stwierdzenia zgodnej woli stron ich wcze$niejsze i poéZniejsze o§wiadczenia oraz
zachowania, czyli tzw. kontekst sytuacyjny. Jezeli na tej podstawie nie da sie stwierdzi¢ takiego samego rozumienia
przez strony postanowien umowy, aktualne staje sie dopiero przejScie do nastepnej fazy interpretacji uméw, majacej
na wzgledzie druga, obok respektowania woli o§wiadczajgcego warto$é tj. ochrone zaufania adresata o§wiadczenia
woli. Odbiorca o$wiadczenia woli moze skutecznie powola¢ sie na sens przez siebie rozumiany tylko wtedy, gdy
kazdy uczestnik obrotu znajdujacy sie w podobnej sytuacji (szczegblnie dysponujacy takim samym zakresem wiedzy
o o$wiadczeniu i okolicznoéciach jego zlozenia), zrozumialby tak samo jego znaczenie. Decyduje zatem wtedy
normatywny i zindywidualizowany punkt widzenia odbiorcy (por. uchwale skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 29
czerwcea 1995 r., III CZP 66/95, OSNCP 1995, nr 12, poz. 168).

Z ustalen Sadu wnika, iz strony przez laczyla ustna umowa najmu 9 miesiecy, od czerwca 2017 roku do lutego
2018 roku. Date poczatkowa najmu stanowi wprowadzenie sie pozwanego do przedmiotowego mieszkania, co



pozostawalo bezsporne miedzy stronami. Data koficowa okresu najmu uzalezniona byla natomiast od znalezienia
nabywcy gotowego zakupi¢ przedmiotowe mieszkanie. Okolicznoé¢ ta takze zostala przyznana przez obie strony.
Nawet pozwany, mimo uznawania umowy za bezterminowg, jednoznacznie przyznal ze umowa najmu miala okreélony
(cyt.) ,termin sytuacyjny”. Ostatecznym terminem zakonczenia umowy najmu byl natomiast koniec lutego 2018 roku.
Po tym czasie bowiem do mieszkania mial wprowadzi¢ sie syn powodki, co wynika z zeznan syna, a takze zeznan
jego dziewczyny. Potwierdza to takze zachowanie powodki — informowala pozwanego o dzialaniach zwigzanych
ze sprzedaza mieszkania, a od marca 2018 roku konsekwentnie nie przyjmowala od niego kwot tytulem czynszu.
Pozwany natomiast swoim zachowaniem $wiadomie uniemozliwial sprzedaz lokalu. Zdawal on sobie sprawe, ze
wynajmowanie przez niego lokalu ma charakter tymczasowy, mimo tego ustawicznie probowat swoim zachowaniem
»~zmieni¢” charakter prawny laczacej strony umowy.

Sad zauwaza takze, ze zachowanie M. S. wobec K. S. nalezy uznac za nielojalne. Strony przez 9 lat pozostawaly ze
soba w zwigzku partnerskim. Oboje przyznali ponadto, ze najem przez pozwanego przedmiotowego mieszkania mial
charakter tymczasowy, jako Ze z jednej strony powddka chciala je sprzedaé, a pozwany sam chciat je kupi¢. W ocenie
Sadu brak pisemnej formy umowy najmu wskazuje raczej na dobra wole powo6dki wzgledem pozwanego i szacunek
ze wzgledu na laczaca ich relacje. Ponadto, jak przyznal sam pozwany, zdawal sobie sprawe ze do sprzedazy lokalu
nie doszlo wylgcznie ze wzgledu na jego przebywanie w mieszkaniu. Pozostaje to sprzeczne z jego twierdzeniem, ze
stakze mu zalezalo na sprzedazy mieszkania”. Pozwany swoim zachowaniem uniemozliwial powddce zbycie lokalu ani
samodzielne korzystanie z niego. Jak wskazal, w obecnej chwili ma wystarczajace Srodki by wynaja¢ inne mieszkanie,
jednak woli pozostawaé w mieszkaniu powddki ,,z innych motywacji”. Istota umowy najmu lokalu jest umozliwienie
zamieszkania w mieszkaniu osoby, ktora nie jest wlaScicielem nieruchomosci. Taka umowa nie uprawnia natomiast
najemcy do wykorzystywania laczacego strony stosunku prawnego w celu wymuszenia okre$§lonego zachowania czy
do dochodzenia innych prywatnych interes6w najemcy. Stanowi to naduzycie prawa na gruncie art. 5 k.c., zgodnie z
ktérym nie mozna czynic ze swego prawa uzytku, ktory by byt sprzeczny ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem
tego prawa lub z zasadami wspoélzycia spolecznego. Takie dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane
za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Reasumujge, Sad uznal ze juz od marca 2018 roku pozwanemu nie przystuguje prawo do zajmowania lokalu
nalezacego do powodki, poniewaz taczgca ich umowa najmu miala charakter czasowy i nie zostala przedtuzona.

Ze wzgledu na powyzsze powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 Ustawy z dnia 21 czerwca 2001 o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy
i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. 2001 Nr 71, poz. 733 ze zm.) w wyroku nakazujacym opréznienie lokalu
sad orzeka o uprawnieniu do otrzymania lokalu socjalnego badz o braku takiego uprawnienia wobec 0s6b, ktérych
nakaz dotyczy. Obowiazek zapewnienia lokalu socjalnego ciazy na gminie wlaéciwej ze wzgledu na miejsce polozenia
lokalu podlegajacego oproznieniu. Sad, badajac z urzedu, czy zachodza przestanki do otrzymania lokalu socjalnego,
orzeka o uprawnieniu tych osob, biorgc pod uwage dotychczasowy sposob korzystania przez nie z lokalu oraz ich
szczegblng sytuacje materialng i rodzinng. Uprawnienie do lokalu socjalnego ma bowiem w swoim zamysle chroni¢
najbiedniejszych, ktorzy po opréznieniu obecnie zamieszkiwanego lokalu nie sa w stanie zapewni¢ sobie miejsca do
zycia. W przedmiotowej sprawie Sad ustalil, Zze pozwany pozostaje w sytuacji finansowej umozliwiajgcej wynajecie
innego mieszkania, co sam przyznal. Nadto, zgodnie z obowiazujacym juz w momencie zawarcia umowy najmu ust. 7
wyzej powolanego artykulu, zakaz orzeczenia przez Sad braku uprawnienia do lokalu socjalnego (okreslony w ust. 4)
nie ma zastosowania wobec 0sob, ktére utracily tytut prawny do lokalu niewchodzacego w sktad publicznego zasobu
mieszkaniowego, z wyjatkiem oso6b, ktére byly uprawnione do uzywania lokalu na podstawie stosunku prawnego
nawiazanego ze spo6ldzielnia mieszkaniowa albo z towarzystwem budownictwa spolecznego. Przedmiotowy lokal przy
ul. (...) pozostaje wlasno$cia powddki i nie wehodzi w sklad publicznego zasobu mieszkaniowego. W konsekwencji Sad
orzekl o braku uprawnienia pozwanego do otrzymania lokalu socjalnego.

O kosztach procesu w punkcie 2 sentencji wyroku Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. statuujacego zasade
odpowiedzialno$ci stron za wynik procesu. Powo6dka wygrala sprawe w calo$ci zatem to strona pozwana zobowigzana



jest do zwrotu na rzecz powd6dki wszystkich poniesionych przez nig kosztoéw. W toku procesu powddka wydatkowala
lacznie 440 zl, w tym 200 z} tytulem oplaty od pozwu i 240 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika (na podstawie §
7 punkt 1 Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie z dnia 22 pazdziernika
2015 1. Dz. U. z 2015 1. poz. 1800). Sad uwzglednil w calo$ci takze zadanie interwenienta ubocznego, dlatego zasadzit
od pozwanego na jego rzecz kwote 280 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu. Na koszty poniesione przez interwenienta

gléwnego skladajg sie 40 zl tytulem oplaty za interwencje uboczng oraz 240 zl tytulem wynagrodzenia profesjonalnego
pelnomocnika.



