Sygn. akt I C 95/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2018 roku

Sad Rejonowy dla Lodzi Widzewa w Lodzi I Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Emilia Raciecka

Protokolant: sekr. sad. Malgorzata Pierzgalska

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2018 roku w Lodzi
sprawy z powddztwa I. Sp. zo.0. w S.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate:

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwoty:

a. 1.180,80 zlotych (tysiac sto osiemdziesiat 80/100) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 22 wrzesnia 2016
roku do dnia zaplaty;

b. 437 zlotych (czterysta trzydzieSci siedem) tytutem zwrotu kosztéw procesu;
2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. obciaza pozwanego obowigzkiem zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla L.odzi Widzewa w Lodzi
kwoty 845,20 (osiemset czterdzieci pie¢ 20/100) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych .

Sygn. akt I C 95/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 12 wrze$nia 2016 roku (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedziba w S. reprezentowana
przez pelnomocnika wniosta o zasadzenie na swoja rzecz od (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwoty 1.180,80 zl z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 23 czerwca 2016 roku do zaplaty oraz o zwrot kosztow postepowania.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 19 kwietnia 2016 roku w L. doszlo do zdarzenia drogowego, w wyniku
ktérego uszkodzeniu ulegl pojazd klasy C M. (...) o nr rej. (...), bedacy wlasnoscia poszkodowanej A. K.. W dniu
5 maja 2016 roku poszkodowana zawarla ze strong powodowa umowe najmu pojazdu zastepczego marki O. (...) o
or rej. (...), ktory byl uzytkowany przez poszkodowana w okresie od 5 do 12 maja 2016 roku. Koszt najmu pojazdu
przy stawce dobowej 160 zl netto wyniost 1.574,40 zt. Na podstawie umowy przelewu wierzytelnoSci poszkodowana
przeniosta na powoda wierzytelnoé¢ dochodzong niniejszym pozwem. W toku postepowania likwidacyjnego strona
pozwana przyznala na rzecz poszkodowanej z tego tytutu kwote 393,60 zl.

/pozew k. 2-5/



W odpowiedzi na pozew (...) Spoltka Akcyjna z siedziba w W. reprezentowana przez pelnomocnika wniosta o oddalenie
powddztwa w caloéci oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z kwota 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu strona pozwana zakwestionowala powodztwo co do wysokoéci wskazujac, ze przyjeta przez
strone powodowa dobowa stawka najmu pojazdu zastepczego jest zawyzona i nie jest stawka rynkowa.

/odpowiedz na pozew k. 29-33/
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 19 kwietnia 2016 roku w L. doszlo do zdarzenia drogowego, w wyniku ktérego uszkodzeniu ulegl pojazd klasy
CM. (...) onrrej. (...), bedacy wspotwlasnoscig A. K. i M. K..

/bezsporne/

W dniu 5 maja 2016 roku w L. pow6dka zawarla ze spotka (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w'S.
umowe najmu pojazdu zastepczego nr (...) marki O. (...) o nrrej. (...). W my$l § 15 ust 1 umowy strony postanowily, ze
A. K. przeniesienie na rzecz ww. Spolki wierzytelnos¢ z tytulu zwrotu kosztéw najmu auta zastepczego przystugujaca
jej w stosunku do (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W., w ktérym sprawca zdarzenia drogowego posiada ubezpieczenie
OC. W myél ust 2 § 15 umowy A. K. zobowigzala sie zawrze¢ ze spolka (...) umowe cesji wierzytelnoSci, ktora jej
przystugiwala od wskazanego Zakladu (...) oraz poinformowaé ubezpieczyciela o dokonaniu cesji wierzytelnoéci.

Okres najmu wynosil 8 dni i trwal od dnia 5 do 12 maja 2016 roku. W dniu 18 maja 2016 roku spélka (...) Spotka z
ograniczong odpowiedzialno$cig z siedziba w S. wystawila na rzecz A. K. z tytulu najmu pojazdu zastepczego fakture
VAT nr (...) na kwote 1.463,70 zl przy dobowej stawce najmu w wysoko$ci 160 z} netto.

W dniu 5 maja 2016 rokuw (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w S. zawarta z A. K. reprezentujaca
siebie i M. K. umowe cesji wierzytelnosci jaka przystugiwala jej wobec (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. w zakresie
zwrotu kosztéw najmu pojazdu zastepczego.

/umowa najmu k. 18 odwro6t — 19, 19 odwro6t, faktura VAT (...) k. 16, historia naprawy pojazdu k. 17, protokél zdawczo
odbiorczy k. 18, oswiadczenie k. 16 odwrdét, 17 odwrot, 20-21, umowa cesji (...) odwrét/

Decyzja z dnia 23 maja 2016 roku pozwany uwzglednil okres najmu pojazdu zastepczego za okres 4 dni przy stawce
dobowej najmu 80 zl netto i w zwiazku z tym wyplacil na rzecz powoda kwote 393,60 zl.

/pismo k. 22, 22 odwrot/

Dobowe stawki wynajmu samochodu klasy C w wypozyczalniach samochod6w na terenie L. ksztaltowaly sie w
maju 2016 roku na poziomie od 97,56 zl do 209 zI netto za dobe. Wskazane stawki nie obejmuja stawek
obowiazujacych w serwisach samochodowych, gdyz poszkodowana samochodu w serwisie nie wypozyczyla, a nadto
w serwisach wypozyczenie auta jest dzialalnoScia uboczna. Ich stawki w zwiagzku z tym sg wyzsze, gdyz nie musza
zabiega¢ o klienta.

Poszkodowana mogla wynaja¢ samochdd zastepczy za sume 130,00 zI netto za dobe.

Stawka 160 zl netto za dobe na rynku (...) byla w maju 2016 roku stawkag bardzo wysokq.
Oczywiscie stawka dobowa najmu pojazdu zastepczego u powoda w wysokosci 160 zl netto
Jjest stawkq rynkowq. Miesci sie w granicach stawek dobowych najmu pojazdu zastepczego
wskazanych wyzej.



Samocho6d marki M. (...) cieszy sie na rynku wiekszym prestizem niz wypozyczony samoch6d marki O. (...), dlatego
nie mozna zarzuci¢ poszkodowanej, ze wynajela samocho6d wyzszej klasy.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie na dokumentach zgromadzonych w aktach, oraz na opinii z zakresu
techniki samochodowej J. S.. Opinia ta po jej pisemnym wyja$nieniu na wniosek pelnomocnika strony powodowej nie
byla kwestionowana w dalszym toku postepowania. Sad uznal dowody za wiarygodne i przyznal im wiare w calosci.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo jako uzasadnione podlegalo uwzglednieniu w calosci.

W niniejszej sprawie poza sporem pozostawal fakt, iz sprawcg kolizji z dnia 19 kwietnia 2016 roku by} kierowca,
ktory zawarl z pozwanym umowe obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych. Pozwany kwestionowal wysoko$¢ roszczenia wskazujac, ze przyjeta przez strone pozwang dobowa
stawka najmu pojazdu zastepczego jest zawyzona i nie jest stawka rynkowg.

Odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkode wyrzadzona w pojezdzie statuuje art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktérych odpowiedzialnoé¢ za szkode
ponosi ubezpieczajacy albo osoba na rzecz, ktorej zostaje zawarta umowa ubezpieczenia. Zgodnie za$ z art. 36 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 392 ze zm. - dalej: "u.0.u.0.")
w zwigzku z art. 1 pkt 1 tej ustawy, odszkodowanie nalezne od zakladu ubezpieczenn odpowiadajacego w ramach
ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej za szkode powstala w zwiazku z ruchem pojazdéw ustala sie i wyplaca
w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak
do ustalonej w umowie sumy gwarancyjnej. Zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela zasadniczo jest tozsamy z
zakresem odpowiedzialno$ci cywilnoprawnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym wynikajacym z
przepiséw kodeksu cywilnego okreslajacych zakres odpowiedzialno$ci odszkodowawczej.

W myél art. 361 § 1 k.c., zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. § 2 komentowanego przepisu przewiduje takze odpowiedzialno$c
sprawcy za straty, ktore poszkodowany poniost (damnum emergens), oraz korzysci, ktore moglby osiggnaé, gdyby
mu szkody nie wyrzadzono (lucrum cessans). Naprawienie szkody winno nastapié¢, wedtug wyboru poszkodowanego,
badz przez przywrocenie stanu poprzedniego, badz przez zaplate odpowiedniej sumy pienieznej. Jednakze gdyby
przywrocenie stanu poprzedniego byto niemozliwe albo gdyby pociagalo za soba dla zobowigzanego nadmierne
trudnosci lub koszty, roszczenie poszkodowanego ogranicza sie do $wiadczenia w pienigdzu. Jezeli naprawienie
szkody ma nastgpi¢ w pienigdzu, wysoko$¢ odszkodowania powinna byé¢ ustalona wedlug cen z daty ustalenia
odszkodowania, chyba ze szczeg6lne okoliczno$ci wymagaja przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej chwili (art.
36381i2k.c).

Bezspornym jest, iz utrata mozliwo$ci korzystania z rzeczy stanowi szkode majatkowa. Niemozno$¢ korzystania
z pojazdu, ktéry zostal uszkodzony i wymaga naprawy, jest normalnym nastepstwem szkody, o ktorej mowa
w art. 361 § 1 k.c. i rodzi obowigzek wyplaty odszkodowania, wowczas gdy zastapienie rzeczy uszkodzonej w
okresie jej naprawy wymagalo poniesienia okre$lonych kosztow. Niemoznos$¢é korzystania z pojazdu mechanicznego
jako skladnika majatkowego niewatpliwie stanowi zrédlo szkody o charakterze niemajatkowym, polegajacej na
dyskomforcie spowodowanym niedogodno$ciami posiadacza pojazdu wynikajacymi z niemozliwosci korzystania z
tego skladnika majatkowego.

Utrwalong jest linia orzecznicza przewidujaca, iz odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela z tytulu umowy obowigzkowego
ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za uszkodzenie albo zniszczenie
pojazdu mechanicznego nie sluzacego do prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej, obejmuje takze celowe i



ekonomicznie uzasadnione wydatki na najem pojazdu zastepczego (uchwata SN z dnia 17 listopada 2011 roku,
IIT CZP 5/11, Lex 1011468). Korzystanie z samochodu stalo sie przy obecnym stanie rozwoju stosunkow
spolecznych i gospodarczych standardem cywilizacyjnym. Mozliwo$¢ wynajecia pojazdu zastepczego ma umozliwic
poszkodowanemu zachowanie takie standardu zycia codziennego, jak gdyby wypadek nie mial miejsca. Szkoda
majatkowa podlegajacq naprawieniu sa wydatki poniesione przez poszkodowanego w okresie naprawy pojazdu albo
przez okres niezbedny do nabycia nowego samochodu, jezeli ich poniesienie bylo celowe i ekonomicznie uzasadnione.
W $wietle powyzszych rozwazan uznac¢ nalezy, iz odszkodowanie nalezy sie za czas celowej i ekonomicznie
uzasadnionej naprawy pojazdu, bez wliczenia innych czynnoéci likwidacyjnych.

Rozstrzygniecie sprawy sprowadzalo sie zatem do ustalenia wysokoSci stawek najmu pojazdu obowigzujacych na
terenie wojewddztwa (...) w czasie kiedy poszkodowana korzystala z auta zastepczego i ustalenie czy dobowa stawka
najmu stosowana u powoda w tym czasie mieéci sie w granicach stawek obowigzujacych na terenie wojewodztwa (...)
iczy jest stawka rynkowa.

Dla poczynienia powyzszych ustalen niezbednym bylo zasiegniecie wiadomosci specjalnych. Zgodnie z opinig bieglego
z zakresu techniki samochodowej J. S. stawka dobowa najmu pojazdu zastepczego u powoda w wysoko$ci 160 z} netto
jest stawka wysoka, ale jest tez stawka rynkowga i miesci sie w granicach stawek dobowych najmu pojazdu zastepczego
klasy C, ktére w wypozyczalniach samochodéw na terenie £.. w maju 2016 roku ksztaltowaly sie na poziomie od 97,56
z} do 209,00 7zt netto za dobe. Nadto biegly wskazal, ze uszkodzony samoch6d marki M. (...) cieszy sie na rynku
wiekszym prestizem niz wypozyczony samochdd marki O. (...), dlatego nie mozna zarzucié poszkodowanej, ze wynajela
samochdéd wyzszej klasy.

Skoro zatem stawka obowigzujaca u powoda mieéci sie w granicach stawek rynkowych obowigzujacych w dacie
najmu to powinna zosta¢ uwzgledniona w pelnej wysokoéci — 160 zl netto za dobe. Poszkodowana wynajela pojazd
zastepczy na wolnym rynku wedle swojego wyboru do czego miala prawo. Ubezpieczyciel za$ nie ma prawa uzalezniac
pokrycia kosztow najmu pojazdu zastepczego od skorzystania ze stawek najmu obowigzujacych u niego. Strony
natomiast nie byly zwigzane zadng umowa zobowigzujaca powoda do stosowania Srednich stawek obowigzujgcych na
rynku lub innych wskazanych przez ubezpieczyciela w szczegdlno$ci stawek stosowanych u niego. Nadto przyjecie,
iz ubezpieczyciel odpowiada wedlug $rednich stawek doprowadzilo by do pokrycia szkody jedynie cze$ciowo wbrew
zasadzie pelnego naprawienia szkody.

Majac na uwadze powyzsze koszt wynajmu pojazdu zastepczego marki O. (...) o nr rej. (...) przez okres 8 dni i przy
stawce 160 zl netto to jest 196,80 zl brutto wynosi 1574,40 zl a wiec odpowiada kwocie wskazanej w fakturze VAT (...)
z dnia 18 maja 2016 roku wystawionej przez powodowa spolke.

Biorac pod uwage fakt, iz pozwany w toku postepowania likwidacyjnego wyplacit z tego tytulu kwote 393,60 zt Sad
zasadzil od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 1.180,80 z} zgodnie z Zadaniem pozwu orzekajac jak
w punkcie 1a sentencji wyroku.

Sad rozstrzygnat o odsetkach na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zwiazku z art. 455 k.c. i zasadzil odsetki od dnia
nastepujacego po dniu doreczenia stronie pozwanej odpisu pozwu z zalacznikami to jest od dnia 22 wrze$nia 2016
roku do dnia zaplaty i oddalit Zadanie pozwu w pozostalym zakresie. Strona powodowa nie wykazala bowiem kiedy
wezwala pozwanego do zaplaty kwoty dochodzonej niniejszym pozwem. (punkt 1a i 2 sentencji wyroku)

O kosztach procesu w punkcie 1b sentencji wyroku Sad orzekt na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. statuujacego zasade
odpowiedzialno$ci stron za wynik procesu. Powdd wygral sprawe w calo$ci, zatem to strona pozwana zobowigzana jest
do zwrotu na rzecz powoda wszystkich poniesionych przez niego kosztow, ktére wynosza 437 zt. Na kwote te sklada sie
oplata sadowa od pozwu w wysoko$ci — 60 zl, koszt wynagrodzenia pelnomocnika bedacego adwokatem ustalony na
podstawie § 2 punkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie z dnia 22
pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800 — w brzmieniu obowigzujacym w dacie wniesienia pozwu) w wysoko$ci
— 360 zl. oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl.



Na podstawie art. 113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tj. z dnia
21 kwietnia 2016 r. Dz.U. z 2016 r. poz. 623) w zw. z art. 98 § 11 3 k.p.c. Sad nakazal pobra¢ pod strony pozwanej na
rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa w Lodzi kwote 845,20 zl tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych. (punkt 3 sentencji wyroku).



