Sygn. akt II1 C 803/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 maja 2018 .

Sad Rejonowy dla Lodzi Srédmieécia w Lodzi, ITT Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Dominika ChrusScielewska
Protokolant: sekr. sad. Michal Zimnowodzki

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2018 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powodztwa W. P.

przeciwko O. w W.

o pozbawienie tytuly wykonawczego wykonalnoSci

1. pozbawia wykonalnosci nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego Lublin-Zachéd w
Lublinie z dnia 16 marca 2016 roku, sygn. akt VI Nc-e 321583/16, zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci z dnia 30
maja 2016 r., w czedci przewyzszajacej wyegzekwowana kwote 2.822 55 zl (dwa tysigce osiemset dwadzie$cia dwa
zlote piecdziesiat piec groszy)

2. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3. nakazuje pobraé od O. (...) w W. na rzecz Skarbu Pafistwa — Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi kwote
364,32 7l (trzysta sze$édziesiat cztery zlote trzydzieSci dwa grosze) tytulem czeSci nieuiszczonych kosztow sadowych;

4. przyznaje adw. M. S. wynagrodzenie w kwocie 4.428 z} (cztery tysiace czterysta dwadzieScia osiem zlotych) tytulem
pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu;

5. zasadza od O. (...) na rzecz W. P. kwote 3.188,16 zl (trzy tysiace sto osiemdziesigt osiem zlotych szesna$cie groszy)
tytulem czeSciowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

6. nie obciaza powo6dki kosztami postepowania w czeSci oddalajacej powodztwo.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 lipca 2017r. W. P. wniosla o pozbawienie w caloSci wykonalnoéci tytulu wykonawczego nakazu
zaplaty Sadu Rejonowego Lublin-Zachdd w Lublinie z dnia 16 marca 2016 r. sygn. akt VI Nc-e 321583/16, opatrzonego
klauzula wykonalnoéci z dnia 30 maja 2016 r. zasadzajacego od powddki na rzecz pozwanego O. (...) w W.
kwote 7.618,77 zL. Powddka podniosta, ze podstawa tytulu wykonawczego byla naleznoé¢ objeta bankowym tytutem
egzekucyjnym, w pelni zrealizowanym przez powddke. (pozew — k. 2-3)

W odpowiedzi na pozew pozwany O. (...) wni6st o oddalenie w calosci powddztwa jako bezzasadnego i zasadzenie
kosztoéw postepowania. (odpowiedz na pozew — k. 31-33)



Na rozprawie w dniu 26 kwietnia 2018 r. pow6dka wskazala, iz podstawa powodztwa jest takze art. 5 kec. Wniosta o
nieobcigzanie jej kosztami postepowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 2 listopada 2010 r. (...) Bank SA w W. wystawit przeciwko W. P. bankowy tytul egzekucyjny z tytulu
zaciagnietego kredytu — umowy prostej pozyczki gotéwkowej. W tytule tym wskazal, ze zadluzenie dluznika na
dzien wystawienia (...) wynosi 9.401,65 zl. Postanowieniem Sadu Rejonowego dla Lodzi Srédmiescia w Lodzi
sad nadal klauzule wykonalno$ci temu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, z ograniczeniem odpowiedzialno$ci
dluznika do kwoty nie przekraczajacej lacznie 21.231,42 zb. Na tej podstawie komornik sadowy A. B. prowadzita
egzekucje przeciwko dluzniczce. Potracenia dokonywane byly ze §wiadczenia emerytalnego dluzniczki. Roszczenie
wyegzekwowano w calosci, co zaznaczono w dniu 7 maja 2015 r. na tytule egzekucyjnym. Postanowieniem z dnia
7 maja 2015 r. Komornik zakonczyl postepowanie egzekucyjne w sprawie i pozostawil tytul wykonawczy w aktach.
Lacznie w sprawie wyegzekwowano od dtuzniczki kwote 10.122,39 zt.

dowod: (...) k. 3 akt komorniczych Km 882/11
postanowienie o zakonczeniu postepowania - 94
postanowienie z 13.12.2010 — k. 16 akta II Co 20822/10

Tuz przed zakonczeniem postepowania egzekucyjnego W. P. otrzymala informacje z O. (...) z oddzialu w Z. wezwanie
do zaplaty tego samego dlugu. Zadzwonila tam i informowala o prowadzonym postepowaniu komorniczy, ale
otrzymala informacje, ze jej dtug zostal sprzedany.

dowdd: zeznania powddki — k. 49

W dniu 16 marca 2016 1. O. (...) w W. wniosl przeciwko W. P. pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym,
domagajac sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty 7.618,77 zt. W pozwie wskazano, ze W. P. zawarla w dniu 30 lipca
2008 . z G. (...) Bank umowe prostej pozyczki gotowkowej, ktora zostala wypowiedziana i bank wystawil przeciwko
dluzniczce Bankowy tytul egzekucyjny. Powod wskazal, ze poprzednio prowadzone postepowanie egzekucyjne nie
doprowadzilo do wyegzekwowania w catoéci naleznoéci stwierdzonej bankowym tytulem egzekucyjnym. Powod
wskazal, Zze w dniu 4 marca 2015 r. na podstawie umowy przelewu powod nabyl wierzytelnos¢ wobec pozwanego wraz
z prawem do naliczania odsetek. W pozwie powodd twierdzil, ze poinformowal dtuzniczke o dokonanym przelewie.

dowdd: pozew w elektronicznym postepowaniu — k. 6-7

W dniu 16 marca 2016 r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal przeciwko W. P. nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, w ktérym nakazal W. P. aby w terminie 14 dni zaplacila powodowi kwote 7.618,77 z}
oraz kwote 1.896,96 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu albo wniosta w tym terminie sprzeciw.

dowdd: nakaz zaplaty — k. 3 akt Km 4848/16

W. P. wniosla sprzeciw, ktory zostal odrzucony jako wniesiony po terminie. Powodka byta woéwczas w zlym stanie
zdrowia, byla po wylewie. Nie zlozyla w zwigzku z tym wniosku o przywrocenie terminu ani zadnego zazalenia. Miala
nadzieje, ze wystarczy, ze poinformowata w sprzeciwie, ze zadtuzenie zostalo w caloSci splacone.

dowod: zeznania powddki — k. 49

O. (...) wnidst o wszczecie egzekucji przeciwko W. P. na podstawie tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty, ktéremu
nadano klauzule wykonalnoéci postanowieniem z dnia 30 maja 2016 r. W toku egzekucji dluzniczka informowala,
ze $wiadczenie objete tytulem wykonawczym zostalo splacone w postepowaniu prowadzonym przez komornika
sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi Widzewa w Lodzi A. B. pod sygn. Km 882/11.



dowod: wniosek o wszczecie egzekucji, postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoéci - k. 2 i 4 akt Km 4848/16
notatka pracownika kancelarii komornika z 27.09.2016 — w aktach Km 4848/16 (bez numeru)

Powodka aktualnie po potraceniu przez komornika otrzymuje 750 zl emerytury i nie mam innych dochodéw. Mieszka
z corka i jej dzie¢mi, ale prowadzi osobne gospodarstwo domowe. Placi za mieszkanie 70 zt i 50 zt za prad, reszte placi
corka. Powodka leczy sie z powodu wylewu, w grudniu 2017 roku miala wypadek i ma zalozona proteze w biodrze.
Miesiecznie wydaje na leki co najmniej 100 zl.

dowod: zeznania powddki — k. 49

Powyzszy stan faktyczny sad ustalit na podstawie zeznan powddki, zlozonych przez nig dokumentéw oraz akt
komornikéw. Sad zalaczyl takze akta II 1 Co 20822/10 — wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu, ale nie wnosza one nic innego do sprawy. Analizujac akta komornika Km 882/11 nalezy
zauwazy¢, iz w aktach tych nie ma zadnej informacji o przelewie wierzytelnosci z (...) Bank SA na O. (...). Pozwany z
kolei nie przedlozyl zadnych dokumentéw ani nie zlozyt zadnych wnioskéw dowodowych.

Sad rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Roszczenie powddki jest zasadne w czescei.

Powodka opiera swoje roszczenia na art. 840 § 1 kpe, formulujac w pozwie Zadanie ,pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalno$ci”. Przepis ten enumeratywnie wymienia sytuacje, w ktorych dluznik moze w drodze
procesu zada¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calosci lub czeSci albo jego ograniczenia.
Sytuacje te sa nastepujace: 1) dluznik przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnoéci, a
w szczegdlnosci kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem
sadu albo kwestionuje przejscie obowiazku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie; 2)
po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze byc
egzekwowane; 3) malzonek, przeciwko ktéremu sad nadatl klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze
egzekwowane $wiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie. W niniejszej sprawie w gre wchodzi¢ moze jedynie sytuacja
opisana w punkcie 1.

Pozwany podnosil, Zze niedopuszczalne jest powolywanie sie w powodztwie przeciwegzekucyjnym na zdarzenia
zaistniale przed powstaniem tytulu egzekucyjnego, jezeli tytulem tym jest orzeczenie sadowe. Prowadziloby to
do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy juz raz prawomocnie osadzonej. W tym zakresie pozwany
powolal sie na kilka orzeczen sagdowych. Ponadto pozwany wskazal, Zze komornik przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi
Widzewa w Lodzi K. P. wyegzekwowal juz cze$¢ naleznoéci objetej przedmiotowym tytulem wykonawczym, a zatem
w odniesieniu do kwot wyegzekwowanych w drodze egzekucji komorniczej nie jest dopuszczalne zastosowanie
mechanizmu pozbawienia tytuléow wykonawczych wykonalno$ci w ramach powo6dztwa opozycyjnego.

W realiach niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, ze calos¢ zadluzenia W. P. wobec (...) Bank SA zostala wyegzekwowana
w ramach postepowania egzekucyjnego Km 882/11. Z akt postepowania egzekucyjnego wynika, ze dluzniczka zaplacila
lacznie kwote 10.122,39 zl i na tytule wykonawczym — bankowym tytule egzekucyjnym opatrzonym przez sad w
klauzule wykonalnosci znajduje sie adnotacja z dnia 7 maja 2015 r., Ze roszczenie wyegzekwowano w catoéci. Istotne
jest takze to, ze komornik prowadzacy to postepowanie nie byt powiadomiony o zmianie wierzyciela, o jakiejkolwiek
cesji wierzytelno$ci. Oznacza to, ze (...) Bank SA popieral caly czas egzekucje.

Pozwany w niniejszej sprawie czyli O. (...) wniost pozew przeciwko W. P. w dniu 16 marca 2016 r., a zatem po okoto
10 miesigcach od calkowitej sptaty dlugu przez W. P..

Z pozwu O. (...) wynika, Ze cesja wierzytelnoSci miala miejsce w dniu 4 marca 2015 r. Z pozwu O. (...) wynika takze, ze
po dokonaniu cesji Fundusz przestat dtuzniczce informacje o zmianie wierzyciela oraz wezwal do dobrowolnej zaplaty



calej naleznoSci. Ta informacja pokrywa sie z zeznaniami powddki. Powddka zeznala, ze po otrzymaniu tej informacji
kontaktowata sie z Funduszem, ale otrzymala jedynie informacje, ze ,,dlug zostal sprzedany”. Jest takze oczywiste,
iz jednocze$nie komornik, w braku informacji od dotychczasowego wierzyciela kontynuowal swoje postepowanie
egzekucyjne wobec dluzniczki.

Oczywiécie w zaistnialej sytuacji dluzniczka miata do wyboru kilka opcji: mogla wezwa¢ komornika do wstrzymania,
zawieszenia lub umorzenia egzekucji na podstawie posiadanych dokumentéw i ewentualnie zlozy¢ skarge na
czynno$¢ komornika. Mogla takze wezwaé bank do natychmiastowego wycofania wniosku egzekucyjnego i umorzenia
postepowania na wniosek wierzyciela. Mogla takze wodwczas zlozy¢ do sadu powoddztwo przeciwegzekcyjne.
Teoretycznie zatem dluzniczka miala zatem pewne mozliwo$ci obrony swoich praw. Nalezy jednakze wskazaé,
iz z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze Bank nie powiadomil ani komornika, ani dluzniczki o przelewie.
Informacje o przelewie otrzymala jedynie dluzniczka, ktéra jako nieprofesjonalista, osoba starsza, nieposiadajaca
wiedzy prawniczej nie wiedziala, jakie kroki powinna byla podjaé. Nie dziwi fakt, ze w tej sytuacji ograniczyla sie ona
do skontaktowania z nabywcg wierzytelnos$ci i poinformowania o splacie prawie calego zadluzenia.

Nalezy mie¢ na wzgledzie art. 512 ke, zgodnie z ktérym dopoki zbywea (czyli (...) Bank SA) nie zawiadomil dtuznika
o przelewie wierzytelno$ci, spelnienie $wiadczenia do rak poprzedniego wierzyciela ma skutek wzgledem nabywcy,
chyba, ze w chwili spelnienia §wiadczenia dtuznik wiedzial o przelewie.

Jak wynika z treéci art. 512 ke zatem $§wiadczenie spelnione przez W. P. skutecznie doprowadzilo do realizacji calego
tytulu wykonawczego i odniosto skutek takze wzgledem nabywcy czyli Funduszu. W niniejszej sprawie przestanka
negatywna ,chyba, ze dluznik wiedzial o przelewie” powinna by¢ interpretowana w ten sposob, ze to komornik
wiedzial o przelewie, poniewaz to nie dtuznik dokonywal splat zadluzenia, tylko zamiast niego komornik dokonywat
potracen z emerytury dtuzniczki. Dluzniczka nie miala zatem innej mozliwos$ci jak znosié egzekucje prowadzona przez
komornika.

PrzejScie wierzytelnosci na nowego wierzyciela w trakcie egzekucji na podstawie tytulu egzekucyjnego uzyskanego
przez wezedniejszego wierzyciela reguluje art. 788 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego (K.p.c.). Wynika z niego, ze
jezeli uprawnienia po powstaniu tytulu egzekucyjnego przeszly na inng osobe, sad nada klauzule wykonalnosci na
rzecz tej osoby, gdy przejécie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo
po$wiadczonym.

Zasada ta nie ma zastosowania do wierzytelno$ci stwierdzonych bankowym tytutem egzekucyjnym. Wiec jesli jest to
(...), nie ma mozliwo$ci, aby nowy wierzyciel uzyskal klauzule, musi dysponowac¢ wyrokiem, badz nakazem zaplaty, aby
prowadzi¢ egzekucje. Dla dluzniczki okoliczno$é ta okazala sie niekorzystna, bowiem w tym czasie, kiedy doreczany
byl jej nakaz zaplaty— zachorowala, a jednocze$nie nie miala wystarczajacej wiedzy prawniczej, aby mogla podjaé
odpowiednia obrone. Liczyla takze na to, ze sama informacja o splacie zadtuzenia, zawarta w jej sprzeciwie od nakazu
zaplaty, spowoduje, ze Fundusz nie bedzie wobec niej kierowal dalszych roszczen.

Nalezy wskazac, ze egzekucja przeciwko W. P. toczyla sie poprzez dokonywanie potracen ze Swiadczenie dtuzniczki
z Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Splata zadluzenia dokonywala sie niejako automatycznie. Jezeli rzekoma cesja
wierzytelno$ci miala miejsce 4 marca 2015 r., wezwanie do zaptaty musialo zosta¢ doreczone dluzniczce co najmniej
kilka-kilkanascie dni p6zZniej. Przy czym w dniu 6 maja 2015 r. mialo miejsce ostatnie potracenie z emerytury
dluzniczki. Swiadczy to o tym, ze informacja o zmianie wierzyciela w zasadzie zbiegla sie w czasie z calkowita splata
zadlizenia, przy czym (...) Bank SA ani nie zawiadomit o cesji wierzytelnoSci ani komornika ani dtuzniczki.

Ponadto w ocenie sadu roszczenie powodki zastuguje na uwzglednienie z powolaniem sie na art. 5 ke., stanowigcy, iz
nie mozna czynic ze swojego prawa uzytku, ktéry bylby sprzeczny z zasadami wspoétzycia spolecznego.

Sad Najwyzszy niejednokrotnie zajmowal sie mozliwoScia oparcia sie dtuznika na art. 5 ke wytaczajac powbdztwo
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoéci. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 1999 r. sygn.
a IT CKN 151/98 opubl. w OSNC 1999/7-8/134, podkreslono, iz przepis art. 5 kc nie moze stanowi¢ skutecznej



podstawy trwalego pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci oraz poparto wczesniejsze stanowisko SN
dopuszczajace mozliwo§¢é rozwazania tego przepisu w sprawie, jednak jedynie w wyjatkowych okoliczno$ciach.
Rowniez w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2003 r., (III CZP 78/03, opubl. w Prok. I Pr. 2004/6/36)
Sad Najwyzszy rozpoznajac sprawe wlasnie z powodztwa przeciwegzekucyjnego nie wykluczyl sytuacji, iz dtuznik moze
sie powolaé¢ w tym postepowaniu na naruszenie prawa przez wierzyciela, co nie powinno korzysta¢ z ochrony.

Nalezy bowiem wzigé pod uwage, iz powbddztwo przeciwegzekucyjne jest wlaénie forma obrony dtuznika, za$ niniejsza
sprawa nalezy do zupelnie wyjatkowych i w ocenie tego sagdu powddztwo zasluguje na uwzglednienie réwniez w oparciu
o art. 5 ke.

Przepisy kodeksy cywilnego jak i innych ustaw regulujacych prawa i obowiazki oséb fizycznych sg normami ogélnymi,
dostosowanymi do warunkéw normalnych. Wystepujaca w praktyce nietypowo$¢ sytuacji w poréwnaniu z zalozeniami
przyjmowanymi w tworzeniu norm prawnych, nie tylko wywoluje trudnoéci interpretacyjne w czasie stosowania
przepisow, ale pocigga rowniez za soba konieczno$¢ przewidywania mozliwosci odstapienia od rygoryzmu prawnego.

W ocenie sadu okolicznoéci niniejszej sprawy sa wlasnie zupekie wyjatkowe, a wrecz bulwersujace. Nie bez znaczenia
jest bowiem fakt, ze z jednej strony mamy do czynienia z dtuzniczka, ktéra jest osoba starsza i schorowana,
nieposiadajaca wiedzy prawniczej, znosi egzekucje komorniczg. Z drugiej strony dwie duze osoby prawne (...)
Bank SA i O. (...) w W. z calym zastepem profesjonalnych prawnikéw nie potrafig prawidlowo przeprowadzic¢
cesji wierzytelnoSci i powiadomi¢ w sposob przewidziany prawem siebie wzajemnie o dokonanych przez dluzniczke
wplatach oraz komornika o cesji wierzytelnosci. W efekcie dluzniczka, dla ktorej zabranie kwoty kilkuset zlotych
powoduje, Ze nie bedzie ona w stanie sie utrzymacé, musi splaci¢ zadluzenie, ktére juz raz splacila.

Nalezy takze zauwazy¢, iz jak wynika z za§wiadczenia komornika o dokonanych wplatach (k. 97 akt Km 882/11) na
moment cesji dluzniczka miala do splacenia zaledwie kwote niecalego tysigca zlotych (w okresie od dnia 9 marca do 6
maja 2015 r. komornik potracil z jej §wiadczenia trzy razy kwote 288,40 z1). Byla to juz kwota uwzgledniajaca wszelkie
nalezno$ci poboczne — odsetki, koszty postepowania. Tymczasem z pozwu nabywcy wierzytelno$ci wynika, ze przelana
zostala kwota znacznie wieksza: w pozwie Fundusz twierdzi, ze kwota niesplaconego kapitalu wynosila 3.760,27 zl,
odsetki karne 3.137,72 zl, 255,95 zl odsetki umowne.

Nie bez znaczenia jest takze fakt, iz Fundusz po otrzymaniu informacji o splacie zadluzenia przez dluzniczke mog}t
zwrocic sie do zbywcy wierzytelnoéci o zwrot kwot wplaconych przez dluzniczke po dacie cesji i oba podmioty mogly
dokona¢ stosownych wzajemnych rozliczeni. By¢é moze nawet takie rozliczenia mialy miejsce, jednakze powodka nie
ma mozliwosci wykazania tego faktu.

Jest oczywiste, ze takie zachowanie wierzycieli stanowi naduzycie prawa i nie moze by¢ tolerowane.

Wystapienie przez pozwanego z pozwem, a nastepnie z wnioskiem o egzekucje przeciwko W. P. po uzyskaniu przez
nig informacji o splacie zadluzenia jest zatem naduzyciem prawa podmiotowego i nie moze korzysta¢ z ochrony.

Z powyzszych wzgledow sad pozbawil w czeSci wykonalno$ci nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu
Rejonowego Lublin-Z. w L. z dnia 16 marca 2016 roku.

Powodztwo nie moglo zosta¢ uwzglednione w calo$ci z uwagi na czeSciowa realizacje tytulu wykonawczego. Pozwany
w odpowiedzi na pozew wskazal, iz w zakresie kwot wyegzekwowanych przez komornika przy Sadzie Rejonowym dla
Lodzi Widzewa w Lodzi K. P. tytul wykonawczy nie moze zosta¢ pozbawiony wykonalno$ci w czeéci, w ktorej ulegh
wykonaniu. Z tg argumentacja nalezy sie zgodzié.

Pozwany przegral sprawe w 72% i w tej czeSci musi ponie§é koszty procesu. Poniewaz powddka zwolniona byla
od kosztow sadowych, koszty te tymczasowo ponidst Skarb Panstwa. Na koszty te zlozylo sie: oplata od pozwu w
kwocie 506 zl (zarzadzenie — k. 20) oraz 4.428 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
pelnomocnika ustanowionego z urzedu.



Wysoko$¢ stawki adwokackiej w kwocie 3.800 zl ustalono w oparciu § 4 .1 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu o Dz.U. 18.10.2016 r. Poz. 1714. w zw. z § 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
Dz.U. z 12.10.2016 r. Poz. 1668. Stawka minimalna zostala powiekszona o 23% tytulem podatku VAT. Cze$¢ tego
wynagrodzenia w kwocie 3.199,16 zl powinna by¢ pokryta przez pozwanego. Pozostala cze$¢ wynagrodzenia wyplaci
Skarb Panstwa.

Powodka wnosila o nieobcigzanie jej kosztami postepowania. Wniosek ten zastluguje na uwzglednienie z uwagi
na trudna sytuacje finansowa powodki udokumentowang przy okazji sktadania wniosku o zwolnienie od kosztow
sadowych. Uzasadniaja to takze okoliczno$ci niniejszej sprawy. Z tych wzgledoéw sad zastosowal art. 102 kpc. orzekajac
o nieobcigzaniu powddki kosztami postepowania od oddalonej czesci powodztwa.



