Sygn. akt XIII Ga 908/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 listopada 2014 roku Sad Rejonowy w Sieradzu zasadzit od pozwanego W. K. na rzecz powodki
(...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w S. kwote 2.200,00 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia
12 grudnia 2013 roku do dnia zaplaty, umorzyl postepowanie w czeSci dotyczacej kwoty 500,00 zlotych i ustawowych
odsetek od tej nalezno$ci za okres od dnia 77 listopada 2013 roku do dnia zaplaty oraz oddalil powddztwo w pozostalym
zakresie. (wyrok k. 52; uzasadnienie k. 55 — 57 odw.)

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany W. K., zaskarzajac go w calo$ci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie:

1. treSci art. 233 k.p.c. poprzez uznanie, Ze zgromadzony w sprawie material dowodowy jest spojny i niesprzeczny, a
w konsekwencji potwierdza stanowisko powodki co do zasadno$ci dochodzonego roszczenia;

2. art. 6 k.c. wzwigzku z art. 232 k.p.c. poprzez bezpodstawne uznanie, ze powoddka wykazala zasadno$¢ dochodzonego
roszczenia mimo, iz przeprowadzone postepowanie dowodowe nie dawato podstaw do uznania roszczenia za zasadne.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie powddztwa oraz
zasadzenie na rzecz pozwanego kosztéow procesu wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku

i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia — przy uwzglednieniu kosztow
postepowania odwolawczego. (apelacja k. 60 — 61)

Sad Okregowy, Sqd Gospodarczy zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotowa sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym uregulowanym w art. 505'k.p.c. - art.

5054 k.p.c.

W postepowaniu uproszczonym apelacje mozna oprzeé na dwdch wskazanych w przepisie art. 505° § 1' k.p.c.
podstawach: naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaiciwe zastosowanie oraz
naruszeniu przepisOw postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

Sad drugiej instancji nie przeprowadza postepowania dowodowego

z wyjatkiem dowodu z dokumentu (art. 505" § 1 k.p.c.).

W postepowaniu uproszczonym jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego,
uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa

(art. 505 ® § 2 k.p.c.).

Apelacja pozwanego nie zasluguje na uwzglednienie. Rozstrzygniecie Sadu
I instancji pozostaje w zgodzie z poczynionymi ustaleniami w zakresie stanu faktycznego sprawy i koresponduje ze
zgromadzonym materialem dowodowym. Ustalenia faktyczne Sad Okregowy w pelni akceptuje i przyjmuje za wlasne.

Pozwany zarzuca naruszenie calego art. 233 k.p.c. Jednakze § 2 tego przepisu dotyczy sytuacji odmowy przedstawienia
przez strone dowodu, ktéra w sprawie nie miala miejsca. Sad Okregowy odniost zatem wskazany w apelacji zarzut
naruszenia

art. 233 k.p.c. do § 1 tego przepisu, ktory stanowi, ze sad ocenia wiarygodno$é¢ i moc dowodéow wedlug wlasnego
przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.



Zarzut ten nie jest trafny.

Reguly swobodnej oceny dowodéw sa w minimalnym tylko stopniu sformalizowane (,,na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu”). Ocena dowod6w polega na poddaniu ich analizie wedlug okres$lonych kryteriow

i wyraza sie w poréwnaniu wynikdw postepowania dowodowego z przedmiotem postepowania dowodowego
(tematami dowodowymi) i w syntetyzowaniu wnioskéw. Czynienie ustalenr poprzez ocene dowodéw musi opierac
sie na okreslonym uzasadnieniu. W tym zakresie maja zastosowanie podstawowe pojecia dotyczace uzasadnienia
twierdzen.

Stosujac zasade swobodnej oceny dowodow wedlug wlasnego przekonania, sad obowigzany jest przestrzegac¢ zasad
logicznego rozumowania, a wiec moze

z zebranego materialu dowodowego wyciagna¢ wnioski tylko logicznie uzasadnione. Sad moze daé¢ wiare tym lub
innym §wiadkom, czyli swobodnie oceniaé ich zeznania, nie moze jednak na tle tych zeznan budowa¢ wnioskéw, ktore
z nich nie wynikaja. Przy ocenie dowodoéw, tj. ich wiarygodno$ci i mocy, istotna role odgrywaja zasady do$wiadczenia
Zyciowego.

Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w
postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegdlnych §rodkoéw dowodowych,
a majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnosci (stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 26 czerwca 2003 roku, V CKN 417/01, LEX nr 157326).

W tym zakresie nalezy bra¢ pod uwage caly material sprawy. W wyniku swobodnej oceny dowodéw sad dokonuje
selekcji zebranego materialu pod katem widzenia istotno$ci poszczegdlnych jego elementéw. Dalszym zalozeniem
prawidlowej oceny dowodow jest ich poprawna interpretacja: np. wykladnia dokumentu, wykladnia zeznan §wiadka
itd.

W rozpoznawanej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze rozstrzygniecie Sadu I instancji jest sprzeczne z tymi
okolicznoSciami, ktore zostaly ustalone w toku postepowania. Nie mozna zarzuci¢ temu Sadowi, iz wyprowadzil
logicznie bledny wniosek z ustalonych przez siebie okolicznoSci, czy tez przyjal fakty za ustalone bez dostatecznej
podstawy (fakty, ktére nie zostaly potwierdzone materialem), badz przeciwnie - uznal za nieudowodnione pewne fakty
mimo istnienia ku temu dostatecznej podstawy w zebranym materiale. Sad Rejonowy rozwazyt caloSci zebranego w
sprawie materiatu dowodowego.

Zdaniem Sadu Okregowego, pozbawiony racji jest tez zarzut naruszenia
art. 6 k.c. w zwiazku z art. 232 k.p.c. poprzez bezpodstawne uznanie, ze powdd wykazal zasadno$é dochodzonego
roszczenia mimo, iz przeprowadzone postepowanie dowodowe nie dawalo podstaw do uznania roszczenia za zasadne.

Artykut 232 k.p.c., okreslajac reguly rozkladu ciezaru dowodu, stanowi niejako procesowy ,odpowiednik” przepisu
art. 6 k.c. Wyraza zasade kontradyktoryjnosci, zgodnie z ktérg ciezar dowodu spoczywa na stronach postepowania
cywilnego i to strony, a nie sad, pozostaja dysponentem toczacego sie postepowania i one ponosza odpowiedzialno$¢
za jego wynik (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 7 maja 2008 roku,

IT PK 307/07, Legalis; Sad Najwyzszy w wyroku z 77 pazdziernika 1998 roku, II UKN 244/98, OSNAPiUS 1999,
nr 20, poz. 662). Oznacza to, ze to strona ma obowiazek wyraznego powolania konkretnego $rodka dowodowego
dla wykazania podnoszonych przez siebie twierdzen, uzasadniajacych zadanie. Przepis art. 232 zd. 1 k.p.c. wskazuje
jedynie na obowiazek przedstawienia faktéw i dowodow przez strony. Przepis ten nie stanowi podstawy wyrokowania
sadu i z tego wzgledu nie moze mie¢ wplywu na poprawno$¢ wydanego przez sad rozstrzygniecia (wyrok Sadu
Najwyzszego z 15 lutego 2008 roku, I CSK 426/07, Legalis). Adresatem omawianej normy sg strony, a nie sad, co
oznacza, ze to strony obowiazane sa przedstawia¢ dowody, a sad nie jest wladny tego obowigzku wymusza¢. Nie moze
rowniez co do zasady zastepowac stron w jego wypelnieniu (wyrok Sadu Najwyzszego z 7 listopada 2007 roku, II CSK
293/07, Legalis).



Natomiast art. 6 k.c. ustanawia podstawowa regule dowodowa, zgodnie z kt6ra ciezar udowodnienia faktu spoczywa
na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne.

Konsekwencja niewykazania przez strone prawdziwosci jej twierdzen
o istotnych faktach jest to, ze fakty te nie beda stanowily podstawy rozstrzygniecia sadowego, przez co strona nie
osiagnie korzystnego dla siebie orzeczenia.

Dzialanie reguly ogoélnej z art. 6 k.c. wymaga wskazania, ze na gruncie prawa cywilnego materialnego fakty
(okolicznosci), z ktérymi prawo laczy powstanie, zmiane lub ustanie stosunkéw cywilnoprawnych, sa zdarzeniami
cywilnoprawnymi. Stanowi to podstawe do podziatlu, na tle omawianego artykulu, faktow dowodzonych w procesie
cywilnym na trzy rodzaje: a) fakty prawotworcze, b) fakty tamujace powstanie prawa, ¢) fakty niweczace prawo. Regula
art. 6 k.c. ma wiec zlozone znaczenie materialnoprawne i procesowe i powszechnie w doktrynie przyjmuje sie, ze
powdd powinien udowodnié fakty prawotworzace a pozwany fakty niweczace to prawo lub uniemozliwiajace jego
powstanie.

Do naruszenia art. 6 k.c. dochodzi gdy sad orzekajacy przypisuje obowiazek dowodowy innej stronie niz ta, ktora z
okres$lonego faktu wywodzi skutki prawne (stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy, Izba Cywilna w wyroku z 15 marca
2012 roku, I CSK 345/11, opubl.: Legalis).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy wskazaé nalezy, iz wbrew twierdzeniom skarzacego,
powdd zalaczyt do pozwu oryginalne dokumenty bedace podstawa dochodzenia roszczenia z zawartej przez strony
umowy przewozu, ktora zostala przeslana przez pozwanego i zaakceptowana przez powoda poprzez przystapienie do
jej wykonania. Jako podstawe roszczenia powdd zalaczyl fakture VAT nr (...) (k. 6), zlecenie transportowe nr (...)
(k. 7), list przewozowy CMR (k. 8), wezwania do zaplaty (k. 11 i 16) oraz wygenerowane elektronicznie bankowe
potwierdzenia wykonania operacji, ktére nie wymagaja pieczeci ani podpisu(k. 9,10). Zatem powddka wykazala
zasadno$¢ dochodzonego roszczenia zalaczonymi dokumentami, a przeprowadzone postepowanie dowodowe
stanowilo podstawe do uznania roszczenia za zasadne. Tym bardziej, ze pozwany W. K. uregulowal znaczng cze$c
nalezno$ci wynikajacej z faktury VAT, nie wykazujac zadnych okolicznoSci, ktore pozwolityby uznaé, iz w pozostalym
zakresie roszczenie stronie powodowej nie przystuguje.

Majac powyzsze na uwadze i nie znajdujgc podstaw do wzruszenia z urzedu zaskarzonego orzeczenia, Sad Okregowy
na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje pozwanego.



