Sygn. akt XIII Ga 719/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 maja 2015 roku Sad Rejonowy w Skierniewicach w sprawie z powodztwa J. G., K. G. i M.
G. przeciwko M. M. o zaplate w pkt 1 — zasadzil od pozwanego solidarnie na rzecz powodéw kwote 3.933,66 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 14 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty, w pkt 2 — zasadzil od pozwanego solidarnie
na rzecz powodow kwote 47,08 zl z ustawowymi odsetkami do dnia 31 stycznia 2013 roku do dnia zaplaty, w pkt 3 —
umorzyl postepowanie w zakresie kwoty 700 zl, a w pkt 4 — oddalil powddztwo w pozostalej czeSci, sygn. akt V GC
208/13 (wyrok k. 326).

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli powodowie, zaskarzajac go w czeéci, tj. w zakresie punktu 4, w ktérym
powodztwo zostalo oddalone.

Skarzacy zarzucili wyrokowi:

L. naruszenie przepiséw prawa procesowego — art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nieodniesienie sie przez Sad w uzasadnieniu
do faktury VAT nr (...), co uniemozliwia kontrole, czy dokument ten Sad uznal za wiarygodny czy tez nie i ewentualnie
z jakich wzgledow;

II. naruszenie przepisbw prawa procesowego — art. 233 § 1 k.p.c. zobowigzujacego sad do oceny materialu
dowodowego w oparciu o jego wszechstronne rozwazanie poprzez:

1. bledne przypisanie wiarygodnoSci pozwanemu w zakresie, w jakim twierdzi on, ze nigdy nie kupowatl towarow
wyszczegoblnionych na fakturach VAT o numerach (...), a takze nigdy nie otrzymat ich fizycznie od powoda,

2. nieuwzglednienie, Zze podpisy na fakturach VAT objetych pozwem wykonala ta sama osoba, co rzutuje na
wiarygodno$¢ stow pozwanego postugujacego sie w przeszloéci dokumentami z podpisami podrobionymi réwniez
przez jedng osobe,

3. nieuwzglednienie, ze pozwany zostal weczes$niej skazany prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Lodzi z dnia
26 stycznia 2015 roku wydanego w sprawie o sygnaturze akt V Ka 1191/14, znanym Sadowi z urzedu, za postugiwanie
sie sfalszowanym dokumentem celem wyludzenia umowy kredytowej, co rzutuje na wiarygodno$¢ zeznan pozwanego,

4. pominiecie dowodu z nagrania rozmowy odbytej z udzialem pozwanego, bylej zony pozwanego K. M. (obecnie G.)
ipowodow K. G.iJ. G.,

5. nieuwzglednienie, ze na nagraniu rozmowy zalaczonym do akt sprawy pozwany stwierdza, ze ,pienigdze, ktore nie
zostaly rozliczone za faktury ze sklepu powinienem oddaé¢, nie oddam”, co rzutuje na wiarygodno$¢ zeznah pozwanego,
ktéry sam przyznaje sie uzywajac liczby mnogiej, ze do splaty pozostaly mu naleznoéci z faktur, a nie z jednej faktur,
ktbra uznat w niniejszym procesie,

6. nieuwzglednienie, ze na nagraniu wykonanym przed wytoczeniem powodztwa pozwany przyznal sie do zalegania
z nalezno$ciami z tytulu niezaplaconych faktur VAT, chociaz w trakcie niniejszego procesu stwierdzil, Ze o istnieniu
faktur dowiedzial sie dopiero w toku niniejszego procesu, a kwestionowane faktury objete pozwem sa jedynymi
niezaplaconymi przez pozwanego powodom fakturami VAT,

7. nieuwzglednienie okoliczno$ci wystawienia korekty faktury VAT, wobec przyjecia, ze to powodowie bez wiedzy
pozwanego wystawili faktury VAT,

8. nieuwzglednienie, ze w zeznaniach sktadanych w dniu 6 maja 2015 roku pozwany wskazal na niezaplacone
powodom ,faktury”, dopiero po chwili poprawiajac na stowo ,fakture”, co rzutuje na wiarygodno$¢ zeznan pozwanego
w zakresie, w jakim stwierdza on, Ze nie uregulowal wzgledem powoddéw naleznosci tylko z jednej faktury VAT,



9. nieuwzglednienie, ze w okresie objetym pozwem pozwany nabywal od powodéw towar na faktury gotowkowe,
co rzutuje na wiarygodnosci zeznan pozwanego, w zakresie, w jakim stwierdza on, ze w tym czasie nie kupowal juz
zadnego towaru od powodéw,

10. nieuwzglednienie, ze w okresie objetym pozwem pozwany wystawial nabywcom sklepu prowadzonego przez
powoddw faktury VAT, w tym réwniez sobie, co rzutuje na wiarygodno$c¢ jego zeznan w zakresie, w jakim stwierdza
on, ze u powodow faktury VAT wystawial tylko powdd M. G.,

III. naruszenie prawa materialnego — art. 533 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze miedzy stronami nie doszlo do zawarcia
umowy sprzedazy towaréw objetych fakturami VAT o numerach (...).

Na tej podstawie skarzgcy wniesli o zmiane wyroku w punkcie 4 i zasadzenie dodatkowo od pozwanego na rzecz
powoddéw kwoty 34.782,15 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 12 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie
na rzecz powodow od pozwanego kosztéow postepowania za obie instancje ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku w punkcie 4 i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania (apelacja k. 341-344).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji i jako trafnie i prawidlowo ocenione orazlogicznie
wywiedzione ze zgromadzonego materialu dowodowego, przyjmuje za wlasne.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze mieé
miejsce wyjatkowo, gdy wyrok nie poddaje sie kontroli instancyjnej, co nie mialo w rozpoznawanej sprawie miejsca.
Sad I instancji bowiem dokonal prawidlowych ustalen faktycznych i wywiédl z nich logiczne wnioski, czemu dat
wyraz w uzasadnieniu podjetego w sprawie rozstrzygniecia. Podnoszony przez powodoéw zarzut, iz Sad Rejonowy nie
odniost sie w uzasadnieniu wyroku do faktury nr (...) objetej pozwem, nie mog} skutecznie podwazy¢ prawidtowos$ci
podjetego rozstrzygniecia. Jak wynika z uzasadnienia wyroku faktura ta byla przedmiotem badania bieglego, a
nadto zostala przywolana w ustaleniach faktycznych, umknela ona jedynie Sadowi Rejonowemu w rozwazaniach
prawnych. Pomimo tego, Ze Sad Rejonowy w rozwazaniach prawnych nie przytoczyl wprost tego dokumentu, motywy
podjetego rozstrzygniecia réwniez w odniesieniu do tej czeSci zadania byly jasne do odczytania. Sad Rejonowy bowiem
wskazal, ze w wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego uwzglednil jedynie fakture nr (...) uznang
przez pozwanego, natomiast podpisy pod pozostalymi spornymi fakturami, a zatem réwniez pod niewymieniong
wprost w rozwazaniach fakturg nr (...), zawieraly falszywy podpis i nie byly dla Sadu wiarygodne. Nadto wskazaé
nalezy, ze dokument ten podlegal rowniez badaniu w ramach postepowania dowodowego przeprowadzonego przez
Sad Okregowy, ktory dokonujac wszechstronnej analizy calo$ci materialu dowodowego zebranego w sprawie, w
szczego6lnosci opinii bieglego z zakresu badania dokumentéw uznal, iz nie ma watpliwosci, ze podpis na tej fakturze
nie zostal zlozony przez pozwanego, a zatem dokument ten nie posiada waloru wiarygodnosci.

W odniesieniu do zarzutu apelacji dotyczacego naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie nieprawidlowej oceny
materiatu dowodowego, uznaé go nalezy za chybiony.

Postawienie takiego zarzutu wymaga wykazania bledow w ustaleniach, polegajacych na konkretnych naruszeniach
wskazan wiedzy, logiki czy tez do§wiadczenia zyciowego, czego skarzacy nie uczynil. Jak wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 27 wrzeénia 2002 r. (sygn. akt II CKN 817/00), jezeli z okre$lonego materialu dowodowego sad
wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zZyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodoéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostaé, cho¢by w rownym stopniu, na podstawie tego materialu
dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.



W niniejszej sprawie, wnioski Sadu meriti sg nie tylko logicznie poprawne, ale réwniez silnie osadzone w
przeprowadzonym materiale dowodowym, za$ stanowisko skarzacych uzna¢ nalezy jedynie za polemike z poprawnie
ustalonym stanem faktycznym.

Whbrew stanowisku zajetemu przez skarzacych Sad I instancji prawidlowo uznal, iz miedzy stronami nie doszlo do
umowy sprzedazy towaréw objetych fakturami VAT o numerach (...).

Podkreslenia wymaga, ze o tym, czy miedzy stronami sporu doszlo do zawarcia umowy sprzedazy wyszczego6lnionych
w spornych fakturach towar Sad mogt orzec jedynie w oparciu o dowody zaprezentowane w sprawie. W sprawach
cywilnych rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelnienia lub wyja$nienia twierdzen stron i wykrycia
srodkéow dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia
z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Obowiazek
przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 KPC) spoczywa na stronie, ktora wywodzi z tych faktow skutki
prawne (art. 6 k.c.) (por. m.in. wyr. SN z 17.12.1996 r., I CKU 45/96, Legalis z glosa A. Zielinskiego).

Wskazaé nalezy, ze jedynym materialem dowodowym w sprawie zaoferowanym przez strone powodowa na
okoliczno§¢ zawarcia umowy sprzedazy towardow byly wskazane w pozwie faktury. Jednakze faktury zaréwno
podpisane, jak i niepodpisane przez kontrahentéw sa dokumentem jedynie o charakterze ksiegowym i same w sobie
nie stanowiag dowodu zawarcia umowy sprzedazy. Pozwany zaprzeczyl, iz doszlo do zawarcia umowy sprzedazy w
odniesieniu do towaréw objetych tymi fakturami, a tym samym do kupna i odbioru towaru od strony powodowe;j.
Pozwany przyznal jedynie okoliczno$¢ kupna i odbioru towaré6w wymienionych w fakturze o nr (...), na poczet
ktorej wplacil czesé sumy pienieznej. Skoro jednak pozwany zaprzeczyl, iz kupil i odebral towar wyszczegblniony
w pozostalych fakturach nr (...), to zgodnie z art. 6 k.c. (232 k.p.c.) ciezar wykazania, iz w tym zakresie do
umowy sprzedazy doszlo obciaza strone powodowa. Strona powodowa temu ciezarowi nie sprostala. Przedstawione
przez nig faktury, jak wynika z przeprowadzonego postepowania dowodowego zawieraly podpis niezlozony przez
pozwanego, a przez osobe nieustalong. Tym samym potwierdzenie w zebranym materiale dowodowym uzyskaly
zeznania pozwanego. Nie pozbawia waloru wiarygodnoSci okoliczno$é, ze fakturze o nr (...), ktdrej zasadnoséc
potwierdzil pozwany, w Swietle opinii biegtego rowniez zawierala podpis niepochodzacy od pozwanego. Pozwany
uznat nalezno$¢ wynikajaca z faktury nr (...) mimo, iz nie zostala ona przez niego podpisana, co jednak nie przesadza
o zasadno$ci kwot wskazanych w kolejnych wyszczegdlnionych fakturach, ktore z calg pewnoécia nie zostaly przez
niego podpisane. Wyjasnienie watpliwoSci w tym zakresie lezy w gestii strony powodowej. Sad Rejonowy shusznie
wskazal, ze skoro pozwany nie nani6st podpisu na fakture VAT nr (...) i dokument ten powstal poza jego wiedza,
to nie mozna oczekiwa¢ od niego wyjasnienia, dlaczego podpis pozwanego zostal sfalszowany. Twierdzen powodow
nie potwierdzily réwniez zeznania §wiadka B. O.- ksiegowej pozwanego. Swiadek bowiem zeznala, ze nie pamieta,
kto przynidst przedmiotowe faktury do biura, w tym réwniez, czy zostaly dostarczone przez pozwanego. Przy czym
istotne znaczenie ma okoliczno$¢, iz Swiadek prowadzila ksiegowo$é zaréwno dla powodoéw, jak i dla pozwanego. W
Swietle tych zeznan brak bylo zatem podstaw do ustalenia, czy faktury zostaly dostarczone przez pozwanego. Z kolei
sama okoliczno$¢ zaksiegowania tych faktur w rozliczeniach pozwanego, jak rowniez niezlozenia przez pozwanego
korekty do zeznania podatkowego nie wplynelo na ocene kwestii istnienia umowy cywilono-prawnej w niniejszym
postepowaniu.

Whbrew zarzutom skarzacych, Sad Rejonowy poddal ocenie nagranie z plyty CD znajdujacej sie w sprawie II K
853/13 zawierajacej zapis rozmowy pomiedzy stronami, w wyniku ktorej stusznie doszedt do konkluzji, ze ze stow
wypowiedzianych przez pozwanego dotyczacych braku zamiaru zaplacenia za faktury nie mozna wywie$¢ wniosku,
iz tymi slowami pozwany przyznal istnienie naleznoSci za niezaplacony towar wynikajace ze spornych faktur.
Stwierdzenie to bylo na tyle niejednoznaczne, ze nie mozna z cala pewnoscia ustalié, czy dotyczylo ono spornych
faktur. Dla rozstrzygniecia w rozpoznawanej sprawie bez znaczenia byla réwniez okoliczno$é skazania pozwanego
prawomocnym wyrokiem w postepowaniu karnym za postugiwanie sie sfalszowanym dokumentem celem wyludzenia



umowy kredytowej. Okolicznoé¢ ta nie ma zadnego zwigzku z przedmiotem badania w niniejszym postepowaniu, tj.
zawarcia umowy sprzedazy towaréw objetych fakturami wskazanymi w pozwie.

Sad Okregowy w oparciu o art. 381 k.p.c. oddalit zgloszony przez powodow w apelacji wniosek o dopuszczenie dowodu
z dokumentu w postaci faktury VAT nr (...) na okoliczno$¢ wystawiania przez pozwanego faktur VAT jako pracownika
powoddéw oraz dostepu pozwanego do komputera firmowego powodéw jako spdZniony. Strona powodowa mogla
bowiem przedstawié¢ wszystkie dowody na dana okoliczno$¢ na wezeéniejszym etapie postepowania, gdyz wéwcezas
istniala potrzeba powolania sie na nig.

W $wietle uregulowan art. 381 k.p.c. strona, ktéra powoluje w postepowaniu apelacyjnym nowe fakty lub
dowody powinna wykazaé, ze nie mogla ich powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji lub ze
potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. Strona powinna zatem przynajmniej uprawdopodobni¢ wystapienie
okolicznos$ci, o ktérych mowa w art. 381 k.p.c. Natomiast obowigzkiem sadu drugiej instancji jest dokonanie
wszechstronnej oceny wykazanych przez strone okolicznoéci z punktu widzenia zasad omawianego przepisu,
podjecie decyzji o dopuszczeniu badZ pominieciu nowych faktéw czy dowodéw oraz uzasadnienie swojej decyzji
w tym przedmiocie (por. post. SN z 18.10.2001 r., IV CKN 481/00 , Legalis; wyr. SN z 7.3.2003 r., I CKN
94/01 , Legalis).Strona powodowa natomiast w zaden sposéb nie wykazala, ze brak bylo mozliwoséci powolania
przedmiotowego dowodu na wcze$niejszym etapie postepowania lub, ze potrzeba powolania sie na niego wynikla
dopiero na etapie wniesienia apelacji.

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy prawidlowo uznal, Ze istnienie umowy sprzedazy co do towaréw objetych fakturami
nie zostalo przez powodéw wykazane. Tym samym zarzut naruszenia art. 533 § 1 k.c. rowniez nie zastugiwal na
uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.



