Sygn. akt XII Ca 224/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 stycznia 2014 roku Sad Rejonowy w L., w sprawie o sygn. akt III RC 313/12 z
powddztwa M. G. przeciwko K. G. o podwyzszenie alimentéw, podwyzszyl alimenty platne od K. G. na rzecz jego
maloletniej corki M. G. ustalone ostatnio wyrokiem Sadu Okregowego w L.XIII Wydzial Cywilny z siedzibga w S. w
sprawie (...) z kwoty po 600 zlotych miesiecznie do kwoty po 1.000 zlotych miesiecznie platne z gory do dnia 10-go
kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat, do rak matki
dziecka I. G. poczynajac od dnia 10 stycznia 2013 roku, oddalil powodztwo w pozostalej czeSci, nie obcigzyl pozwanego
kosztami postepowania, zniést wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego oraz nadal wyrokowi w
punkcie 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Sad Rejonowy poczynil nastepujace ustalenia faktyczne:

I. G. i K. G. posiadajg ze zwigzku malzenskiego jedno dziecko maloletnig corke — powoédke M. G. urodzona dnia
(...). Malzenstwo rodzicow maloletniej powddki zostalo rozwigzane przez rozwod wyrokiem Sadu Okregowego w L.
z siedzibg w S. z dnia 19 maja 2008 roku w sprawie (...), utrzymanym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w L. z dnia 27
listopada 2008 roku w sprawie (...). W wyroku tym ustalony zostal réwniez obowigzek alimentacyjny pozwanego
K. G. wobec jego maloletniej corki M. G. na kwote po 600 zl miesiecznie. Sad Okregowy ustalil nadto, ze miejscem
zamieszkania maloletniej bedzie miejsce zamieszkania matki. Wowczas ojciec interesowat sie sprawami corki, starat
sie utrzymywac z nia kontakty osobiste, a z uwagi na wystepujace utrudnienia, wystepowat o egzekucje, ktéra okazata
sie jednak bezskuteczna. Sad w wyroku rozwodowym powierzyt wykonywanie wladzy rodzicielskiej obojgu rodzicom.
W dacie orzekania rozwodu maloletnia powodka miala 11 lat, pozwany pracowal zawodowo prowadzac wlasna
dzialalno$¢ gospodarcza-handel narzedziami diamentowymi do prac budowlanych z dochodem 25.000 zt rocznie.

Przedstawicielka ustawowa maloletniej powddki wowcezas rowniez pracowala, jako wychowawczyni przedszkolna z
wynagrodzeniem 1.700 ztotych. Mieszkala z c6rka w mieszkaniu stanowigcym odrebng wlasno$¢ powoda stanowiacym
dotychczasowe wspolne miejsce zamieszkania wszystkich cztonkéw rodziny, uiszczala oplaty za to mieszkanie i media
w kwocie 370 zlotych. Potrzeby maloletniej powddki jej przedstawicielka ustawowa okreslita wowczas na kwote 2.785
zlotych miesiecznie, podnoszac, ze w utrzymaniu pomaga jej matka, siostra i brat.

Pozwany wyprowadzil sie ze wspdlnego miejsca zamieszkania i zamieszkiwal w wynajetym domu jednorodzinnym z
partnerka i ponosil koszty utrzymania tego domu wedlug stanu licznikéw, poza maloletnia powddka nie mial nikogo
na utrzymaniu.

M. G., ktéra w dacie orzekania o rozwodzie, miala 11 lat, obecnie ma 17 lat, jest uczennica I klasy liceum
ogolnoksztalcacego.

Koszty utrzymania powodki obejmuja zakup ubran, butow lacznie za kwote 1.200 zl w skali roku. Wydatki zwigzane z
wyzywieniem ksztaltuja sie miesiecznie na poziomie 1.000 zl, §rodki czystoéci i higieny osobistej to wydatek rzedu 8o
zl, stomatolog, rehabilitacja i leczenie 220 zlotych miesiecznie, telefon 60 zlotych miesiecznie, inne biezace wydatki
takie jak koszykowka, zajecia sportowe to 100 zlotych miesiecznie. Nadto wydatki jednorazowe w skali roku zwigzane
z zakupem podrecznikow i ksiazek to kwota 600 zlotych, zakupem zeszytéw 480 zlotych, zakupem stroju szkolnego i
galowego 940 zlotych rocznie, oplaty szkolne 70 zlotych, korepetycje 150 ztotych miesiecznie, udzialy w konkursach
160 zlotych rocznie. Nadto przedstawicielka ustawowa wydala na bal gimnazjalny kwote 350 zlotych, placi za Internet
350 zlotych. Na wakacje przeznacza kwote 1500 zlotych rocznie, na dokumenty /zdjecia itp./ 50 zlotych. Lacznie
potrzeby powddki jej matka przedstawila na kwote okolo 2.293 do 2.503 zlotych miesiecznie, a rocznie do 57.080
zlotych. Maloletnia powddka uczy sie bardzo dobrze, uprawia czynnie sport, bierze udzial w licznych konkursach,
turniejach, co wiaze sie z wyjazdami i wydatkami. Po doznanym zlamaniu poddawana jest rehabilitacji, planowany



jest zakup aparatu ortodontycznego za kwote okolo 500 zlotych. Maloletnia wyjezdza na obozy sportowe, wycieczki
za dobre wyniki w nauce, matka oplaca wyjazdy, daje corce kieszonkowe.

Matka powodki wraz z cérka zostaly wyeksmitowane przez pozwanego z dotychczas zajmowanego mieszkania i
zamieszkuja obecnie razem z babcig macierzysta maloletniej, w domu, do ktérego udzial w wyniku spadkobrania po
swoim ojcu nabyla przedstawicielka ustawowa. Doklada ona do oplat kwote 635 zlotych. Odklada na fundusz po 100
zlotych miesiecznie, ma zgromadzone od czasu rozwodu okoto 6.000 zlotych.

Nadal pracuje, jako wychowawczyni przedszkolna, obecnie otrzymuje wynagrodzenie w kwocie 2.761 zlotych
miesiecznie. Korzysta z pozyczek w zakladzie pracy, uzupekiajac w ten sposéb brakujace kwoty na utrzymanie.

Stara sie z tych pieniedzy zaspakajaé potrzeby swoje i corki, dokonywaé niezbednych oplat, sptacaé koszty postepowan
sadowych toczacych sie miedzy stronami. Pozwany nie utrzymuje kontaktéw z coérka od 6 lat, nie interesuje sie jej
potrzebami zdrowotnymi, nie uczestniczy w zadnych jej uroczystosciach, zawodach, turniejach. Maloletnia powodka
od 2008 roku konsekwentnie odmawia spotkan z ojcem, po dokonanej eksmisji przez pozwanego jej zal wobec ojca
wzrosl jeszcze bardziej

Pozwany K. G. nadal prowadzi wlasng dzialalno$¢ w zakresie handlu (...) narzedziami z siedzibg zarejestrowana
w mieszkaniu w L., prowadzi sprzedaz bezposérednia objezdzajac budowy, jego dochody z tego tytulu w 2012 r.
wyniosly 10.110 zlotych i dodatkowo 27.505 zlotych ze stosunku wynagrodzenia i innych zrodel tj. ankietowania.
Pracowat wowczas dodatkowo z wynagrodzeniem 2.500 zlotych miesiecznie. Stosunek pracy zostal rozwigzany za
porozumieniem stron, w tym tez czasie z powodu obowiazkéw w pracy spadly dochody z prowadzonej przez niego
dzialalnoSci.

Pozostaje nadal w zwigzku z tg samg partnerka, co w czasie rozwodu, z kt6ra ma obecnie jedno dziecko, corke w wieku
5 lat, uczeszczajaca do przedszkola, za ktdre placi 440 zlotych. Mieszka razem z konkubing i dzieckiem w wynajetym
mieszkaniu w W., za ktore placi okolo 1.550 zlotych, mimo, iz konkubina jest wlacicielkg innego mieszkania w W.,
w ktérym mieszkaja jej rodzice, a on sam jest wlascicielem mieszkania w L., z ktérego zostaly eksmitowane powodka
ijej matka, a ktore obecnie stoi puste.

Na wyzywienie rodziny pozwany wydaje ok. 1.500 zlotych miesiecznie, ponosi oplaty za podatek od nieruchomoéci
w kwocie 27 zlotych miesiecznie, czynsz za mieszkanie w L. wynosi 210 zlotych miesiecznie, prad i gaz to wydatek
155 zlotych, splaca kredyt w ratach miesiecznych po 418 zlotych. Lacznie z alimentami i kosztami komorniczymi
jego wydatki na rzecz obecnej rodziny wynosza 3.503 zlote miesiecznie. Posiada zadluzenie za mieszkanie w L. w
wysokosci 1.800 zlotych, 800 zlotych na koncie firmowym, zobowigzania wobec dostaweéw na kwote 12.400 zlotych,
pozyczek wobec rodziny 5.000 zlotych. Partnerka pozwanego nie pracuje, pozostaje na utrzymaniu pozwanego, jest
zarejestrowana, jako bezrobotna, ukonczyta studia w kierunku zarzadzania przedsiebiorstwem.

Pozwany poza mieszkaniem w L. jest wlaScicielem nieruchomosci o pow.13,5 ha zabudowana domem mieszkalnym
o powierzchni 130 metréw kwadratowych nabytej w wyniku spadkobrania. Nieruchomo$¢ nie jest wykorzystywana
rolniczo, ziemia lezy odlogiem, pozwany nie ubiega sie o doplaty unijne, nie wykorzystuje lasu tam rosngcego. Korzysta
z tej nieruchomoéci w celach rekreacyjnych.

Pozwany réwniez nie wynajmuje mieszkania w L., nie korzysta tez z niego w zakresie prowadzonej przez niego
dzialalnoSci.

Latem wyjezdzal z rodzina nad morze, za co zaplacit 1.500 zl zlotych.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Rejonowy, wskazujac na tre$¢ przepisow art. 135 § 1 krio oraz art. 138 krio uznal,
ze powbdztwo jest czeSciowo zasadne o w tym zakresie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy podkreslil, ze Sad Okregowy podczas wyrokowania w maju 2008 roku w sprawie o rozwdd miedzy
rodzicami powddki, stajac na stanowisku, ze zakres obowigzku alimentacyjnego na rzecz powodki winien ksztaltowac



sie na poziomie kwoty 600 zlotych, bral pod uwage potrzeby wowczas 11- letniego dziecka i obowiazujace wowczas
ceny oraz sytuacje pozwanego w zakresie osigganych dochodéw, posiadanego majatku i sytuacji rodzinne;j.

Wszystkie te okolicznoéci od daty wyrokowania w sprawie (...)w ocenie Sagdu Rejonowego ulegly zmianie. Powodka
bedaca w dacie wyrokowania w sprawie rozwodowej dzieckiem 11- letnim , stala sie obecnie nastolatka, uczeszczajaca
do szkoly ponadgimnazjalnej =, majaca okreSlone zainteresowania, np. sportowe i potrzeby zar6wno szkolne jak
i ubraniowe, zywieniowe i rozwojowe . Niewatpliwie inne sa potrzeby 11 — latka, a inne 17 — latka i wiaze sie to
niewatpliwie ze wzrostem potrzeb, zwigzanych z realizacjg edukacyjna i sportows. Swoje zainteresowania powddka
realizuje poprzez uczestnictwo w olimpiadach, konkursach, zajeciach sportowych , za co réwniez ponoszone sa
zwiekszone oplaty.

Biorac pod uwage ponoszone przez przedstawicielke ustawowa koszty utrzymania mieszkania, koszty zapewnienia
dziecku wyzywienia, ubrania, Srodkéw czystoSci, podrecznikéw, przyboréw szkolnych, dodatkowych zajec i kosztow
leczenia, Sad Rejonowy ustalil laczny koszt alimentacji powo6dki przez pozwanego na kwote 900 zlotych, biorac pod
uwage zaréwno sytuacje matki maloletniej powodki, pozwanego jak i potrzeby powddki. W ocenie Sadu I instancji,
kwoty podane przez przedstawicielke ustawowa a wynikajace z uszczegdlowienia potrzeb maloletniej corki stron nie
sa adekwatne do potrzeb 17- latki. Sad Rejonowy uznal, iz kwoty te zostaly zawyzone i nie przystaja do mozliwosci
zarobkowych rodzicow powodki. Zatem uznajac, iz kwota ta moglaby zamknaé sie w wysokoSci 2.000 zlotych, polowa
tej kwoty Sad Rejonowy obciazyl pozwanego, podwyzszajac tym samym kwote alimentow.

W rezultacie, zdaniem Sadu, miesieczny koszt utrzymania powodki wzrést od czasu ostatnio zasadzonych alimentéw i
ksztaltuje sie na poziomie ok. 2.000 zlotych miesiecznie. W ocenie Sadu polowa tez kwoty zasgdzonej, jako alimenty,
mieSci sie w granicach usprawiedliwionych potrzeb uprawnionej, jak i mozliwoSci majatkowych i zarobkowych
pozwanego. Po stronie pozwanego, jak sam przyznal, nastgpila zmiana stosunkéw w zakresie jego mozliwosci
majatkowych i rodzinnych. Pozwany ma wprawdzie na utrzymaniu jeszcze jedno dziecko, ale pozostaje we wsp6lnym
gospodarstwie domowym z konkubing, ktéra rowniez nie ma przeszkod do podjecia pracy. Ponadto pozwany ma stalg
prace a sytuacja materialna rodziny pozwanego jest na tyle dobra, ze moga sobie pozwoli¢ na wyjazdy na wakacje czy
niewynajmowanie pustego lokalu mieszkalnego.

W dniu 4 kwietnia 2014 r. powyzsze orzeczenie w punkcie 11 5 zaskarzyl pelnomocnik pozwanego. Skarzacy zarzucit
rozstrzygnieciu:

1. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 138 krio w zw. z art. 135 § 1 krio poprzez ich niewlaSciwe
zastosowanie, wyrazajace sie w szczegoblnosci:

- W przyjeciu, ze w przedmiotowej sprawie zaszla istotna zmiana stosunkéw uzasadniajaca podwyzszenie alimentow,
podczas gdy skala wzrostu kosztéw utrzymania maloletniej powodki oraz zmiana w zakresie sytuacji rodzinnej
pozwanego, ktéry ma obecnie na utrzymaniu rowniez mlodsza corke G. G. nie uzasadniajg takiego rozstrzygniecia,

- w przyjeciu, ze nabycie przez pozwanego w drodze dziedziczenia nieruchomos$ci powoduje wzrost jego mozliwosci
zarobkowych, podczas gdy pozwany nie spelmia przewidzianych prawem wymogéw do pozyskiwania doplat
bezposrednich oraz nie ma mozliwoSci swobodnego rozporzadzania drewnem z lasu, gdyz wyrab drzewa podlega
surowemu rezimowi okreslonemu w ustawie z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach;

- w przyjeciu, ze wlasno$¢ mieszkania w L. daje pozwanemu mozliwoSci zarobkowe, ewentualnie mozliwo$¢
zamieszkania i obnizenia kosztéw utrzymania rodziny pozwanego, podczas gdy lokal ten nie nadaje sie do
zamieszkania, gdyz po opuszczeniu go przez przedstawicielke ustawowa wymaga generalnego remontu, na co pozwany
nie ma $rodkdéw, a ponadto centrum zycia zawodowego i rodzinnego pozwanego od kilku lat koncentruje sie w W.;

2. obraze przepiséw prawa procesowego, ktora miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 233 § 1
kpc poprzez dowolna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajacg, m.in. na:



- oparciu ustalen faktycznych w zakresie kosztéw utrzymania maloletniej powodki i jej matki jedynie na
nieznajdujacych oparcia w zasadach doswiadczenia Zyciowego zeznaniach I. G. i sporzadzonych przez nig
zestawieniach kosztéw utrzymania,

- ustalenie wysoko$ci dochodéw przedstawicielki ustawowej jedynie w oparciu o zaswiadczenie o jej zarobkach,
podczas gdy z zalaczonego do pisma z dnia 25 pazdziernika 2013 r. zeznania podatkowego PIT-37 za 2012 r. wynika,
ze matka maloletniej uzyskiwala dochody rowniez z innego niz stosunek pracy Zrédla, jej dochody byly znacznie
wyzsze niz wskazano w zaswiadczeniu o zarobkach i wynosily 4.174,75 zl brutto miesiecznie, a nadto przedstawicielka
ustawowa uzyskala zwrot podatku w kwocie 1.750 zl;

- pominiecie faktu, iz rowniez po stronie przedstawicielki ustawowej nastapilo znaczne przysporzenie majatkowe
w postaci nabycia przez nia udzialu w zabudowanej domem mieszkalnym nieruchomosci, a jej sytuacja majatkowa
pozwala na czynienie oszczedno$ci.

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty, skarzacy wniost o zmian zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w catoéci
oraz zasgdzenie kosztow zastepstwa adwokackiego na rzecz pozwanego wedlug norm przepisanych. (apelacja- k.

295-302).

W dniu 12 kwietnia 2014 r. powyzsze orzeczenie przedstawicielka ustawowa matoletniej powodki zaskarzyta apelacja,
zarzucajac rozstrzygnieciu naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie przepisow Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego oraz Konstytucji RP oraz naruszenie przepisoéw postepowania przez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow i dokonanie jej w sposdb wewnetrznie niespdjny i nieobiektywny przy jednoczesnej dyskryminacji
strony powodowej i przedstawianych przez nia dowodow. Majac na wzgledzie przedstawione zarzuty, skarzgca wniosta
o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i podwyzszenie alimentéw na rzecz powodki do kwoty po 1.800 zl miesiecznie
oraz obcigzenie pozwanego kosztami sagdowymi za obie instancje, w tym kosztami zastepstwa adwokackiego.
(apelacja- k. 318- 326).

W odpowiedzi na apelacje z dnia 19 kwietnia 2014 r. przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki wniosta o
oddalenie apelacji strony przeciwnej w caloSci. (odpowiedz na apelacje- k. 340- 351).

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 10 pazdziernika 2014 r. pelnomocnik przedstawicielki ustawowej maloletniej
powddki poparl zlozong apelacje i wniost o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow procesu za obie
instancje oraz wnio6st o oddalenie apelacji strony pozwanej. Pelnomocnik pozwanego poparl zlozong apelacje i wniost
o oddalenie apelacji strony powodowej. (protokét rozprawy z dnia 10 pazdziernika 2014 r.- 00:10:34, 00:21:23).

Sad Okregowy ustalil dodatkowo, Ze po odziedziczeniu udzialu w nieruchomosci, matka przedstawicielki ustawowe;j
maloletniej powodki oraz jej rodzenstwo nie wyrazali zgody, by powddka wraz z matka zamieszkaly w tym domu.
Przedstawicielka ustawowa ubiegala sie o mieszkanie socjalne w L..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie apelacje sa bezzasadne i podlegaja oddaleniu.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje jako wlasne ustalenia faktyczne Sadu I instancji, a takze przyjeta przez ten Sad
argumentacje prawna.

Podstawe zadania ustalenia zmiany zakresu obowiazku alimentacyjnego stanowi przepis art. 138 krio, zgodnie z
ktorym w razie zmiany stosunkéw mozna zadac zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego.
Przez zmiane stosunkoéw rozumie sie istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwoSci zarobkowych i majatkowych
zobowiazanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, wskutek
czego ustalony zakres obowigzku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne zmniejszenie, zwiekszenie
wysokoéci lub ustalenie wygasniecia $§wiadczen alimentacyjnych. A zatem wydanie orzeczenia w sprawie o



zmiane wysokoS$ci orzeczonych alimentéw wymaga poréwnania obecnej sytuacji uprawnionego i zobowigzanego
z sytuacja, w jakiej sie znajdowali, gdy uprzednio ustalano wysoko$¢ alimentéw. Przy czym ustalenie wysokosci
obowigzku alimentacyjnego zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowiazanego (art. 135 § 1 krio).

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji poczynione zostaly prawidlowo.
W ocenie Sadu Okregowego zgromadzony w sprawie material dowodowy uzasadnia podwyzszenie alimentow od
pozwanego na rzecz maloletniego syna do kwoty po 600 zl miesiecznie.

Dotychczasowe alimenty na rzecz maloletnie powodki zostaly zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego wk. z siedzibg
w S. z dnia 19 maja 2008 r. Pow6dka miala wowczas 11 lat. Od tego czasu upltynelo szesc lat. Jak stusznie zauwazyt
Sad Rejonowy w przedmiotowej sprawie od tego czasu po stronie powodowej zaistniala istotna zmiana, bowiem
powszechnie znang okoliczno$cig jest, iz potrzeby dzieci rosng wraz z wiekiem.

Sad Okregowy podziela ustalenia dokonane przez Sad I instancji do tego, iz miesieczny koszt utrzymania powodki
ksztaltuje sie na poziomie okolo 2.000 zl miesiecznie. Powodka niedlugo osiggnie pelnoletniosé¢, wobec czego w ocenie
Sadu Okregowego nie istnieja okolicznos$ci uzasadniajace obcigzenie rodzicéw powodki obowigzkiem alimentacyjnym
w réznych cze$ciach. Z uwagi na wiek powodki nie sposéb bowiem uznac, by zasadnym bylo przyjecie, ze jej matka
czesciowo wypehia swdj obowiazek alimentacyjny poprzez osobiste starania o jej utrzymanie i wychowanie. Wobec
tego, Sad II instancji stoi na stanowisku, ze oboje rodzice powinni w réwnych cze$ciach partycypowac¢ w kosztach
utrzymania powodki.

W chwili ostatniego orzekania o wysokos$ci alimentéw na rzecz powddki, poza alimentami w kwocie 600 zl miesiecznie
pozwany $wiadczyl na jej rzecz rowniez poprzez uzyczenie maloletniej prawa do zamieszkiwania w lokalu stanowigcym
jego odrebng wlasnosé, a wiec w dodatkowy sposob partycypowatl w alimentacji corki. Biorac pod uwage koszty
najmu takiego lokalu, mozna przyjaé, iz byla to kwota nie mniejsza niz po 200 zt miesiecznie. Obecnie powodka nie
zamieszkuje juz w tym lokalu. Wobec tego podwyzszenie alimentéw do kwoty po 1.000 zl miesiecznie, stanowi realne
ich podwyzszenie o kwote po 200 zl miesiecznie.

Sad Okregowy mial na uwadze réwniez sytuacje materialng pozwanego, a w szczeg6lnosci okoliczno$é, iz jest
on zobowigzany rowniez do $wiadczen alimentacyjnych wobec drugiego dziecka. Przedstawicielka ustawowa poza
maloletnia powddka nie ma za$ nikogo na utrzymaniu.

Pozwany w 2012 r. osiggal dochody na poziomie okolo 3.100 z} miesiecznie i w ocenie Sadu II instancji na takim
poziomie ksztaltuja sie jego mozliwosci zarobkowe. Przedstawicielka ustawowa osiaga doch6d w kwocie okolo 2.800
z} miesiecznie. Wobec powyzszego dochody obojga rodzicéw maloletniej powddki sg na zblizonym poziomie, oboje
majg tez tytuly prawne do nieruchomosci i moga czerpac z tego profity, przy czym przedstawicielka ustawowa udzial
uzyskala w drodze dziedziczenia i nie czerpala z tego korzysci, pozostawiajac lokal matce do dyspozycji, natomiast
pozwany nie wynajmuje mieszkania stanowiacego jego wlasno$c. Zakladajac, ze partnerka pozwanego podjelaby
prace i uzyskiwala dochéd w kwocie po 2.000 zl miesiecznie, a pozwany zarabialby 3.000 zl miesiecznie oraz
uzyskiwalby doch6d z tytulu dysponowania posiadanym majatkiem- na poziomie okolo 500 zt za wynajem mieszkania
w L., to po odliczeniu alimentéw, dochéd na jednego czlonka rodziny wynosilby okolo 1.200- 1.300 zl miesiecznie.
Doliczajac zasadzone alimenty do dochodu przedstawicielki ustawowej, dochdd na jednego czlonka rodziny bedzie
wynosil 1.800 zl miesiecznie. Majac jednak na uwadze réznice w wieku obojga dzieci pozwanego, usprawiedliwione
potrzeby powodki sa wyzsze niz jego mlodszego dziecka, wobec czego Sad II instancji takg dysproporcje uznat za
usprawiedliwiona.

W ocenie Sadu Okregowego podnoszone w obu apelacjach zarzuty sg niezasadne. Wszystkie ustalenia i dokonane na
ich podstawie rozwazania Sadu Rejonowego znajduja odzwierciedlenie w zgromadzonym materiale dowodowym, w
szczegolnos$ci zgodzié sie nalezy z ustaleniami dotyczgcymi sytuacji materialnej stron.



Podkresli¢ réwniez nalezy, iz podnoszony zarzut dokonania przez Sad dowolnej a nie swobodnej oceny materialu
dowodowego nie moze stanowic¢ jedynie polemiki z ocena Sadu. Decyzja o oparciu apelacji o wskazany zarzut musi
by¢ poparta wykazaniem, ze Sad dokonal ustalen faktycznych stojacych w wyraznej sprzecznosci z treScia dowodow,
na ktore sie powoluje. Gdy skarzacy nie wykaze istnienia sprzecznos$ci, usprawiedliwiony jest wniosek, iz zmierza
on do narzucenia Sadowi wlasnej oceny, bedacej odzwierciedleniem jego stanowiska procesowego i oczekiwanego
wyniku postepowania. Tak tez dzieje sie w przedmiotowej sprawie. Dokonana przez Sad I instancji ocena materiatu
dowodowego w pelni odpowiada wymogom stawionym przez prawo procesowe. Wnioski wyciggniete przez Sad
Rejonowy stanowia logiczna calo$c i sa zgodne z zasadami doswiadczenia zyciowego. Nie moze by¢ zatem mowy o
naruszeniu art. 233 kpc Istota zasady swobodnej oceny dowodéw, wyrazonej w art. 233 kpc jest bowiem przyznanie
Sadowi orzekajacemu prawa podwazenia wiarygodnoS$ci pewnych zrédel dowodowych, z jednoczesnym nalozeniem
nan obowiazku logicznie poprawnego i Zyciowo usprawiedliwionego wszechstronnego wyjasnienia przyczyn, dla
ktorych tak czyni. W ocenie Sadu Okregowego zado$cuczyniono w pelni temu obowigzkowi.

Reasumujgc, wskazac¢ nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo ocenil sytuacje obu stron i uznal, Ze zmiana stosunkéw,
jaka zaistniala w niniejszej sprawie uzasadniala podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniej powo6dki do kwoty po
1.000 zl miesiecznie. Sad Okregowy podziela poglad Sadu I instancji, ze powyzsza kwota jest adekwatna zar6wno
do potrzeb maloletniej jak i mozliwo$ci zarobkowych pozwanego. W pozostalym zakresie koszty utrzymania dziecka
powinna ponosic jego matka.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 385 kpc oddalit obie apelacje jako bezzasadne.

Majac na wzgledzie wynik postepowania, o kosztach orzeczono na podstawie art. 100 kpc, znoszac je wzajemnie
miedzy stronami.



